NORAKSTS
Lieta Nr. C11080815
SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Cesis 2015. gada 14.
augusta
Cesu rajona tiesa:
tiesnese D. Rocane
izskatija rakstveida procesa civillietu komercsabiedribas ,,BTA Insurance Company” SE maza
apmeéra prasiba pret /pers. A/ par zaudéjumu piedzinu.
AprakstosSa dala

2015. gada 29. aprilt tiesa sanemta prasitajas komercsabiedribas ,,BTA Insurance Company”
SE (turpmak-prasitaja) maza apméra prasiba pret atbildétaju /pers. A/ (turpmak-atbildétajs) par
zaudejumu 331,69 EUR piedzinu.

Prasibas pieteikuma noradits, ka 2014. gada 30. augusta Priekulu novada, Priekulos, atbildétajs
vadijis transportlidzekli VW Transporter ar valsts registracijas Nr. /TL numurs/ pa Selekcijas ielu virziena
no Ceésu prospekta puses uz Zinatnes ielas pusi neparliecindjies par kustibas droSibu. Atbildétajs
nobraucis no brauktuves un iebraucis akmens séta pie Selekcijas ielas nama Nr. 18, bojajot akmens zogu.
P&c celu satiksmes negadijuma atbildétajs atstajis negadijuma vietu, parkapjot noteikto kartibu.

Saskana ar Valsts policijas Vidzemes regiona parvaldes 2014. gada 8. oktobra Iémumu
administrativa parkapuma lieta Nr. PA 881628 par vainigu celu satiksmes negadijuma izraisiSana un

Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149. 16 panta piektaja dala un 1494 panta 14. dala paredzeto
administrativo parkapumu izdariSana atzits atbildétajs, kurs sodits administrativi ar naudas sodu 400 EUR
apmera.

Minéta celu satiksmes negadijuma rezultata nama Priekulos, Selekcijas iela 18 apsaimniekotajam
- biedribai ,,Priekuli 18” radusies zaud€jumi, kas saistiti ar ipaSumam radito bojajumu novérsanu.

Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu 1pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas
apdro$inasanas likuma 31. panta otro dalu zaud&jumu atlidzina tas apdroSinatajs, kurS apdrosinajis
zaud&jumu nodarTjusa transportlidzekla Tpasnieka civiltiesisko atbildibu.

Atbildétaja civiltiesiska atbildiba par zaud&umu nodariSanu treSajam personam, izraisot celu
satiksmes negadijumus, celu satiksmes negadijuma bridi bijusi apdroSinata komercsabiedriba ,,???
Insurance ??mpany” SE saskana ar Sauszemes transportlidzeklu ipaSnieku civiltiesiskas atbildibas
obligatas apdrosinasanas standartligumu, sérija SDA Nr. 340189.

Izpildot Sauszemes transportlidzeklu 1pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas
likuma noteikto, prasitaja izmaksajusi apdroSinasanas atlidzibu 331,69 EUR, saskana ar cietusas
personas iesniegto remonta darbu tami, neietverot pievienotas vertibas nodokli.

Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu 1pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas
apdroSinasanas likuma 41. panta pirmas dalas 1.punkta ,.c” apakSpunktu prasitaja ir tiesiga versties ar
regresa prasibu pret atbildétaju ka celu satiksmes negadijumu izraisijusa transportlidzekla vaditaju, ja tas
péc celu satiksmes negadijuma, neievérojot Saja likuma un citos normativajos aktos noteiktas prasibas,
atstajis notikuma vietu.

Uz pretenzijam labpratigi atlidzinat zaud&jumus 331,69 EUR atbildétajs nav atsaucies.

Prasiba pamatota uz Sauszemes transportlidzeklu ipasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas



apdroSinasanas likuma 41. panta pirmas dalas 1. punkta ,,c” apakSpunktu, Civillikuma 1759., 1779. pantu.
Prasitaja ltgusi tiesu piedzit no atbildétaja zaud&jumus 331,69 EUR, ka ari tiesaSanas izdevumus.
Prasitaja liigusi atzit tas tiesibas sanemt no atbildétaja likumiskos 6 % gada no piedzitas zaudgjumu
summas par laiku no sprieduma spéka staSanas briza Iidz sprieduma pilnigai izpildei.

Atbildétajam 2015. gada 6. maija saskapa ar Civilprocesa likuma 250.21 panta noteikumiem uz
vina deklaréto dzivesvietu nosiitits prasibas pieteikums kopa ar paskaidrojuma veidlapu, nosakot terminu
paskaidrojuma iesniegSanai Iidz 2015. gada 5. jinijam.
pieteikuma noraksts ar uzzinu, ka aicinajums ievietots pasta kastite, stitijumam beidzies glabasanas laiks.

Ar tiesneses 2015. gada 16. jinija [@mumu nolemts lietu izskatit rakstveida procesa, noteikts
datums - 2015. gada 14. augusts, kad sprieduma noraksts sanemams tiesas kanceleja.

Pusém saskana ar Civilprocesa likuma 250.25 panta pirmas dalas noteikumiem ar 2015. gada 16.
junija pazinojumu pazinots par sprieduma noraksta sanemsanas datumu tiesas kanceleja, atbildétajam
vienlaicigi atkartoti nosiitot prasibas pieteikuma norakstu, paskaidrojuma veidlapu uz vina deklaréto
dzivesvietu.
noradi, ka ievietots aicinajums, siitijumam beidzies glabaSanas laiks.

Neskatoties uz to, ka atbildetajam siititie tiesas dokumenti sanemti atpakal sttiti ka neizsniegti,

atbilstosi Civilprocesa likuma 56. 1palntal otraja dala ietvertajai prezumpcijai, atzistams, ka par tiesa celto
prasibu un sprieduma noraksta sanemsanas datumu atbildétajam ir pazinots, jo saskana ar Civilprocesa
likuma 56. panta piektas dalas otra teikuma noteikumiem fiziskajai personai ir pienakums bit
sasniedzamai tas deklarétaja dzivesvietas adres€, deklaracija noraditaja papildu adres€ vai §is personas

noraditaja adresé sazipai ar tiesu. Saskana ar Civilprocesa likuma 56.1panta pirmas dalas 3. punkta
noteikumiem, ja tiesas dokumenti piegadati $a likuma 56. panta noteiktaja kartiba, iznemot ta devitaja
dala paredzeto gadijumu, uzskatams, ka personai ir pazinots par procesualas darbibas laiku un vietu vai
par attiecigd dokumenta saturu, un tiesas dokumenti ir izsniegti septitaja diena no nosiitiSanas dienas, ja
dokumenti nosiititi ar pasta stitjjumu.

Pie minétiem, lieta konstate€tiem faktiem un tos apstiprinoSiem apstakliem tiesa atzist, ka
atbildétajam par celto prasibu un sprieduma noraksta sapemsSanu ir pazigots Civilprocesa likuma
noteiktaja kartiba, un paskaidrojuma neiesniegSana nav Skerslis sprieduma taisiSanai lieta.
parnemsSanu. Prasitaja taja noradijusi, ka 2014. gada 27. oktobri prasitaja lieta ir nodibinajusi meitas
uzpémumu apdroSinasanas AS ,,BTA Baltic Insurance Company”, kuras vienigais akcionars un ipaSnieks
ir komercsabiedriba ,,BTA Insurance Company” SE.

2014. gada 29. decembri starp komercsabiedribu ,BTA Insurance Company” SE un
apdroSinasanas AS ,,BTA Baltic Insurance Company” noslégts reorganizacijas ligums, saskana ar kuru
puses, pamatojoties uz Komerclikuma 336. panta ceturto, sesto dalu, vienojusas veikt reorganizaciju
(sadaliSana nodaliSanas cela), tad€jadi, ka no sadalamas sabiedribas komercsabiedribas ,,BTA Insurance
Company” SE nodalita un iegiistoSajai sabiedribai apdroSinasanas AS ,,BTA Baltic Insurance Company”
nodota manta - aktivi, pasivi, tiesibas un saistibas, kas veido Baltijas biznesu.

Ar Latvijas Republikas Uzpémumu registra 2015. gada 1. jalija lémumu Nr. 6- 12/118251
komercsabiedriba ,,.BTA Insurance Company” SE reorganizacija - sadaliSana, nodalot dalu mantas un
pievienojot to apdroSinasanas AS ,,BTA Baltic Insurance Company” ir apstiprinata un veikti attiecigi
ieraksti komercregistra.

Saskana ar komercsabiedribas ,,BTA Insurance Company” SE un apdrosinasanas AS ,,BTA Baltic
Insurance Company” 2015. gada 1. julija pienemSanas - nodoSanas aktu un ta pielikumu Nr. 27 tiesibas
saistiba ar civillietu Nr. C11080815 ir parnémusi apdrosinasanas AS ,,BTA Baltic Insurance Company”.
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Prasitaja, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 77. panta pirmo dalu, ltigusi aizstat to ar tas tiesibu
parnéméju apdroSinasanas AS ,,BTA Baltic Insurance Company”.

Ar tiesneses 2015. gada 20 julija 1@émumu rezoliicijas forma prasitdjas pieteikums pienemts
izskatiSanai un noteikta ta izskatiSana rakstveida procesa vienlaicigi ar lietas izskatiSanu.
nositot pazinojumu.

Atbildetajam sititais pazinojums par pieteikuma izskatiSanu un pieteikuma noraksts sanemts tiesa
atpakal ka neizsniegti ar noradi, ka adresats nav zinams, noraditaja adres€ nedzivo.

Neskatoties uz to, ka atbildétajam siititie tiesas dokumenti sanemti atpakal sttiti ka neizsniegti,

atbilstosi Civilprocesa likuma 56. 1panta otraja dala ietvertajai prezumpcijai, atzistams, ka par tiesa celto
prasibu un sprieduma noraksta sanemsanas datumu atbildétajam ir pazinots, jo saskana ar Civilprocesa
likuma 56. panta piektas dalas otra teikuma noteikumiem fiziskajai personai ir pienakums biit
sasniedzamai tas deklarétaja dzivesvietas adres€, deklaracija noraditaja papildu adres€ vai §is personas

noraditaja adres€ sazinai ar tiesu. Saskana ar Civilprocesa likuma 56.1panta pirmas dalas 3. punkta
noteikumiem, ja tiesas dokumenti piegadati §a likuma 56. panta noteiktaja kartiba, izpemot ta devitaja
dala paredz€to gadijumu, uzskatams, ka personai ir pazinots par procesualas darbibas laiku un vietu vai
par attiecigd dokumenta saturu, un tiesas dokumenti ir izsniegti septitaja diena no nosiitiSanas dienas, ja
dokumenti nosutiti ar pasta stitijumu.

Mingto, konstateto apstaklu del tiesa atzist, ka pieteikumu var izskatit, pamatojoties uz iesniegto
pieteikumu, tam pievienotajiem un lieta esoSajiem rakstveida pieradijumiem.

Motivu dala

Tiesa atzist, ka prasitajas liigums par tas aizstaSanu ar apdroSinasanas AS ,,BTA Baltic Insurance
Company” ir apmierinams talak min&to apsveérumu del.

Saskana ar Civilprocesa likuma 77. panta noteikumiem, ja viena no pus€m lieta izstajas (fiziskas
personas nave, juridiska persona beidz pastavet, prasijjuma cesija, parada parvede un citi apstakli), tiesa
pielauj aizstat So pusi tas tiesibu parnémeéjam. Tiesibu parnemsSana iesp&jama jebkura procesa stadija.

Tiesa atzist, ka ar lieta esoSajiem pieradijumiem — izrakstu no 2014. gada 29. decembra
reorganizacijas liguma (lietas 42.-45. lapa), izrakstu no 2015. gada 1. julija pienemsSanas nodoSanas aktu
(lietas 48.-53. lapa) apdrosinasanas AS ,,BTA Baltic Insurance Company” ir ieguvusi prasijuma tiesibas
civillieta Nr. C11080815 pret atbildétaju.

Tade] ir likumigs pamats prasitdjas pieteikta liguma apmierinaSanai, un prasitdja
komercsabiedribas ,,BTA Insurance Company” SE aizstajama ar tas tiesibu parnéméju apdroSinasanas AS
,»BTA Baltic Insurance Company”.

Tiesa, parbaudot un izvertgjot lieta esoSos rakstveida pieradijumus to kopuma, atzist, ka prasiba ir
apmierinama pilniba talak minéto apsverumu del.

Civillikuma (turpmak-CL) 1779. pants nosaka, ka katram ir pienakums atlidzinat zaud&jumus, ko vin$ ar
savu darbibu vai bezdarbibu nodarfjis.

Juridiskaja doktrina ir atzits, ka zaud&jumu atlidzinasanas prasijuma un piedzinas pamati ir $adi:
1) tiesibu aizskar&ja prettiesiska un neattaisnojama darbiba, kas attiecigajos gadijumos ietver ari
novérté§jumu no vainojamibas viedokla, 2) zaudéjumu esamiba, 3) c€loniskais sakars starp zaud€jumiem
un neatlauto darbibu (sk. Torgans K. Saistibu tiesibas. Riga: Tiesu namu agenttra, 2014. 165. Ipp.).

Tiesa atzist, ka lieta ir konstat€jami visi civiltiesiskas atbildibas priekSnoteikumi — notikusSais celu
satiksmes negadijums, zaud€jumu esamiba un c€loniskais sakars starp atbildétaja izraisito celu satiksmes
negadijumu un konstatétajiem zaud&jumiem.

Ar lieta esoSo 2014. gada 8. oktobra lémumu administrativa parkapuma lieta Nr. PA 881628
(lietas 10. lapa) prasitaja pieradijusi, ka atbildetajs 2014. gada 30. augusta ap pulksten 15.50 Priekulu
novada Priekulu pagasta pa Selekcijas ielu virziena no Césu prospekta uz Zinatnes ielas pusi, vadot
transportlidzekli VW Transporter ar valsts registracijas Nr. /TL numurs/, nobraucis no brauktuves un
iebraucis akmens s€ta pie majas Sekcijas iela Nr. 18, bojajot to, ka arT atstajis notikuma vietu, parkapjot
noteikto kartibu.

Ar lieta esoSo izdruku no datu bazes Atbildigd apdroSinataja mekléSana (lietas 15. lapa) un
Apdros$inasanas ligumi (lietas 13. lapa) prasitaja pieradijusi, ka atbildétaja vaditas automaSinas ar valsts
registracijas Nr. /TL numurs/ transportlidzekla ipasnieka civiltiesiskas atbildibas obligata apdroSinasana
uz celu satiksmes negadijuma bridi - 2014. gada 30. augustu bija veikta komercsabiedriba ,BTA
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Insurance Company” SE.

Ar lieta esoSo 2014. gada 21. oktobra atlidzibas pieteikumu (lietas 14., 15. lapa) un 2014. gada 20.
oktobra lokalo tami Nr. 1 (lietas 21. lapa) prasitaja pieradijusi, ka atbildétaja izraisita celu satiksmes
negadijuma rezultata biedribai ,,Priekuli 18" raduSies zaud€jumi bojata Zoga — akmens s€tas remontam
331,69 EUR apmera.

Ar lieta esoSo 2014. gada 24. oktobra maksajuma uzdevumu Nr. 44719 (lietas 22. lapa) prasitaja
pieradijusi, ka ta remontdarbu veic&jai SIA ,,Bazalts” ir parskaitijusi 331,69 EUR.

Lidz ar to tiesa atzist, ka lieta ir konstat§jami visi civiltiesiskas atbildibas priekSnoteikumi —
notikusais celu satiksmes negadijums, zaudéjumu esamiba un c€loniskais sakars starp atbildétaja izraisito
celu satiksmes negadijumu un konstatétajiem zaud€jumiem.

Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu 1pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas
apdroSinaSanas likuma 41. panta pirmas dalas 1.punkta ,,c” apakSpunktu prasitaja ir tiesiga versties ar
regresa prasibu pret atbildétaju, ka celu satiksmes negadijumu izraisijusa transportlidzekla vaditaju, ja tas
pec celu satiksmes negadijuma, neieveérojot Saja likuma un citos normativajos aktos noteiktas prasibas,
atstajis notikuma vietu.

Tadgjadi pie minétajiem, konstatetajiem faktiem, tos apstiprinoSiem apstakliem un parbauditajiem
rakstveida pieradijumiem to kopuma, tiesa atzist, ka prasiba par zaudéjumu 331,69 EUR ir apmierinama
pilniba un no atbildétaja minéta summa piedzenama prasitajas laba.

Tiesa atzist, ka ir apmierinams ar1 prasitajas ligums par tiesas izdevumu piedzinu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41. panta pirmas dalas noteikumiem pusei, kuras laba taisits
spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos tiesas izdevumus.

Tadgjadi no atbildetaja prasitajas laba piedzenami prasitajas samaksatie tiesas izdevumi saskana ar
kvitim lieta — valsts nodeva 71,14 EUR (lietas 9. lapa), ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi par tiesas
pavestu un citu tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegSanu 4,70 EUR (lietas 8. lapa), pavisam kopa no
atbildeétaja prasitajas laba piedzenami 407,53 EUR.

No atbildétaja saskana ar Civilprocesa likuma 41. panta pirmas dalas un 42. panta pirmas dalas
noteikumiem valsts ienakumos piedzenami tiesas izdevumi - ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi par
tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu piegadasSanu un izsniegSanu 3,65 EUR, ko 1idz lietas izskatiSanai
nav nomaksajusi prasitaja.

Saskapa ar Civilprocesa likuma 204.1 panta noteikumiem atbildétajam nosakams termins
labpratigai sprieduma izpildei — 10 dienas no sprieduma spéka stasanas dienas.

Prasitajai saskana ar Civilprocesa likuma 195. panta noteikumiem nosakamas tiesibas par laiku
lidz sprieduma izpildei sanemt likumiskos seSus procentus gada no piedzitas zaud&umu summas
331,69 EUR, ievérojot CL 1763. panta 1. punkta noteikumus, ka procentu picaugums apstajas, kad vél
nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala lielumu.

Rezolutiva dala
Nemot véra minéto un pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 97., 41. panta pirmo dalu,

42. panta pirmo dalu, 77. pantu, 93., 195., 204.1 pantu, 250.27 panta pirmo, otro dalu, 440. 2, 440. 3
pantu, tiesa
nosprieda

aizstat prasitaju komercsabiedribu ,,BTA Insurance Company” SE ar tas tiesibu parpéméju
apdroSinasanas AS ,,BTA Baltic Insurance Company”.

Apmierinat pilniba prasitajas apdroSinasanas AS ,,BTA Baltic Insurance Company” maza apméra
prasibu pret /pers. A/ par zaudeéjumu piedzinu.

Piedzit no atbildétaja /pers. A/ par labu prasitajai apdroSinasanas AS ,BTA Baltic Insurance
Company” zaud€jumus 331,69 EUR (trissimt trisdesmit vienu euro 34 centus) un tiesas izdevumus —
valsts nodevu 71,14 EUR (septindesmit vienu euro 14 centus), ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus
par tiesas paveéstu un citu tiesas dokumentu piegadaSanu un izsniegSanu 4,70 EUR (Cetrus euro
70 centus), kopa 407,53 EUR (Cetrsimt septinus euro 53 centus), tos iemaksajot apdroSinaSanas
AS ,,BTA Baltic Insurance Company” noré€kinu konta Nr. LVS59PARX0000978380022, AS ,,Ciatdele
banka”, LACBLV2X.

Piedzit no atbildétaja /pers. A/ valsts ienakumos tiesas izdevumus — ar lietas izskatiSanu saistitos
izdevumus par tiesas pavéstu un citu tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegSanu 3,65 EUR (tris euro
65 centus).

Noteikt prasitajai apdroSinasanas AS , BTA Baltic Insurance Company” tiesibas par laiku lidz
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sprieduma izpildei sanemt no atbildétaja /pers. A/ likumiskos 6% gada no piedzitas zaudéjumu summas
331,69 EUR, ieveérojot Civillikuma 1763. panta 1. punkta noteikumus, ka procentu picaugums apstajas,
kad vel nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala lielumu.
Spriedums dala par puses aizstaSanu nav parstidzams.
Spriedumu dala par zaudéjumu piedzinu var parsitidzét Vidzemes apgabaltiesa 20 dienu laika no
sprieduma pasludinasanas dienas apelacijas kartiba, iesniedzot apelacijas sidzibu C€su rajona tiesa.

Tiesnese (personiskais paraksts) D. Rocane
NORAKSTS PAREIZS
C@su rajona tiesas tiesnese D. Rocane

Cesis 14. 08. 2015.
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