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Rigas rajona tiesa
tiesnese O.Blumfelde,

rakstveida procesa izskatija civillietu Ropazu novada SIA ,Ciemats” maza apméra prasiba pret /pers. A/ par naudas piedzinu.

Aprakstosa dala

2013.gada 20.decembriRigas rajona tiesa sanemts Ropazu novada SIA ,Ciemats” (turpmak ari — prasitaja) maza apméra
prasibaspieteikumspret /pers. A/ (turpmak ari— atbildétaja) par naudas piedzinu.

Ligums). Atbildétaja nepilda ar lgumu uznemtas saistibas, proti, neveic samaksu par prasitajas sniegtajiem pakalpojumiem.

Pamatojoties uz Civillikuma 1587., 1716., 1756., 1759.panta 2.punkts, 1765.panta pirmo dalu un Civilprocesa likuma 41., 27.panta
otro dalu, 195.pantu, ltdz tiesu piedzit no atbildétajas par labu prasitajai pamatparadu Ls 695,63 un llgumsodu Ls 233,73, kopa Ls
929,36, tiesas izdevumus Ls 142,70, ka arT atzit prasitajai tiestbas par laiku ldz sprieduma izpildei sanemt 6% no piedzitds summas.

2014.gada 14 .janvart atbildétajai nosifits prasibas pieteikuma noraksts un paskaidrojumu veidlapa. AtbilstoSi Civilprocesa likuma

250.21panta otraja dala noteiktajam, atbildétajai izskaidrots, ka paskaidrojuma neiesniegSana nav Skérslis sprieduma taisi8anai lieta,
ka aripar to, ka atbildétaja var Ilgt lietas iztiesaSanu tiesas sédeé.

Péc prasibas pieteikuma noraksta nositiSanas atbildétaja rakstveida paskaidrojumus nav sniegusi, iebildumus nav célusi, ligumus
nav pieteikusi, jo visi tiesas atbildétajai sdttie dokumenti atgriezti tiesai, - péc uzaicindjuma tos sanemt pasta atbildétaja nav
ieradusies.

Civilprocesa likuma 56.1 panta otra dala nosaka, ka tiesas dokumenti ir piegadati uz fiziskas personas deklarétas dzivesvietas
adresi, deklaracija noradito papildu adresi, fiziskas personas noradto adresi sazinai ar tiesu vai juridiskas personas juridisko adresi
un no pasta tiek sanemta izzina par satjuma izsniegSanu vai dokumenti tiek nosatiti atpakal, pats par sevi neietekmé& dokumentu
pazinoSanas faktu. Prezumpciju, ka dokumenti ir izsniegti septiaja diena no to nositiSanas dienas, ja dokumenti nosatti ar pasta
satjumu, vai treSaja diena no nosifiSanas dienas, ja dokumenti nositti ar elektroniska pasta satjumu, adresats var atspékot, noradot
uz objektviem apstakliem, kas neatkarigi no vina gribas bijusi par 8kérsli dokumentu sanemSanai noradiaja adrese.

Sawvukart, Civilprocesa likuma 56.panta piektaja dala noteikts, ka fiziskajai personai ir pienakums bt sasniedzamai tas deklarétaja
dzivesvietas adresé, deklaracija noradiaja papildu adresé vai Sis personas noraditaja adresé sazinai ar tiesu.

Tatad, no iepriek§ minéta, secinams, ka dokumenti atbildétajai ir izsniegti.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.25panta pirmo dalu, ja puses nelldz lietas iztiesaSanu tiesas sédé vai tiesa neuzskata par
nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sédé, lietas par maza apméra prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, saviaicigi pazinojot
pusém par datumu, kad sprieduma norakstu varés sanemt tiesas kanceleja.

Puses nav ligusas iztiesat lietu tiesas sédé, Idz ar to 2013.gada 10.marta pusém pazinots, ka lieta tiks izskatita rakstveida procesa
2014.gada 24 .marta.



Puses nav pieteikuSas noraidijumu tiesnesim.
Motivu dala
Parbaudiusi lietas materialus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridéjusi otra
puse. Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasijumus vai
iebildumus. Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatoftiba.

Saskana ar Civilikuma 1587.pantutiesigi noslégtsiigumsuzliek ldzéjam pienakumu izpildit apsolto un ne darjuma seviskais
smagums, ne arl vélak radusas izpildisanas gritibas nedod vienai pusei tiesibas atkapties noliguma, kaut arm otrai atlidzinot
zaudéjumus.

No lietas materidlos eso$as Valsts zemes dienesta informacijas redzams, ka atbildétdja ir registréta ka tiesiska valditaja
nekustamajam fpaSumam, kas atrodas /adrese/(lietas 31.lapa).

Ar lietai klat pievienoto 2003.gada 29.jdlija DZivojamas telpas Tres lgumu ir pieradts, ka prasitaja un atbildétdja vienojusies, ka
prasitaja apnemas nodro$inat pasnieku ar pamata un papildpakalpojumiem, kuru uzskaitjums, cena, maksasanas kartiba un citi
noteikumi atrunati 8T lguma taldkajos punktos, ka ari veikt majas, kura atrodas noradtais dzvoklis, Tpasniekam piedero$as
domajamas dalas apsaimniekoSanu saskana ar Iguma noteikumiem, bet pasSnieks apnemas saviaicigi un pilnibd apmaksat
sanemtos pakalpojumus (lietas 15., 16.lapa).

Saskana ar Dzivok|a pasuma likumu, kas stajies spéka ar 2011.gada 1.janvari, 10.panta 3.punktu dzivok|a pasniekam ir pienakums
norékinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla paSuma lietoSanu (pieméram, apkure, aukstais Gdens,
kanalizacija, sadzives atkritumu izve$ana).

Savukart minéta likuma 13.panta pirma dala noteic, ka dZivokla pasnieks atbilstosi vina dzivokla pasuma ietilpstoSas kopipasuma
domajamas dalas apméram sedz uz dzivok|u pasnieku kopibas IEmuma pamata noteiktos izdevumus obligati veicamo dzivojamas

majas parvaldisanas darbibu veikSanai, ka arT dZivok|u TpasSnieku kopibas noteikto atlidzZibu parvaldniekam par dzivojamas majas
parvaldisanu, ja tada paredzéta dZivojamas majas parvaldisanas liguma.

Tadéjadi tiek konstatéts atbildétajas pienakums norékinaties ar prasitaju par dzZivojamas majas apsaimniekoSanu un sniegtajiem
komunalajiem pakalpojumiem par laika periodu, kop$ vina ir dzivok|a pasniece.

No lietas materiadliem pievienota 2013.gada 30.septembra rékina Nr.50204-1309 redzams, ka atbildétajas pienakums bija veikt
samaksu par pakalpojumiem Ls 929,36 apméra, ko veido parads uz2013.gada 30.septembri Ls 669,13, Igumsods Ls 214,45
apmeéra (lietas 17.lapa).

Ka ari prasibas pieteikumam pievienots detalizéts parada aprékins, kura noradits kddas pozcijas veido parada summu (lietas 18.-
21.lapa).

No lietas materidliem izriet, ka prasibas summas aprékina ieklautds pakalpojumu poZcijas apstiprinas ar lietas materialiem
pievienotajiem sabiedrisko pakalpojumu regulatora IEmumiem par apsaimniekoSanas un komunalo pakalpojumu izcenojumiem.

Pie Sadiem apstakliem tiesai nav pamata apSaubt prasitajas iesniegto parada aprékinu un prasiba ir apmierinama pilniba.

levérojot minéto, tiesa atzist, ka ir pieradita saistibu neizpilde no atbildétajas puses un parada esamiba Ls 695,63 jeb euro 989,79
apmeéra.

Prasitaja lidz piedzit igumsodu Ls 233,73 apméra.
Tiesas ieskata prasiba dala par lgumsoda piedzinu ir pamatota un apmierinama.

Saskana ar Civillikuma 1717 .pantu ligumsodu var pievienot katram ligumam un to var noteikt ne vien nauda, bet art citas vértibas.
Ligumsoda apméru noteic ldz&ji, un tas nav aprobeZots ar zaudéjumu lielumu, kadi paredzami no llguma neizpildidanas, ka art tiesibu
sanemt ligumisko procentus.

Liguma 2.3.punkts paredz prasiajai tiesbas ieturét lgumsodu maksajumu kavéjumu gadijumos par katru nokavéto dienu 0,1 %
apmeéra no kopéjas parada summas.

Prasitaja aprékinajusi lgumsodu par laika periodu no 2009.gada 1.janvara lidz 2013.gada 30.septembrim Ls 233,73 apmeéra.

Pastavot apstakliem, ka atbildétajs nav veicis parada samaksu, tiesa secina, ka prasitgjai ir tiesibas piedzit lgumsodu Ls 233,73 jeb
euro 332,57 apméra.

Prasitaja Iladz noteikt tiesibas sanemt sesus procentus gada no nesamaksatas aizdevuma pamatsummas par laiku Iidz
sprieduma izpildei.

AtbilstoSi Civilikuma 1759.panta pirmas dalas 1.punktam — procenti jamaksa, art bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru



parada samaksas nokavéjumu, kaut ar parads pats par sevi bitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavéjuma procentiem

Tiesa uzskata, ka, atbilstoSi Civilprocesa likuma 195.panta noteiktajam, prasiba $aja dala ir apmierinama prasitajas noradtaja
apmeéra, nosakot prasitajas tiesibas ldz sprieduma izpildei sanemt seSus procentus gada no nesamaksatas pamatparada summas.

Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala nosaka, ka pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas
samaksatos tiesas izdevumus.

Tiesa atzist, ka saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmaja dala noteikto, no atbildétajas piedzenama prasitajas samaksata
valsts nodeva Ls 139,40 jeb euro 198,35 (lietas 11.lapa), ar lietas izskatSanu saistiie izdevumi Ls 3,30 jeb euro 4,70 (lietas 12.lapa).

Civilprocesa likuma 204 pants nosaka, ka,taisot spriedumu par naudas summu un tiesas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka terminu
sprieduma labpratigai izpildei, kas nedrikst bat garaks par 10 dienam no sprieduma spéka stadSanas dienas.

Rezolufiva daja

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 41.panta pirmo dalu., 96., 97., 193., 195., 204." un 250.25pantu, tiesa
nosprieda

prasibu apmierinat.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu Ropazu novada ,,Ciemats” sabiedribai ar ierobezotu atbildibu,
registracijas Nr.40003237420, paradu euro 1 322,36, kas sastav no pamatparada euro 989,79 un ligumsoda euro 332,57, un tiesas
izdevumus, kas saistiti ar valsts nodevas samaksu euro 198,35 un ar lietas izskati§anu saistitos izdevumus euro 4,70, kopa euro
1 525,41 (viens tikstotis pieci simti divdesmit pieci euro un 41 cents).

Atzit Ropazu novada ,,Ciemats” sabiedribai ar ierobezotu atbildibu, registracijas Nr.40003237420, registracijas numurs
40003383134, tiesbas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt 6% (seSus procentus) gada no piedzitas un nesamaksatas
pamatparada summas.

Sprieduma labpratigai izpildei noteikt terminu - 10 dienas no sprieduma spéka stasanas.

Spriedumu var parstdzét kasacijas kartiba Latvijas Republikas Augstakaja tiesd 30 dienu laika, kasacijas sidzibu iesniedzot Rigas
rajona tiesa.

Tiesnese O.Blimfelde



