Lietas Nr. C15251815

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Jelgava 2016.gada 9.marta

Jelgavas tiesa: tiesnese N.Pankiva,
izskatija rakstveida procesa civillietu /pers. A/ maza apmera prasiba pret /pers. B/ par naudas piedzigu.

Aprakstosa dala

Prasitajs iesniedzis tiesa maza apmera prasibas pieteikunmu pret atbildétaju par naudas piedzinu, kura Iidz piedztt no atbildétaja paradu
1922,87 EUR apméra, piedztt visus tiesaSanas izdevanus.

Prasiba nmotiveta ar to, ka saskana ar 2005.gada 19.decembra paradzimi atbildétajs /pers. B/ ir aiz@mies no /pers. A/ naudas hidzeklus
1000 Ls un 500 EUR apnera. Paradzine noradts, ka aizdevuns tiks atdots fidz2005.gada 31.decembrim, un noradits ‘ja neatdosu, maksasu 1%.”
Paskaidro, ta ka atbildétajs savas saisfibas neizpildija un aizdevumu neatmaksaja, 2015.gada 23.februariuz atbildetaja deklarétas dzivesvietas adresi
nosiitita pretenzija par saistibu neizpildi. Mingtaja pretenzija atbildétajs tika aicinats ne velak ka lidz2015.gada 4.martam samaksat parada summu vai
lidz minétajam datumam vienoties par pienemamu aizdevuma atmaksas grafiku. Norada, ka joprojam no atbildétaja nav sapemis aizdotos naudas
lidzeklus. Prasttajs uzskata, ka atbildetajs i pielavis bitisku saistibu kavejumu

Pieteikums pamatots ar Civillikuma 1425., 1587., 1588., 1652.panta 3.punktu.

Ta ka galvenais parads prasibas iesniegsanas diena neparsniedz 2100 EUR, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 250.1%panta otro dalu,
ierosinata lieta par maza apnera prasibu.

Civilprocesa likuma 250.2 panta pirmi dala nosaka, ka, ja puses neliidz lietas iztiesa$anu tiesas s&dé vai tiesa neuzskata par nepiecie$amu
lietu iztiesat tiesas s€d€, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi paznojot pusém par datumu, kad sprieduma
norakstu vargs sanemnt tiesas kanceleja.

Celot prasibu prasitajs noradijis, ka nevélas, lai notiktu uzklausBana tiesas sedg (lictas 8.lapa).

Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2! un 250.%2panta prasibam, atbildétijam uz prasibas pieteikumi noradito adresi un saskapa ar
Civilprocesa likuma 56.2 panta pirmas dalas 2.punktu atbildétajam uz noradfto uzturSanas adresi arzemés (lietas 30.lapa) nosiitits prasibas pieteikus un
paskaidrojumu veidlapa, ka ar izskaidrotas procesualas tiesibas (lietas 28. — 31.-33.lapa). 2015.gada 19.novembri Jelgavas tiesa no Irijas kompetentas
iestades sapemts apstiprinajuns par izsniedzamo dokumentu sapemSanu (lietas 48.—49.lapa). 2016.gada 10.februart atbildétajam vz deklargtas
dzvesvietas adresi (lietas 67.lapa) atkartoti nositits prasibas pieteikuns un paskaidrojumu veidlapa, ka art izskaidrotas procesualas tiesibas (lictas
70.1apa).

Ieverojot, ka tiesas dokumenti atbildetajam tika piegadati uz vina deklarétas dzivesvietas adresi, tad ievérojot Civilprocesa likuma
56! panta ietverto prezumpciju par tiesas dokumentu piegadi un izsniegsanu, uzskatans, ka atbildetajam tiesas dokurmenti i izsniegti.

Atbildetajs paskaidrojumus tiesai nav iesniedzis. Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2! panta otrajai dalai, paskaidrojumu neiesniegsana nav
Skerslis sprieduma taisiSanai lieta. Nekadi iesniegumi no atbildétajas tiesa nav sagemti, logumi nav pieteikti, iebildumi pret prasibu nav celfi.

Ieverojot to, ka puses neliidza lietas izskatSanu tiesas s€de un tiesa neuzskatija par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sede un to, ka pusem ir
savlaicigi paziots par datumu, kad sprieduma norakstu var€s sanemnt tiesas kanceleja (lietas 69.-70.1apa).

Motivu dala

Novertejusi lieta esosos rakstveida pieradijumus, tiesa uzskata, ka prasiba par naudas piedzigu ir pamatota un apmierinama pilnigi.
Civillikuma 1425. panta noradits, ka katra saistiba jaizpilda pilna apmera, un nevienu nevar piespiest apmierinaties tikai ar kadas saistibas dalas
izpildijun, pat arf tad, ja tas priekSmets i dalams.

Saskana ar Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslegts figuns uzliek lidzgjam pienakunu izpildit apsolto, un ne darfjuma seviskais smagus, ne
ar1 velak radusas izpildiSanas gritfibas nedod vienai puseti tiesibu atkapties no Iiguma, kaut art atlidzinot otrai zaudgjumus. Civillikuma 1590.pants nosaka,
ka katrai pusei ir pret otru prasibas tiesibas par liguma izpildSanu.

Saskana ar Civillikuma 1590.pantu katrai pusei ir pret otru prasibas tiesiba par iguma izpildiSanu.

Atbilstosi Civillikuma 1943. pantam, aizémejam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vins sanemis.

Parbaudot un novertgjot lieta esoSos rakstveida pieradjumus, konstatéts, ka atbildétajs no prasttaja aizemies 1922,87 EUR 2005.gada
19.decembr parakstot paradzimi, ar noradi, ka paradu atdos Iidz 2005.gada 31.decembrim, ja neatdos, tad maksas 1 % (lietas 12.lapa).

Tiesai nav pamata apSaubt, ka starp pusém noticis tiesisks darfjums. Tiesai nav pamata apSaubit mingto faktu, pretgji pieradjumi tiesa nav
iesniegti. /pers. B/ paraksts nav apstridets.

Saskana ar Civillikuma 1838.pantu — ka samaksa izdarta, japierada, tamkas to apgalvo.

Lieta nav iesniegti pieradijumi, ka atbildetajs savas uznemtas saistibas pilriba izpildiis, pieligto paradu atdevis.

Tiesa uzskata, ka iegiti pietickosi pieradjumi tam, ka atbildétajs nav samaksajis aiznemto naudas summu 1922,87 EUR apnera, ko
atbildétajam ir pienakums samaksat.
Tiesai, atbilstosi Civilprocesa likuma 192.panta nosacijumiem, nav pamata apSaubtt prastaja piedzenamis pamatsummas aprekinu (lietas
5.lapa), ar1 atbildetajs to nav apstridejis.



Saskana ar Civillikuma 1811.pantu katra saistibas tiesiba izbeidzas pati no sevis, kad izpildita tai atbilstosa paradnieka saistiba, t.i. nolidzinot
paradu. Ja saistibas tiesibas prickSmets ir nauda, tad saistbu izpilda ar samaksu.

Lietas materialiem pievienots prasitaja pretenzija par saistibu neizpildi (lietas 13.—14.lapa), kas atbildétajam nosiitta 2015.gada 23.februari, ko
apliecina pieteikumam pievienota Latvijas Pasta kvits (lictas 15.lapa). Pretenzija prasiajs aicingjis atbildétaju lidz2015.gada 4.martam samaksat parada
summu vai idz mnétajam datumam vienoties par pienemamu aizdevuma atmaksas grafiku, bridinot, ka gadfjumi, ja minéta summa netiks sanemta
noradttaja termina, aizdevejs biis spiests versties tiesa ar prasibas pieteikumu par neatdotas aizdevuma summas un tiesasanas izdevumu piedzigu.

Ta ka tiesa netika sagenti pieradijumi, ka minéta summa samaksata prasitajam, tiesai nav pamata apSaubtt parada apneru. Tadgjadi tiesa
atzist, ka prasttajs i pieradiis atbildetaja paradu, pavisamkopa, 1922,87 EUR, kas ir piedzenans no atbildétaja par labu prasitajam

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taistts sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevunus.
Prasttajs, iesniedzot prasibas pieteikumu, ir valsts nodevu 288,43 EUR (lietas 25.-26.lapa) un ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus
6,28 EUR (lietas 10., 65.lapa), kas ir piedzenama no atbildétaja par labu prastajam.

No lietas materialiem konstatejams, ka lieta kopuma i radusies ar lietas izskatBanu saistiti izdevumi 10,71 EUR (lietas 2.lapa), tapec no
atbildetaja valsts laba piedzenami ar lietas izskafSanu saistitic izdevumi 4,43 EUR apnera, kas iemaksajami Valsts kas€, konta
Nr.LV51TREL2190458019000, BIC kods TRELLV22.

Tiesa atzist, ka saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu, atbildétajam nosakams termins sprieduna labprafigai izpildei — 10 dienas no
sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala
Saskana ar Civilprocesa likuma 8., 97., 193.pantu un 250.2 pantu, tiesa

nosprieda

apmierinat prasibu pilnigi.

Piedztt no /pers. B/, persona kods /personas kods/, par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/, pamatparadu 1922,87 EUR (viens
tikstotis devini simti divdesmit divi ewro 87 centi), un tiesaSanas izdevumus 294,71 EUR (divi simti devindesmit Cetri euro 71 cents) kas iemaksajami
prasttaja konta Nr. /mumurs/AS “SEB banka”.

Piedztt no /pers. B/, persona kods /personas kods/, par labu valstjj ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 4,43 EUR (Cetri euro 43 centi).

Noteikt atbildétajam terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienu laka no sprieduma speka stasanas dienas, uzlickot pienakumu
iesniegt Jelgavas tiesa pieradijumus par tiesas izdevumu samaksu valsts ienakumos.

Tiesas spriedumu lietas dalibnieki var parstidzet 20 dienu laka no sprieduma sastadanas dienas 2016.gada 9.marta Zemgales
apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas sidzibu Jelgavas tiesa.

Tiesnese N.Pankiva



