Lietas Nr. C20302014

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Liepaja 2015.gada 24.marta

Liepajas tiesas tiesnese Inta Plice rakstveida procesa izskatjja civillietu AS ,,Norvik banka” maza apmera prasiba pret /pers. A/ par naudas piedzigu.
Tiesa
konstatéja
2014.gada 26.novenbri prastajas AS ,Norvik banka” parstavis iesniedzis Liepajas tiesa maza apmera prasibu pret atbildetaju /pers. A/ par naudas
401,62 EUR un tiesas izdevumu piedzinu, ka ar1 noteikt tiesbu sanemt 6% gada no piespriestas pamatsummas.

Prastbas pieteikuma noradits, ka 2007.gada 13.augusta starp puseém tika noslegts figunms Nr. VK10027002 par VIVA norkinu karSu izsniegsanu un
lietoSanu (turpmak — figums), ar kuru atbildetajam pieskirts atlautais kredits 177,86 EUR (Ls 125), kimeneSa procentu likme 1,79%. Kredits sastav no
atlauta un neatlautd kredita summas. Atlautais kredits i kredits prasitajas noteikta limita ietvaros. Neatlautais kredtts ir kredtts, kas parsniedz prastajas
noteikto limitu. Atbilstosi figuma 1.9. un 1.10.punktam atbildétajam nor€kinu cikla laika bija janorékinds ar prastaju, tas i, jasamaksa procenti un
jaatgriez izmantota kredtta dala. Atbildetajam bija javeic kmeneSa maksajumi idz katra méneSa 10.datumam Liguma 1.11 un 5.11. punkta paredzts,
par katru maksajuma kavejuma dienu atbildetajs maksa igumsodu 0,25% no nokaveta maksajuma summas. Ligumnsoda samaksa neatbrivo atbildetaju
no figuma noteikto saistbu izpildes. Atbildetajs nepildija ar igumu uzemtas saistibas, jo neveica maksajumus atbilstosi grafika apmaksas noteikumiem
Ludz piedzt pamatparadu 200,65 EUR, ko veido atlautais kredits 177,86 EUR un neatlautais kredits 22,79 EUR, procentus 41,28 EUR, un igumsodu
159,69 EUR. Prasttajas parstave norada, ka nevelas uzklausSanu tiesas séde. Nauda iemaksajama konta LVO3LATBOOOOVIVAKARTE, saistibas péc
Tiguma Nr. VK10027002.

Prasiba pamatota uz Civilikuma 1587., 1589., 1716., 1717., 1720., 1753., 1756., 1757., 1759., 1762., 1764., 1765., 1811., 1934., 1943.,
1946.pantu, Civilprocesa likuma 1., 23., 26., 41., 127., 195., 250.18 | 406. pantu.

2014. gada 1.decembri, saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! panta pirmo dafu un 250.22 panta pirmo dalu, atbildétjam uz deklaréto dzivesvietu
tika nostfits prasibas pieteikums un tam pievienotie dokumenti, izskaidrotas procesualas tiesibas, noradita informacija par tiesas sastavu un izskaidrotas
tiesibas pieteikt noraidijunu tiesnesim (lietas 25.lapa). Atbildetajs nav zmantojis savas procesualas tiesibas un nav sniedzis paskaidrojunu par prasibu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.panta 5.dalu tiesas dokumentus fiziskai personai piegada pec deklarétas dzves vietas adreses, bet gadfjumos,
kad deklaracija noradtta papildu adrese, - pec papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradfjusi savu adresi, peéc kuras veicama sazina ar
tiesu. Fiziskai personai ir pienakums bt sasniedzamai tas deklarétaja dzves vietas adresg, deklaracija noradttaja papildu adres€ vai §& personas
noraditaja adresg sazipai ar tiesu. Civilprocesa likuma 56 ! panta otra daja noteic, ka tas, ka tiesas dokumenti ir piegadati uz fiziskds personas
deklaretas dzivesvietas adresi, deklaracija noradtto papildu adresi, fiziskas personas noradito adresi sazipai ar tiesu vai juridiskas personas juridisko
adresi un no pasta tick sanemta izzina par siitfjuma izsniegSanu vai dokumenti tiek nosttti atpakal, pats par sevi neietekme dokumentu pazinoSanas faktu.
Prezumciju, ka dokumenti ir izsniegfi sepfitaja diena no to nosiifBanas dienas, ja dokumenti nositti ar pasta stiffjun, vai tre$aja diena no dokumentu
nosiitanas dienas, ja dokumenti nostftti ar elektroniska pasta sttjjumu, adresats var atspekot, noradot uz objektiviem apstakliem, kas neatkarigi no vipa
gribas bijusi par $kersli dokumentu sanemSanai noraditaja adresg.

Chvilprocesa likuma 250.2 panta pirmaja dala noteikts, ka ja puses nelidz lietas iztiesaanu tiesas s&dg, vai tiesa neuzskata par nepieciesamu lietu
iztiesat tiesas sedg, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi par to pazigojot pusem

Ta ka puses nav ligusas uzklausBanu tiesas sedg, tad, atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2° panta pirmmajai dalai, 2015.gada 12.janvarT pusem
pazinots par datunu, kad lieta tiks izskatita rakstveida procesa (lietas 28.lapa).

2015.gada 16.februard tiesa sanemts prasitajas parstavja liguns atlikt lietas izskatiSanu, lai varétu iesniegt papildus pieradjunus (lietas 31.lapa).

Saskana ar Civilprocesa likuma 210.panta pirmas dalas 4.punktu, tiesa, ieverojot prastajas parstaves lgumu, lietas izskatiSanu atlika, pazinojot
pus€m par datum, kad lieta tiks izskafita rakstveida procesa (lietas 34.-36.lapa). Tiesa secina, ka lieta izskatama rakstveida procesa.

Novertejusi rakstveida pieradijumus un apsverusi prasibas pieteikuma noraditos argumentus, tiesa atzist, ka prasiba ir dalgji apmierinama.

No lietas materialiem redzams, ka 2007.gada 13.augusta puses noslegusas kredita figumu Nr. VK 10027002 (lietas 11.,12.1apa) par VIVA
norekinu karsu izsniegianu un lietosanu uz 12 méneSiem, kur atlautais kredtta limits 125 Ls (177,86 EUR). Neatlautais kredits i kredis, kas parsniedz
bankas noteikto limitu.

Prasibas pieteikumam pievienotaja parada aprekina ir redzans, ka atbildétaja pamatparads prastajai ir 200,65 EUR, ko veido atlautais kredits
177,86 EUR un neatlautais kredtts 22,79 EUR (lietas 17.lapa).

Chvillikuma 1587.pants nosaka, ka tiesigi noslegts figums uzliek par pienakumu idzgjiem izpildt apsolto. Savukart Civillikuma 1838.pants noteic,
to, ka samaksa veikta japierada tam, kas to apgalvo.

Tiesa nav ieguvusi pieradjunus, ka parada samaksa biitu veikta. Lidz ar to prasiba par kreditlimita summas 200,65 EUR piedziu ir apmieriname.

Procenti par aizdevumiem dodami tikai tad, ja tie bijusi tieSi norunati, vai ja paradnieks pielaidis nokavejumu (Civillikuma 1946.pants).

Chvillikuma 1753.pants noteic, ka ar procentiem saprotama ta atlidzba, kura dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojanu lietu
lietoSanas atvelgjumu vai kavejunu. Saskapa ar Civillkuma 1764.pantu visados mantiskos darfjumos un aktos, kas nodibina pienakunu maksat
procentus, atlauts noligt procentus, kuru apmeru var noteikt fidzgji savstarpgji vienojoties.

Tiesa atzist, ka nosledzot igumu puses vienojusas par menesa procentu likmi — 1,79%, saskana ar prastajas valdes sed€ apstiprinatajiem kartes
apkalposanas tarifiem (lietas 16.lapa). Vienlaikus, tiesa konstat€, ka nosledzot Iigunm puses vienojusas, ka ta darbibas termin$ ir 12 menesi, tatad lidz
2008.gada 12.augustam. Par to, ka liguma darbibas termins biitu pagarinats prasitaja pieradijunus nav iesniegusi. Liguma noraditi divi ta darbibas termini:
12 meénesi un nenoteikts laiks, punkts 12.1. (lictas 11.lapa).



Lidz ar to tiesa secina, ka ligumiskie procenti piedzenami par figuma darbibas laku no 2007.gada 13.augusta Iidz 2008.gda 12.augustam —
177,86 x 21,48%= 38,20 EUR. Atbildetajs nav veicis nevienu maksajumu (lietas 17.lapa).

Chvillikuma 1716. pants noteic, ka igumsods ir pametuns, ko kada persona uznenmas ciest sakara ar savu saistbu taja gadijuma, ja viga So saistbu
neizpilditu vai neizpilditu pienacigi. Minéta likuma 1720.panta 1.punkta paredzets, ka kreditors var prast ka ligumsodu, ta art liguma izpildSanu, ja tiesi ta
bijis norunats.

Tiesa konstate, ka konkrétaja gadjuma starp pusém pastav tiesiskas attiecibas, kuras regule Pat€rétaju tiesibu aizsardzbas likums, kas i specialais
likunrs attieciba pret Civillikuma normam.

Vertejot apstaklus, atbilstosi Pateretaju tiesibu aizsardzibas likumam, secinans, ka atbildétaja, ka paterétaja, tiesibas nav nepamatoti ierobeZotas,
- igumsods aprekinats par saistibu izpildes kavejumu un ir samerigs ar kredita pamatsummu un kavéjuma laku, bet procenti par kredta izmantosanu
aprekinati atbilstosi liguma noteikumiem, tie aprobezojami ar figuma darbibas terminu.

Liguma darbibas termips bija 12 menesi, tas ir, idz 2008.gada 12.augustam, bet prasitaja noradjusi 2009.gada 23 janvari, ka terminu, idz kuram
veikti aprekini. Lidz ar to, tiesa atzist, ka prasiba par Iigumsoda piedzipu apmierinama 63,54 EUR apmera par atlauto kreditu un 14,78 EUR par
neatlauta kredtta nokavejunu (lietas 18.lapa).

2013.gada 30.janvara Augstakas tiesas Senats sprieduna lieta SKC — 644/2013 1 atzinis, ka ligumiskie procenti un figunsods ir atidznami fidz
bridim, kad figuns beidz pastavet.

Civilprocesa likuma 10.panta noteikts, ka puses savas civilprocesualas tiesibas realiz€ sacikstes forma, bet tas nozine, ka pasas sniedz tiesai
pieradfjumus tiem apgalvojumiem, kurus izsaka. Prasitaja nav iesniegusi pieradijumus, kas attaisnotu tas kaveSanos prasibas iesniegsanai. Tacu iesniegusi
pieradjumus, ka ta nav parkapusi Komerclikuma D daa noteikto tris gadu termimu (lietas 40.-42.lapa), atgadinot atbildétajam par paradu. Atbildetajs
paskaidrojumu tiesai nav sniedzis, pieradijumus par saistibas izpildi nav iesniedzis.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala uzliek par pienakumu katrai no pusem pieradt tos apstaklus, kuri ir nozinigi strida izSkirSana.

Tiesa secina, ka atbildétajs nav izpildyjis saistbu, ko uzmemies ar figumu. Pie $adiem apstakliem prasiba apmierinama par kreditlimita pamatsummas
200,65 EUR, Tigumisko procentu 38,20 EUR un ligumsoda 78,32 EUR laika posma no 2007.gada 13.augusta lidz 2008.gada 12.augustam piedzigu.

Ieverojot Civillkuma 1765.pantu, apmierinams prasttajas ogunms noteikt tai tiesbu par laku no tiesas sprieduma taisSanas dienas fidz tiesas
sprieduma izpildei sagent no atbildetajas likumiskos procentus 6% gada no kredttlimita pamatsummas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus proporcionali apmierinato prasjunmu apmeram

Izskatamaja lieta ta ir valsts nodeva 71,14 EUR (lietas 9.,10.lapa) un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 4,70 EUR (lietas 8. lapa).

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 39.,42.pantu, no atbildetaja par labu valstij piedzenami ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 4,02 EUR.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.! pantam, taisot spriedumu par naudas summas piedziqu un par tiesa$anas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka
terminu sprieduma labpratigai izpildei. Tiesa atzist, ka atbildétajam nosakams desmit dienu termins sprieduma labpratigai izpildei.

Pamatojoties vz Civilprocesa likuma 8., 10.,97., 193., 194., 195.,250. pantu, tiesa

nosprieda

apmierinat dalgji prasibu.

Piedztt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu a/s ,NORVIK BANKA”, registracijas Nr.40003072918, paradu 317,17 EUR (tris
simtus septinpadsmit ezro septigpadsmit centus), tai skaita kreditlimita pamatsumma 200,65 EUR, Iigumiskos procentus 38,20 EUR un figunsodu 78,32
EUR laika posma no 2007.gada 13.augusta lidz2008.gada 12.augustany ka arf tiesas izdevunmus 75,84 EUR (septindesmit piecus euro astondesmit
Cetrus centus).

Nauda iemaksajama konta LVO3LATBO000VIVAKARTE, saistibas pec Iiguma Nr. VK10027002.

Notekt AS ,Norvik Banka” tiesibu sagemt likumiskos 6% (seSus procentus) gada no nesamaksatds kreditlimita pamatsummas Iidz tiesas
nolemuma pilnigai izpildei.

Noraiditt prasibu par 84,45 EUR (astondesmit Cetru euro Cetrdesmit piecu centu) piedzinu no /pers. A/, personas kods /personas kods/.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valstjj ar lietas izskatSanu saistitos izdevunmus 4,02 EUR (Cetrus euro divus centus).

Ar lietas izskatBanu saistitie izdevumi iemaksajami:
Sanémejs: Tiesu administracija, registracijas Nr.90001672316, konta Nr.

LV51TREL2190458019000,sanémeja banka: Valsts kase, BIC kods TRELLV22.
Noteikt /pers. A/mineto maksajumu labpratigas nomaksas terminu - 10 (desmit) dienas péc sprieduma speka stasanas.

Spriedunu var parsidzet 20 diemu laka no ta pasludinasanas Kurzemes apgabaltiesa, apelacijas stidzbu iesniedzot Liepajas tiesa, ieverojot
Civilprocesa likuma 250.27 pantu.

Tiesnese 1.Puce



