Lietas Nr. C16061414

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Jakabpil, 2014.gada 23 jdlija

Jékabpils rajona tiesa $ada sastava:

Tiesas sédes priekSsédétajs V.TruSels
Ar sekretari 1.Cininu,
Piedaloties advokatei K.Landmeserei

izskatja atklata tiesas sédé civillietu /pers. C/, personas kods /personas kods/, prasiba pret/pers. D/ (/pers.D/), personas kods
/personas kods/, par uzturlidzek|u piedzinas partrauk$anu, un

konstatéja:

prasitdjs iesniedza tiesa prasibu, kurd norada, ka fiziskas personas tiesbas uz tiesas aizsardzZbu nostiprinatas Latvijas
Republikas Satversmes 8.nodala, kas velfita cilveka pamattiesbam. Latvijas Republikas Satversmes 92.panta noteikts, ka ikviens
var aizstavet savas tiesibas un likumigas intereses taisniga tiesd. Saskana ar juridiskaja literatdra noteikto, prasiba ir subjektivo
tiestbu aizsardzZibas procesuals lidzeklis, juridisks dokuments, uz kura pamata tiesnesis ierosina lietu. Prasibas pamats ir juridiskie
fakti, apstakli, kuru rezultata izveidojusies tiesiska attieciba, kas ir par pamatu /pers. C/ (turpmak -Prasitajs) prasibas apmierinasanai.
Prastajs, izmantojot Civilprocesa likuma 1.panta pirmaja dala noteikto, ka katrai fiziskajai un juridiskajai personai ir tiesibas uz savu
aizskarto vai apstridéto civilo tiesibu vai ar likumu aizsargato intereSu aizsardZbu tiesa, savas tiesibas un intereses vElas aizstavet
tiesiska cela, iesniedzot attiecigu prasibas pieteikumu./pers. F/ Prasitdjs sava prasibas pieteikuma izklasta prasibas pamatu,
Prasiajs vélas lagt tiesu, piemérojot tiesibu normas, nemt véra judikatdry, t.i., tds pasas vai augstakas nacionalas tiesu instances,
starptautisko, tostarp Eiropas tiesu tiesibu normas pieméroSanas, iztulkkoSanas un-interpretacijas praksi konkrétas lietas.Civilprocesa
likuma 27.panta otra dala nosaka, ka prasiba pret atbildétaju, kura dzivesvieta nav zinama vai kuram nav pastavigas dzivesvietas
Latvija, celama péc vina nekustama Tpaduma atraSanas vietas vai péc vina pédéjas zinamas dzivesvietas.Nemot véra apstakli, ka
Prasttajam nav zinama paSreiz€ja /pers. D/ (turpmak art -Atbildétaja) dZives vieta, ka arm npemot véra to, ka Prasitdjam nav nekadu
iespéju uzzinat Atbildétajas dzives vietu, Prasitajs, izmantojot Civilprocesa likuma 27.panta otraja dala noteikto, prasibas pieteikumu
par laulbas SkirSanu un uzturlidzek|u piedzinu iesniedz péc Atbildétaja pédejas zinamas dZives vietas. Ka izriet no lietas materialiem,
2011.gada 16.marta JEkabpils rajona tiesas tiesnese A.Knodze lieta Nr.C16098810/0247/11 pienéma spriedumu, ar kuru nosprieda
sekojoSo: Piedzt no /pers. H/, personas kods/personas kods/, uzturlidzeklis /pers. D/, personas kods /personas kods/, laba
personas kods /personas kods/, uzturam 30% meénesT no valsti noteiktds minimalas darba algas katram bé&rnam, no vina visa veida
ienakumiem, sakot no 2010.gada 2.novembra lidz abu bérnu pilngadibai; Piedzit valsts ienakumos valsts nodewu Ls 216,00, tiesas
izdevumus Ls 5,70, kas saistti ar tiesas pavéstu piegadasanu un izsniegSanu. Piedzit no /pers. C/ tiesaSanas izdevumus Ls 1,21
/pers. D/ laba. Sprieduma dala par uzturlidzeklu piedzinu izpildams nekavéjoties. /pers. C/ doto spriedumu apelacijas kartiba
Zemgales apgabaltiesa neparsidzéja likuma noteikta kartiba un termina, jo nemaz nezinaja pardota sprieduma esamibu. 2013.gada
ka paradnieks Uzturlidzeklu garantijas fonda administracijai ir pardda Ls 1561,57 (laika periods no 2011.gada 10.augusta lldz
2013.gada 30.janijam). Papildus /pers. C/ noskaidroja, ka vina lieta ir nodota piespiedu izpildei zvérinatai tiesu izpilditajai Jekaterinai
Kalininai, kura praktizé Jékabpill, Brivibas iela 113. Lai JEkabpils rajona tiesai batu saprotams, kapéc Prasiajs nemaz nebija zinajis
par notikuSo tiesas sédi un vélak tapuso spriedumu, Prasitajs vélas noradt uz sekojoSiem faktiem, ko Atbildétaja bija noklus€&jusi un
nepainforméja par to JEkabpils rajona tiesu. 2009.gada pavasarT Prasitajs cieta smaga avarija,, ka rezultata péc avarijas 1 ménesi
Prasttajs komas stavokli gulgja Aizkraukles slimnica. Péc atlabSanas Prasiajs tika parvests uz Jekabpils slimnicu, kur atradas
aptuveni 2 nedélas un péc tam tika parvests uz Livanu slimnicu, kur atradas vél apméram vienu ménesi. Avarijas sekas ir tragiskas -
Prastajs pilniba zaudéja redzi un patreiz Prasitajam ir pieskirta | invaliditates grupa (k& neredzigajam). Kad Prastajs atradas smaga
stavoklt slimnica, Atbildétaja neapripéja Prasttaju. Uz Livanu slimnicu bija atbraukuSas Atbildétajas masas, kuras izradija interesi par
Prasitaju. Péc iznakSanas no slimnicas, Prasitajs devas pie sava brala, kur§ dzZivo Madonas novada, Marcienas pagasta, jo Prasitajs
nevéléjas k|Gt par nastu savai sievai. Pilnu Prasttaja apripi veica Prasitaja bralis /pers. N/ un vina faktiska sieva /pers. O/. Papildus
Prasitajs vélas noradit uz sekojoSo. Lidz2012.gada 23.oktobrim Prasiaja deklarétd dzives vieta bija /adrese/, bet, sakot ar
2012.gada 23.oktobri - /fadrese/. Uz kadu adresi tika nosutiti dokumenti par uzturlidzek|u piedzinu, Prasitajs nezina. Nemot véra, ka
Prastajs ir neredzgs, vinam nebija iespéjas iepazities ar dokumentiem par uzturlidzeklu piedzinu un izteikt par to savu viedokli. Lidz ar
to Prasttajs kategoriski noliedz apstakli, ka |launpratigi neieradas uz Jékabpils rajona tiesas noZimétajam tiesas sédem. Par to, ka
rezultata Prasttajs ir kluvis par | grupas redzes invalidu un sekas ir neatgriezeniskas. /pers. C/ sieva - Atbildétaja, izmantojot Prasitaja
stavokli, iesniedza viltotus dokumentus Jékabpils rajona tiesa, ka rezultata 2013.gada 22.aprill JEkabpils rajona tiesa izSkira laulibu



starp /pers. C/ un/pers. D/. Par doto tiesas spriedumu tika iesniegta apelacijas sidziba Zemgales apgabaltiesa. Dota lieta vél nav
izskattta un spriedums nav pienemts. Civilikuma 179.panta pirma dala nosaka, ka vecaku pienakums ir saméra ar vinu sp&jam un
mantas stavokli uzturét bému. Sis pienakums gulstas uz tévu un mati [idz laikam, kad bérns pats var sevi apgadat. Stridus par
uzturlidzekliem bérnam izSkir tiesa. Savukart minétd panta ceturtd dala nosaka, ka ja vecaku nav vai vini nespéj uzturét bérnu, Sis
pienakums ldzigas dalas gulstas uz vecvecakiem. Ja vecvecaku mantas stavoklis ir nevienlidzigs, tiesa var noteikt viniem uzturéSanas
pienakumu saméra ar katra mantas stavokli. Tatad, no minétajam tiesibu normam izriet, ka abu vecaku pienakums ir ripéties ar
bérniem saméra ar vinu mantas stavokli, tomér, ja kads no vecakiem nespéj uzturét bérnu, tad tiesa 8o pienakumu var uzlikt
vecvecakiem. Ka redzams no lietd esoSajiem lietas materialiem, /pers. C/ ir 1.grupas redzes invaids, dzivo Valsts socialas apripes
centra «Riga" filialeé Jugla". /pers. C/ atrodas pilna valsts apgadiba kops$ 2012.gada 23.oktobra. No valsts socialas apdroSinasanas
agentdras (turpmak - VSAA) datiem ir redzams, ka /pers. C/ sanem pensiju 141.55 EUR. No minétas summas VSAA ietur 40.97
EUR, savukart Valsts socialas aprapes centra ,,Riga" filidle Jugla" sanem tikai 100.58 EUR (taja skaita 10% no summas, ko sanem
/pers. C/). No minéta izriet, ka /pers. C/ vienigie ménesa ienakumi ir tikai nedaudz virs 10.00 EUR, kas ir nepietiekami katra cilveka
normalai eksistencei. Bez tam, no minétajiem /pers. C/ ienakumiem ik ménesi tiek veikta ari piespiedu izpilde.

Nemot véra minéto, ka arT pamatojoties uz Civilikuma 179.panta pirmo un ceturto dalu, Civilprocesa likuma 1.pantu, 43.panta otro
dalu, 92.pantu, 128.pantu, lGdz partraukt uzturidzeklu piedzinu no /pers. C/ par labu/pers. D/ 1999.gada 14.novembridzimusas
meitas /pers. I/, personas kods /personas kods/, un /pers. J/ dzimuSa 2002.gada 15.julija, personas kods /personas kods/, uzturam.

Prasttajs /pers. C/ tiesas sédé prasibu uzturéja un tiesai paskaidroja, ka esot 1.grupas redzes invalids, dzivojot Valsts
socialas apripes centra «Riga" filiale Jugla" un atrodas pilna valsts apgadiba kops 2012.gada 23.oktobra. Sanem pensiju 141.55
EUR. No minétas summas VSAA ietur 40.97 EUR, savukart Valsts socialas apripes centra ,,Riga" filidle Jugla" sanem tikai 100.58
EUR. Vienigie ménesa ienakumi ir tikai nedaudz virs 10.00 EUR, kas ir nepietiekami katra cilveéka normalai eksistencei..

Atbildétaja /pers. D/ uz tiesas sédi ieradusies nebija, no vinas lieta tika sanemti paskaidrojumi, kuros vina Iidz prasibu noraidg,
jo Prasttajs uzturlidzek|us nekad nav labpratigi maksajis. Uzturlidzek|us maksa Uzturlidzek|u garantiju fonds. Prasitajs neesot noradijis
materialo tiesbu normu, kas pielautu uzturlidzek|u piedzinas partrauk$anu. Par neierasanas iemesliem tiesai nav pazinojusi, tadé|
tiesa uzskata, ka lieta izskatama bez vinas klatbatnes.

No treS$as personas Uzturlidzek|u garantijas fonda lietd sanemts iesniegums, kurd vini Iidz lietu izskatt bez vinu parstavja
klatbutnes.

Uzklausijusi prasttaja paskaidrojumus, iepazinusies ar lietas materialiem, tos izveértéjusi, tiesa atzist, ka prasiba ir noraidama.

Civilikuma 177. pants nosaka, ka ldz pilngadibas sasniegSanai bérns ir vecaku aizgadiba. Aizgadiba ir vecaku tiesibas un
pienakums rdpéties par bérnu un vina mantu un parstavét bérnu vina personiskajas un mantiskajas attiecibas. Rlpes par bérnu
noZimé vina apripi, uzraudzZibu un tiesibas noteikt vina dzives vietu. Bérna apripe noZimé vina uzturé$anu, t.i. édiena, apgérba,
majokla un veselibas apripes nodroSinasanu, bérna kopSanu un vina izgltoSanu un audzindSanu (garigas un fiziskas attistbas
nodroSinasana, péc iespéjas ievérojot vina individualitati, sp€jas un intereses un sagatavojot bérnu sabiedriski derigam darbam).

Saskana ar Civillikuma 178.1 panta pirmo dalu, ja vecaki dzivo Skirti, vecaku kopiga aizgadiba turpinas. lkdienas aizgadibu
isteno tas no vecakiem, pie kura bérns dzivo.

Saskana ar Civilikuma 179. panta pirmo dalu vecaku pienakums ir saméra ar vinu mantas stavokli uzturét bemu. Sis
pienakums gulstas uz tévu un mati lidz laikam, kad bérns pats var sevi apgadat.

Arm1998. gada 8. jdlija LR likuma ,Bérnu tiestbu aizsardzibas likums” 2. panta pirma dala nosaka, ka bérnam ka fiziski un
intelektuali nenobrieduSai personai vajadziga ipasa aizsardziba un gadiba, bet 24. panta pirma dala nosaka, ka atbilstoSi Civilikuma
noteikumiem vecaku pienakums ir ripéties par bérnu un vina mantu un parstavét bérnu vina personiskajas un mantiskajas attiecibas.

Civilikuma 179. panta piekta dala nosaka, ka minimalo uzturlidzek|u apméru, kuru bérnam nodrosinat ir pienakums katram no
vecakiem neatkarigi no vina mantas stavokla, nosaka Ministru kabinets, nemot véra valsti noteikto iztikas minimumu un bérna vecumu.

Konvencijas par bérna tiesibam 27. panta pirma dala nosaka, ka ikvienam bérnam ir tiesibas uz vina fiziskajai, psihiskajai, garigajai,
tikumiskajai un specialajai atfistbai nepiecieSamo dzives meni. Minéta panta 2. dala nosaka, ka vecaki vai citas personas, kas
audzina bérnu, ir pirmam kartam atbildigi par to, lai vinu spéju un finansialo iespé&ju robezas bérnam badtu nodrosinati vina attistibai
nepiecieSamie dzives apstakli.

Saskana ar2013.gada 15.janvara MK noteikumiem Nr.37 “Noteikumi par minimalo uzturidzeklu apméru bérnam”, katra vecaka
pienakums ir, neatkarigi no ienadkumiem un mantiska stavokla, katru ménesi nodroSinat saviem bérniem minimalos uzturlidzeklus
8ada apméra: 2.1. katram bérnam no vina piedzimSanas lidz 7 gadu vecuma sasniegSanai — 25 % apméra no Ministru kabineta
noteiktds minimalas ménesa darba algas; 2.2. katram b&rnam no 7 gadu vecuma sasniegSanas dz 18 gadu vecuma sasniegSanai —
30 % apmeéra no Ministru kabineta noteiktds minimalas ménesa darba algas. Noteikumi nosaka minimalo uzturlidzeklu apméru, kuru
katram vecakam neatkarigi no vina spé&jam uzturét bérnu un mantas stavok|a ir pienakums nodrosinat katram savam b&rnam.

Tadéjadi, tiesa atzist, ka par primaru uzskatams nepilngadigo bérnu uzturéSanas nodroSinajums.

Nemot véra iepriek§ minéto un atzistot, ka minimalo uzturlidzeklu apméru ir janodroSina katram vecakam neatkarigi no vina
mantas stavok|a un ienakumiem, tiesa atzist, ka /pers. C/ prasiba ir noraidama

Pamatojoties uz teikto un vadoties no 2013.gada 15.janvara MK noteikumiem Nr.37 “Noteikumi par minimalo uzturlidzeklu apméru
bérnam” 2.1.p., 2.d.2.2.p., Civilikuma 178.1.p.1.d. 179.p., Civilprocesa likuma 193.p., tiesa,

nosprieda:



Ipers. C/, personas kods /personas kods/,prasibu par uzturlidzekl|u piedzinas partraukSanu noraidtt.
Spriedumu var parstdzét 20 dienas Zemgales apgabaltiesa apelacijas kartiba, iesniedzot sidzibu JEkabpils rajona tiesa.

Parstdzibas laiku skaitt no pilna sprieduma sastadisanas dienas -2014.gada 31 jdlija

Tiesnesis V. TruSels



