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SPRIEDUMS
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Liepaja 2016. gada 16.novermbr1

Liepajas tiesa $ada sastava:
tiesnese L. Viksna
ar sekretari S.Matrozi
piedaloties prasttajas parstavei, zverinatai advokatei G. Kreiceli,
atklata tiesas sedg izskatija civillietu /pers. A/ prasiba pret /pers. B/ par uzurlidzeklu parada un uzturlidzeklu piedznu, figuma atcelSanu.
Tiesas sede tiesa
konstatgja :

2016. gada 12.jilija prasitaja /pers. A/ celusi tiesa prasibu pret atbildetaju /pers. B/ par uzturfidzeklu parada un vzturlidzeklu piedzinu, figuma
atcelSanu. Prasiba pamatota ar Civillikuma 179.panta pirmo un piekto dalu, 1587., 1588.,
1590. un 1663.pantu.

Prastbas pieteikuma noradits, ka 2013. gada 7. februari starp pusém tika noslegta vienoSanos par bérmu aizgadibu, saskarsmes tiesibam,
uzurlidzeklu apmeru un laulato kopigds mantas sadali, Notariata likuma 325. panta 2. punkta kartba. 2013. gada 8. marta puSu lauliba tika Skirta
(laulibas SkirSanas aplieciba Nr. 1327).

Kopdzives un laulibas laika 2007.gada 13. jonija ir dzimis dels /pers. C/, 2011. gada 25. aprili meita /pers. D/ un 2014. gada 9. janvari d€ls /pers.
E.

Saskana ar 2013. gada 7. februara vienoSanas punktu 1.4. atbildetajs appemas maksat uzturlidzeklus /pers. C/ un /pers. D/ uzturam saskana ar
2003. gada 1. julija MK noteitkumiem Nr. 348 “Par minimalo uzturlidzeklu apmeéru bérnany”. Saskana ar minéto vienoSanos atbildetajam uzturlidzekli bija
jaieskaita ik menesi prastajas konta LV62UNLA0050006137410.

Atbildetajs vienosanas nosacjumus par uzurfidzeklu samaksu /pers. C/ un/pers. D/ wzturam partrauca pildt ar 2016.gada janvari. Tadejadi
atbildetaja uzturlidzeklu parads uz2016. gada 1. jilijuir EUR 1221. Uzturlidzeklu parads veidojies sekojosi 1)par /pers. C/ 30% no minimalas algas
EUR 370 = EUR 111 ménest par 6 menesiem EUR 666), 2)par /pers. D/ 25% no mmnimalas algas EUR 370 = EUR 92,5 menesT par 6 menesSiem EUR
555. Parads par uzturfidzekliem kopa abiem bémiem EUR 1221.

Ta ka atbildetajs nav maksajis uzurfidzeklus no 2016. gada janvara, lidz ar to nav pildijis vienoSanas punktu 1.4. Prastaja Saja gadjuma ka
kreditors atbilstosi Civillikuma 1663.pantam nav ieintereséta turpmaka vienosanas punkta 1.4. izpildjuma un tapec uzskata par nepiecieSamu ligt tiesu
atcelt 2013.gada 7. februara vienoSanas punktu 1 .4. ar 2014.gada L juliju.

Nemot vera to, ka atbildétajs strada tikai gadfjuma darbus un vigam nav regularu ienakumu prasitaja velas turpmak (no 2016.gada 1.julija)
uzurlidzeklu piedzinu tiesas celg; lai bitu iespgjams uzturlidzeklu nesamaksas gadijuma versts piedzinu vz atbildétaja ienakumiem, vai versties
uzturlidzeklu garantijas fonda. Pie $adiem apstakliem prastaja velas piedzt uzturlidzeklus visiem trijiem kopigajiem bé€miem ari péc vienoSanas
noslégsanas 2014. gada 9. janvari dzimusajam /pers. F/, jo arT vina uzturam atbildétajs uzturlidzeklus nesniedz kops 2016. gada janvara.

Prasitaja Ihgusi tiesu piedzit no atbildétaja uzturlidzeklu paradu EUR 1221 apméra, atcelt 2013.gada 7.feburar starp pusém noslegtas vienosanas
1.4.punktu ar 2016.gada 1.juliju, ka arT sakot ar 2016.gada 1. juliju piedzt no atbildétaja ikmeénesa uzturlidzeklus bermu /pers. C/, /pers. D/ un /pers. E/
uzturam valstt noteiktaja mninalaja apmera.

Atbildetajs paskaidrojumus, saskana ar Civilprocesa likuma 148.pantu, nav sniedzis.

Tiesas s€d€ prasttajas parstave, zverinata advokate Gundega Kreice prasibu uzturgja uz prasibas pieteikkuma noradiajiem apstakliem, lidza
prasibu apmierinat pilniba.

Atbildetajs/pers. B/ uz tiesas s€di nebija ieradies. Ievérojot, ka atbildetajam nav deklargtas dzvesvietas (lietas 19.lapa) par tiesas s€des
norises laiku un vietu atbildétajam pazmots, nostitot pavesti uz prasibas pieteikuma noradito atbildétaja darba vietu un pedgjo zinamo dzivesvietu, ka art
ar uzaicinajumu oficialaja laikraksta “Latvijas Vestnesis” 2016.gada 7.septembra laidiena Nr. 173 (5745) (lietas 29.lapa) tiesa 2016.gada 2.nocembrT
telefoniski sanemta informacija no atbildetaja, kura lugts lietas izskatSanu atlikt, nemmnot atlikSanas iemeshu (lietas 36.lapa).

Tiesa, nekonstatgjot Civilprocesa likuma 209. un 210. panta noteiktos iemeslus lietas izskafiSanas atlikSanai, atzist, ka lieta izskatama bez
atbildetaja klatbiitnes.

Uzklausot tiesas séde sniegtos paskaidrojumus un novértéjot lieta iegiitos pieradijumus, tiesa uzskata, ka prasiba ir pamatota un
apmierinama pilniba.
No lieta iesniegtajam bernu dzinsanas apliectbam (lietas 7.-9. lapa) redzans, ka /pers. C/, dzimis 2007.gada 13.jinija, /pers. D/, dzinwsi
2011.gada 25.aprili, un /pers. E/, dzimis 2014.gada 9 janvard, ir prastajas /pers. A/ un atbildétaja /pers. B/ bemi.
Ar Durbes novada domes izzinu un Liepajas pilsétas domes pasvaldibas policijas izzinu (lietas 10.,17. lapa) pieradis, ka prasitajas dzvesvieta
deklar€ta art visu tris bernu dzivesvieta. Tadgjadi tiesa nodibina, ka berni atrodas prasitajas kdienas apgadiba un audzinasana.

Beérmu tiesibu aizsardzibas likuma 10. panta pirma dala nosaka, ka bémam ir tiesbas uz tadiem dzives apstakliem un labveligo socialo vidi, kas
nodrosina pilnvertigu fizisko un intelektualo atfistibu. Katram bérnam ir jasagem atbilsto$s uzturs, apgerbs un pajunte.

No lietas materialiem pievienotas vienosanas redzams, ka 2013.gada 7.februaristarp prastaju un atbildétaju ir noslégta vienoSanas par
uzturlidzekliem déla /pers. C/ un meitas /pers. D/ uzturam (lietas 6.lapa), kura atbildétajs appamies ik menesi nodro§inat katram bérmam uzturlidzeklus
valsti noteiktas minimalas ménesa darba algas apmera (vienoSanas 1.4.punkts). Saskana ar vienoanas 1.5.punktu, uzturlidzeklu samaksu atbildétajs



apnémies veikt ik menesi lidz 25.datumam, tos parskaitot uz prasitajas norckinu kontu.

Chvillikuma 1587.panta noteikts, ka tiesibu noslegts liguns uzlick lidzgjiem pienakumu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviskais smaguns, ne art
velak radusas izpildiSanas gritibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut arf atlidzinot otrai zaud&jumus.

Ka prasbas pieteikumé noradijusi prasitaja, tad atbildétajs minétas vienosanas noteikumus nav izpildijis. Civillkuma 1838.panta noteikts, ka
samaksa izdartta, japierada tam, kas to apgalvo.

Tiesa konstate, ka atbildetajs nav izmantojis savas procesullas tiesibas sniegt paskaidrojumus par prasibu un izteikt iebildumus, nav tiesai iesniedzis
pieradjumus par samaksas izdarSanu, Iidz ar ko tiesa atzist par pieraditu, ka atbildeétajs umemtas saistibas pec pusu starpa noslegtas vienoSanas nav
pildgjis un prasiba dala par uzturlidzeklu parada piedzipu EUR 1221, apmera par laika periodu no 2016.gada janvara Iidz 2016.gada jinijam (ieskaitot)
ir apmierinama pilriba.

Atbilstosi civillikuma 1663.panta noteikumiem, ja kreditors paradnieka nokavejuma del nav ieintereséts iguma izpildSana, tad vin$ var prast ta
atcelSanu. Ieverojot, ka tiesa ir konstat€jusi atbildétaja ar vienoSanos noteikto maksajumu kavejumu, tad /pers. A/ prasijuns par vienoSanas atcelSanu
dala, proti, ta 1.4.punkta atcelSanu ar 2016.gada 1.juliju ir pamatots un apmierinams.

Prasiba prasttaja ir ogusi ar 2016.gada 1.jiliju piedztt no atbildétaja kmenesa uzturfidzeklus bermu /pers. C/, /pers. D/ un /pers. E/ uzturam valsti
noteiktaja minimala apmera.

Saskana ar Latvijas Civillikurma 179.panta pirmo daju vecaku piendkums ir sanera ar vigu mantas stavokli uzturét bernu. Sis pienakums gulstas uz
tevu un mati fidz laikam, kad bérms pats var sevi apgadat. Pienakuns gadat par bérmu uztwréSanu nebeidzas, ja beérns ir $kirts no gimenes vai nedzivo
kopa ar vienu no vecakiem vai abiem vecakiem.

Ministru kabineta 2013.gada 15.janvara noteikumi Nr.37,,Par minimalo vzturlidzeklu apméru bernam” noteic, ka vecaka pienakuns ik menesi
nodrosinat minimalos uzturlidzeklus katram bermam no vina piedzinsanas Iidz 7 gadu vecuma sasniegSanai- 25% apmira no Ministru kabineta noteiktas
minimalas ménesa darba algas, bet beémam no 7 gadu vecuma sasniegSanas fidz 18 gadu vecuma sasniegSanai- 30% apmera no Ministru kabineta
noteiktas minimalas menesa darba algas un tie ir minimalie uzturfidzekli, kas katram vecakam jadod savam bémam, neatkarigi no vecaka mantiska
stavokla.

Civilprocesa likuma 10.pants nosaka, ka puses savas civilprocesualas tiesibas realize sacikstes formd, tas nozin€, ka puses sniedz tiesai
pieradjumus tiem apgalvojumiem, kurus izsaka. Tiesa atzist, ka lieta nav konstatSjams, ka atbildétajs savus vecaka pienakumus bitu pildgis un
nodrosingjis bérniem wzturlidzeklus ik menesi vismaz to minimalaja apnera, tade] vzurlidzekli no atbildétaja piedzenami no ta briza, ar kuru tiesa ir
atc€lusi vienosanos par uzturlidzeklu samaksas kartibu, t.i., ar 2016.gada 1.jtliju.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 42.panta pirmajai dalai, tiesas izdevumi, ja prasitajs no to samaksas bijis atbrivots, valsts ienakumos piedzenami no
atbildétaja.

Saskana ar Civilprocesa likuma 34.pantu, 35.panta pirmas dalas 1.,3.10. punktu, no atbildétaja par labu valstij piedzenama valsts nodeva dala par
parada piedzinu BUR 183,15 péc aprekina (1221x15%=183,150, dala par vienoSanas atcelianu dala EUR 71,14, savukart dala par uzturlidzeklu
piedzigu EUR 376,82 péc aprekina ((111+92,50+92,50)x12= 3552; (3552-2134)x4%+ 320,10=EUR 376,82), kopa valsts nodevu EUR 631,11 un
ar lietas izskatiSanu saistttos izdevumus EUR 19,49 (lietas 2.lapa).

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.1 pantam, taisot spriedunu par tiesaSands zdevumu piedzinu, tiesa sprieduméi nosaka terminu sprieduma
labpratigai izpildei, kas nevar bit garaks par 10 dienamno sprieduma speka stasanas dienas.

Nemot véra noradito un pamatojoties uz Civilprocesa likuma 97.,189.,191., 193, 199., 204.1 pantu, tiesa

nosprieda:
Prasibu apmierinat pilniba.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/, uzturlidzeklu paradu par periodu no
2016.gada janvara Iidz 2016.gada jinjam (ieskaitot) EUR 1221,00 (viens tikstotis divi sinti divdesmit viens euro).

Atcelt 2013.gada 7. februari starp /pers. B/, personas kods /personas kods/, un /pers. A/, personas kods /personas kods/, noslegtas vienoSanas
1.4. punktu ar 2016.gada 1.juliju.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/, déla /pers. C/, dzimusa 2007.gada
13 jinja, uzturam uzturlidzeklus 30% (trisdesmit procenti) apméra no Ministru kabineta noteiktas minimalas méne$a darba algas, meitas /pers. D/,
dzimusas 2011.gada 25.aprili, un déla /pers. F/, dzimusa 2014.gada 9.janvari, uzturam ik menesi 25% (divdesmit pieci procenti) apmera no Ministru
kabineta noteiktas minimalas meénesa darba algas, idz beérmu 7 gadu vecuma sasniegSanas, bet no 7gadu vecuma 30% ( trisdesmit procenti) apmeéra no
Ministru kabineta noteiktas minimalas menesa darba algas ik menesi katram bémam, no 2016. gada 1 jillijaa idz bermu pingadibai.
Pie sprieduma izpildes nemt véra (atr€kinat) summas, ko /pers. B/, personas kods /personas kods/, samaksajis, atbilstosi 2016.gada 5.septembra
tiesas pagaidu lemumam par vzturlidzeklu piedzigu.
Piedztt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu valstij valsts nodevu EUR 631,11 (seSi simti trisdesmit viens exro un
vienpadsmit centi) un ar lietas izskafSanu saistttos izdevumus EUR 19,49 (devigpadsmit exro un Cetrdesmit devini centi).
Noteikt, ka sprieduma labpratigas izpildes termips tiesu izdevumu dafa ir 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.
Spriedumu var parsiidzgt apelacijas kartiba 20 dienu laika Kurzemes apgabaltiesa, apelacijas stidzibu iesniedzot Liepajas tiesa.

Tiesnese L.Viksna



