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Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesa

tiesnese I.Skutane

ar sekretari T.Hrustalovu

izskatTja atklata tiesas sédg civillietu SIA ,UniCredit Leasing” prasiba pret /pers. A/ par parada piedzinu.

Aprakstosa dala

2013.gada 22.maija SIA ,UniCredit Leasing” (turpmak - prasitajs) c€la tiesa prasibu pret /pers. A/ (turpmak - atbildétajs) par
parada piedzinu.

Prasibas pieteikuma paskaidrots, ka 2010.gada 22.decembrT prasitdjs un atbildétajs sava starpa noslédza finansu lizinga (nomas
pirkuma) ligumu Nr.516863/00 (turpmak - ligums), saskana ar kuru, izpildot atbildetaja uzdevumu, prasitajs iegadajas sava TpaSuma
automastnu BMW 645 (turpmak - lizinga priekSmets).

2010.gada 22.decembrT lizinga priekSmets tika nodots atbildetaja tur&juma un lietojuma - noma. Saskana ar ligumu atbildetajs bija
apnémies samaksat prasitajam lizinga maksajumus par kopg&jo summu 19000,00 euro (LVL 13353,27) un kreditprocentus 3202,00
euro (LVL 2250,38 Japmera.

Sakot ar 2011.gada martu atbildetajs saka veikt lizinga maksajumus neregulari. P€déjo maksajumu saskana ar Iigumu atbildetajs
veica 2012.gada 29 janvari 370,00 euro apmera.

2012.gada 7.maija prasitajs nosiitja atbildétajam bridinajumu Nr.DV12/05-2692 par vienpus&ju atkapsanos no Iiguma gadijuma, ja
atbildetajs 11dz 2012.gada 17.maijam nesamaksatu izveidojusos paradu. Atbildetajs paradu Iidz minétajam datumam nesamaksaja, tadel
prasitajs vienpuseji atkapas no Iiguma un pieprasija atbildetajam nekavejoties nodot nomas priekSmetu prasitaja pilnvarotajai personai.
2012.gada 16.maija atbildetajs nodeva lizinga prick§metu prasitaja pilnvarotai personai AS “WESS”.

Lai dzestu atbildetaja paradu, kas izriet no Iiguma, 2012.gada 6.decembr prasitaja realizgja lizinga priekSmetu par summu
10000,00 euro (neieskaitot PVN 21%; LVL 7028,04).

Lizinga priekSmeta pardoSanas rezultata iegiita naudas summa pilna apmera nesedza atbildetaja saistibas. Nemot vera augstak
mingto, atbildétaja parads prasitajam saskana ar Iigumu sastada 5319,91 euro (LVL 3738,85), kas sastav no pamatsummas 4507,57
euro (LVL 3167,94), izrakstito un neapmaksato rékinu Nr.516863/00/14, 516863/00/15, 516863/00/16 un 516863/00/A0
kopsummas 776,81 euro (LVL 545,95) apméra un kreditprocentiem par laika periodu no 2012.gada 30.aprilal1dz2012.gada
16.maijam (vienpus€jas atkapSanas diena) 35,53 euro (LVL 24,97) apméra.

2013.gada 18 janvarT prasitdjs nosutija atbildétajam pazinojumu Nr.IV13/01-0312 par zaudejumiem, kura tika noradits, ka parada
nesamaksasanas gadijuma, prasitajs iesniegs prasibu par parada piedzinu tiesa. Atbildetajs uz So pretenziju nav atbildgjis, paradu nav
samaksajis, ka arT nav sniedzis nekada veida paskaidrojumus.

Nemot véra iepriek$ min€to un saskana ar Civillikuma 1587., 1589., 1753., 1756., 1770., 1779. pantu, Komerclikuma 388.,389.,
un 463 .pantu prasitajs liidz tiesu piedzit no atbildétaja par labu prasitagjam parada summu 5319,91 euro (LVL 3738,85) apméra, kas
sastav no parada pamatsummas 4507,57 euro (LVL 3167,94) apméra, kreditprocentiem 35,53 euro (LVL 24,97) apméra,
neapmaksatajiem rékiniem 776,81 euro (LVL 545,95) apméra; valsts nodevu 447,56 euro (LVL 314,55) un tiesaSanas izdevumus 4,70
euro (LVL 3,30) apmera.

Atbildetajs paskaidrojumus par prasibu nav sniedzis.

Atbildetajam par lietas izskatiSanas vietu un laiku pazinots likuma noteikta kartiba, 2015.gada 18.septembrT nosiitot pavésti uz
atbildetaja dzivesvietu.

Civilprocesa likuma 56.panta piekta dala nosaka, ka tiesas dokumentus fiziskai personai piegada péc tas deklar&tas dzivesvietas
adreses, bet gadijumos, kad deklaracija noradita papildu adrese,- p&c papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradijusi savu
adresi, pec kuras veicama sazina ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakums biit sasniedzamai tas deklarétaja dzivesvietas adresg,
deklaracija noraditaja papildu adres€ vai §1s personas noraditaja adres€ sazinai ar tiesu. Savukart Civilprocesa likuma 56.1panta otra dala
nosaka, ka tas, ka tiesas dokumenti ir piegadati uz fiziskas personas deklarétas dzivesvietas adresi, deklaracija noradito papildu adresi,
fiziskas personas noradito adresi sazinai ar tiesu vai juridiskas personas juridisko adresi un no pasta tiek sanemta izzina par siitijuma
izsnieg$anu vai dokumenti tiek nosiititi atpakal, pats par sevi neietekmé dokumentu pazinosanas faktu.

Tiesa atzist, ka ir uzskatams, ka par tiesas sédi atbildetajam ir pazinots atbilstosi Civilprocesa likuma 56. un56.! panta
noteiktajam.

Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu, ja uz tiesas s€di nav ieradies, kads no lietas dalibniekiem, tiesa uzsak lietas izskatiSanu,
javien saskana ar $a likuma 209. vai 210. pantu nav pamats to atlikt.

Nemot vera, pusém par tiesas s€di pazinots likuma noteiktaja kartiba, tiesa atzist par iesp&jamu skatit lietu bez pusu klatbutnes.

Civilprocesa likuma 208.!pants nosaka, ka aizmugurisks spriedums ir spriedums, ko pirmas instances tiesa taisa lieta, kura



atbildetajs nav sniedzis paskaidrojumus par prasibu un nav ieradies péc tiesas aicindjuma, nepazinojot neierasanas iemeslu.
2013.gada 30.maija atbildétajam ir nositits prasibas pieteikums. 2015.gada 18.septembrT atbildétajam uz dzivesvietu ir nosiitita
pavéste par tiesas sédi 2015.gada 5.oktobrT plkst.10:00. Atbildétajs uz tiesas sédi navieradies un paskaidrojumus nav sniedzis.

Tiesa atzist, ka ir iestajies Civilprocesa likuma 208.!panta noteiktais gadijums, kad ir taisams aizmuguriskais spriedums, jo nav

saskatami Civilprocesa likuma 208.!panta otraja da]a noteiktie ierobezojumi aizmuguriska sprieduma taisiSanai.
Tiesas s€dg prasitaja pilnvarotie parstavji prasibu uzturgja.

Motivu dala

NoklausTjusies prasitaja parstaves paskaidrojumus un parbaudijusi lietas materialus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un
apmierinama pilnigi.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala paredz, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasijumus vai
iebildumus. Prasttajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala nosaka, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridejusi
otra puse. Savukart Civilprocesa likuma 97.panta pirma dala paredz, ka tiesa noverte pieradijumus pec savas ieks$€jas parliecibas, kas
pamatota uz tiesas s€d€ vispusigi, pilnigi un objektivi parbauditiem pieradijumiem, vadoties no tiesiskas apzinas, kas balstita uz logikas
likumiem, zinatnes atzinam un dzivé giitiem novérojumiem.

Prasitajs 1tdz piedzit paradu 5319,91 euro apméra, kas izriet no liguma saistibu neizpildes.

Ar lietas materialos esoSajiem ligumiem ir pieradits, ka 2010.gada 22.decembr starp prasitaju un atbildetaju noslégts Iigums
Nr.516863/00 (lietas lapa 15.-21.), saskana ar kuru, izpildot atbildétaja uzdevumu, prasitajs iegadajas sava ipaSuma lizinga prickSmetu,
t.1. automasinu BMW 645.

Tadgjadi abas puses uznémas saistibas viena pret otru. Atbildétajs noslégto ligumu nav apstridéjis.

2010.gada 22.decembrt lizinga priekSmets tika nodots atbildetaja turéjuma. Tadejadi abas puses uznémas saistibas viena pret otru.

Saskana ar liguma noteikumiem atbildétajs bija appémies samaksat prasitdjam par lizinga priekSmetu lizinga maksajumus, kas
sastavéja no pamatsummas 19000,00 euro un kreditprocentiem 5,300% gada.

Saskana ar Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslégts ligums uzliek lidz&jam pienakumu izpildit apsolito, un ne darijuma seviskais
smagums, ne ar1 vélak radusas izpildiSanas grutibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no Iiguma, kaut ar7 atlidzinot otrai zaudejumus.

Ar prasibas pieteikumam pievienoto ligumu apstiprinas, ka atbildetajam bija pienakums izpildit visas saistibas pret prasitaju 60
ménesu laika saskana ar maksajumu grafiku.

Lieta nav strida, ka prasitajs 2012.gada 7.maija nositija pazinojumu par vienpus€ju atkapSanos no liguma, gadijuma, ja atbildetajs
11dz2012.gada 17.maijam nesamaksatu izveidojusos paradu. Atbildetajs paradu nesamaksaja, tade] prasitajs izbeidza liguma darbibu un
pieprasija atbildétajam nekavéjoties nodot nomas priekSmetu prasitaja pilnvarotajai personai. 2012.gada 16.maija atbildétajs nodeva
lizinga priekSmetu un atstaja to prasitaja pilnvarotai personai AS “WESS”.

Liguma 8.4.2.apakSpunkts paredz kartibu, kada lizinga devejs var lizinga priekSmetu, vienpus€jas atkapSanas gadijuma, pardot.
Pamatojoties uz to, ja lizinga devéjam ménesa laika no lizinga priekSmeta parnemsanas briza neizdodas pardot lizinga priekSmetu,
lizinga devejs var patstavigi samazinat cenu.

No lietas materialiem izriet, ka, lai dzestu atbildetaja paradu, kas izriet no liguma, 2012 .gada 6.decembrT prasitajs realizéja nomas
priek§metu par summu 10000,00 euro (neieskaitot PVN 21%). Saskana ar prasibas summas aprékinu atbildétaja parada summa liguma
atmaksai ir 5319,91 euro, kas sastav no pamatsummas 4507,57 euro, izrakstitajiem un neapmaksatajiem rékiniem Nr.516863/00/14,
516863/00/15,516863/00/16 un 516863/00/A0 kopsummas 776,81 euro apméra un kreditprocentiem par laika periodu no 2012.gada
30.aprilalidz 2012.gada 16.maijam 35,53 euro apméera.

Ar lietas materialiem pievienoto 2012.gada 9.februara reékinu Nr.516863/00/14 apstiprinas, ka atbildétajam Iidz2012.gada
29.februarim bija javeic samaksa péc liguma par periodu no 2012.gada 1.februara lidz 2012.gada 29.februarim 373,44 euro apméra, ar
2012.gada 8.marta rekinu Nr.516863/00/15 apstiprinas, ka atbildétajam 1idz2012.gada 3 1.martam bija javeic samaksa péc liguma par
periodu no 2012.gada 1.martulidz2012.gada 31.martu381,23 euro apmera, ar2012.gada 10.aprilarékinuNr.516863/00/16
apstiprinas, ka atbildétajam 11dz 2012.gada 30.aprilim bija javeic samaksa p&c liguma par periodu no 2012.gada 1.aprila 11dz2012.gada
30.aprilim 755,47 euro apméra un ar 2012.gada 12.apr]a rékinu Nr.516863/00/A0 apstiprinas, ka atbildétajam uz 2012.gada 12.aprili
parads sastada 776,81 euro (lictas lapa 32.-35.).

No 2010.gada 20.decembra transportlidzekla noverteésanas akta redzams, ka veikta lizinga priekSmeta apskate un transportlidzeklis
novertéts 19752,07 euro apméra bez PVN, bet atras realizacijas veértiba-17925,00 euro (lictas lapa 28).

2013.gada 18 janvari prasitajs ir bridingjis atbildétaju par maksajumu kavéjumu 9642,83 euro apméra, lidzot samaksu veikt Iidz
2013.gada 2.februarim, ka arT noradot, ka gadijuma, ja atbildétajs nesamaksas augstak minéto paradu vai nenoslégs vienoSanos par
parada atmaksu, prasitajs bis spiests izskatit iesp€ju par parada piespiedu piedzinu(lietas lapa 29).

Atbildetajs paradu nav sedzis, papildus vienoSanos nav noslédzis un ligums izbeigts ar 2012.gada 17.maiju (lietas lapa 24).

Tiesa atzist, ka prasitaja ir pieradijusi liguma un rékinu saistibu neizpildi no atbildetaja puses un prasiba noradita parada esamibu,
tadel no atbildétaja prasitajas laba piedzenams pamatparads 4507,57 euro apméra un 776,81 euro parads par izrakstitiem, bet
neapmaksatiem rekiniem.

PrasTtaja ludz piedzit kreditprocentus 35,53 euro apmera par laika periodu no 2012.gada 30.aprila 11dz 2012.gada 16.maijam.

Civillikuma 1753.pants nosaka, ka ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu
lietu lietoSanas atveél&jumu vai kavejumu, saméra ar vinu daudzumu un lietoSanas ilgumu.

Liguma noteikumos ir noteikta procentu likmes fikseta dala 5,300%, bet procentu likmes mainiga dala - 3 méneSu EURIBOR.

Atbilstosi prasibas summas aprékinam, aprékinatie kreditprocenti, pec pusu noslégta liguma, sastada 35,53 euro.

Nemot vera, ka tiesa ir konstatgjusi, ka saistiba, kas izriet no 2010.gada 22.decembrT noslégta liguma, atbildétajam ir saistosa,
tiesa atzist, ka prasitajam ir tiesibas prasit ar1 procentus, tade] no atbildetaja prasitaja laba piedzenami procenti 35,53 euro apmeéra.

Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala nosaka, ka pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas
samaksatos tiesas izdevumus. Ja prasiba apmierinata dal€ji, $aja pantd noraditds summa piespriez prasitdjam proporcionali tiesas
apmierinato prasijumu apméram, bet atbildétajam - proporcionali tai prasijumu dalai, kura prasiba noraidita.

Tadgjadi no atbildetaja prasitaja laba piedzenama valsts nodeva 447,56 euro apmera, ka arT ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi



4,70 euro apmera.

Ta ka kopgja ar lietas izskatiSanu saistito izdevumu summa par prasibas pieteikuma noraksta un tiesas pazinojumu nositisanu
pusém ir 5,89 euro tiesa atzist, ka ar lietas izskati$anu saistito izdevumu dala, kuru nav sedzis prasitaja veiktais maksajums, t.i. 1,19
euro (5,89 euro — 4.70 euro) apméra, par labu valstij ir piedzenams no atbildétaja.

Civilprocesa likuma 204.! pants nosaka, ka, taisot spriedumu par naudas summas un tiesas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka
terminu sprieduma labpratigai izpildei, kas nedrikst biit garaks par 10 dienam no sprieduma speka stasanas dienas.

Parrekins uz euro valtitu veikts pamatojoties uz Euro ievieSanas kartibas likumu péc Latvijas Bankas noteikta lata piesaistes kursa
euro - 1 EUR=LVL 0,702804.

Tiesa, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 97.,190., 193. un 204.1pantu,

nosprieda:
Prasibu apmierinat pilnigi.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu SIA ,UniCredit Leasing”, registracijas Nr.40003423085,
pamatparadu 4507,57 euro apmera, paradu par neapmaksatajiem rékiniem 776,81 euro apméra, kreditprocentus 35,53 euro apméra,
valsts nodevu 447,56 euro, ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 4,70 euro apmera, kopa 5772,17 euro (pieci tukstos$i septini simti
septindesmit divi euro, 17 centi).

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, valsts laba ar lietas izskati$anu saistitos izdevamus 1,19 euro (viens euro, 19
centi), samaksu veicot Tiesu administracijai - Konta Nr. LV51TREL2190458019000; NMR 90001672316 Sanémgja banka: Valsts
kase Kods TRELLV22, iemaksas mérkis: ar lietas izskati$anu saistitie izdevumi, civillieta Nr.C31373213. Dokuments, kas apliecina
tiesas izdevamu samaksu iesniedzams tiesas kanceleja.

Sprieduma labpratigai izpildei noteikt terminu 10 dienas no sprieduma speka stasanas.

Prasitajs spriedumu var parsiidzeét Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégija 20 dienu laika, stidzibu iesniedzot Rigas rajona
tiesa.

Atbildétajs 20 dienu laika no aizmuguriska sprieduma nostitiSanas dienas ir tiesigs iesniegt tiesai, kura taisijusi aizmugurisku
spriedumu, pieteikumu par tiesvedibas atjauno$anu un lietas izskatiSanu no jauna.

Tiesnese L.Skutane



