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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Rigas pilsetas Ziemelu rajona tiesa

$ada sastava: tiesnese K. Kazarova

ar sekretari A. Nivsku, tulci I. Medni

piedaloties prokurorei S. Budovskai

zverinatai advokatei B. Balamai

2014. gada 30. oktobri, Riga, Jezusbazniicas iela 6, atklata tiesas s€de izskaffja krimmallietu, kura pe€c Krimnalikuma 126. panta 1. dalas
apsiidzets /pers. A/, personas kods /personas kods/.

Tiesa

konstatéja:

Apsiidzetais /pers. A/ t8i nodarja miesas bojajumy, kas nav bistans dzvibai un nav izraisfjis Krimnallikuma 125. panta paredzetas sekas, bet
izraistjis ilgstoSu veselibas traucgjumu - vid€ja smaguma miesas bojajumi

2012. gada 7. janvart ap pulksten 12.00, /pers. A/, budans alkohola ietekme, atrodoties dzivokii /adrese A/, savstarpgja strida laika ar /pers. B/,
biidams agresivi noskanots pret /pers. B/, ti8i, vienu reizi ar diiri iesita /pers. B/ pa galvu sejas apvidi, sitiena rezultata /pers. B/ nokrita uz gridas. Turpinot
savu noziedzigo riciby, /pers. A/ ne mazak ka piecas reizes ar diiri iesita un ne mazak ka divas reizes ar kaju iespera pa galvu zene€ guloSajam /pers. B/.
Ta /pers. A/ nodarjja /pers. B/ sekojoSus miesas bojajumus — galvas sasitumu ar asins izplidumiem un divam sistam briicem seja, deguna kaula un kreisa
augszokla kaula pieres izauguma lizumiem. Mingtie miesas bojajumi pec sava rakstura pieskaitami pie videja smaguma miesas bojajumiem, kas izraisa
ilgstoSus veselibas trauc€jumus uz laiku virs 21 dienas.

Ar aprakstitajam darbibam /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarjumu, kas paredzets Krimnallikuma 126. panta 1. dala.

Saskapa ar Kriminalprocesa likuma 499. pantu pieradjunu parbaude tiesas sedé netika izdartta, jo apstidzetais pilniba atzina vainu vigam
inkriminétajas darbibas un lidzs neizdart pieradjumu parbaudi tiesa.

/pers. A/ darbibas pamatoti kvalificétas pec Krimmnallikuma 126. panta 1. dalas.

Apsiidzetais 81 nodarfis videja smaguma miesas bojajumu, kas nav bistans dzivibai un nav izraisgjis Kriminallikuma 125. panta paredzetas sekas,
bet izraisijis ilgstosSu veselibas traucgjumi

Nosakot sodu, tiesa nem vera izdarita noziedziga nodarjuma raksturu, radito kait€junm, vairigd personibu, atbildibu nikstinoSus un pastiprinosus
apstaklus, ka to paredz Kriminallikuma 46. pants.

Apsidzeta izdaritais noziedzigais nodarfjuns saskana ar Kriminallikuma 7. panta nosacfjumiem atzistams par mazak smagu nozieguml.

Par apstidzeto /pers. A/ noskaidrots, ka vip$ atzistams par ieprick$ nesoditu, narkologa un psihiatra uzskait€ Sobrid nav, neprecgjies, ar vidgjo
izgfttbu, strada SIA /Nosaukuns A/, no kurienes pozitivi raksturots.

Saskana ar Kriminallikuma 47. panta 2. daju par /pers. A/ atbildibu nikstinosu apstakli atzistama valsirdiga atzZiSanas un izdarita nozelosana.

Saskapa ar Krimnalikuma 48. panta 1.dalas 12. punktu par /pers. A/ atbildibu pastiprinoSu apstakli lieta uzskatama noziedziga nodarjuma
izdarsana alkohola ietekime.

Tiesa atzist, ka /pers. A/ nosakams likuma paredzetais brivibas atpensanas sods. Krimnallikuma 35. panta izvirzitais soda merkis vispilnigak tiks
panakts, notiesajot apsiidzeto ar mincto soda veidu. Tiesa atzist, ka izraudzitais soda veids veicinas /pers. A/ nostasanos uz laboSanas cela un attur€s no
turpmakas likumparkapumu izdarSanas. Ieverojot to, ka apsiidzetais izdarfjis mazak smagu noziegumu, iepriekS nav sodits un appémies turpmak
likumparkapunus neizdart, tiesa atrod par iesp&janu piemerot Krimnallikuma 55. panta nosacjumus un notiesat /pers. A/ nosactti ar parbaudes laiku.

Cietusais /pers. B/ pieteicis morala kait€juma kompensaciju, Ls 500 apmera, kas atbilst Euro 711,44, Apsiidzetais atzina cietusa pieteikto morala
kait€juma kompensaciju.

Chvillikuma 1635. pants nosaka, ka katrs tiesibu aizskarums, tas ir, katra par sevi neatlauta darbiba, kuras reziltatd nodarits kaitSjums (ar1
moralais), dod tiesibas cietuSajam prastt apmierinajumu no aizskargja, ciktal vinu par So darbibu var vainot.

Tiesa at7ist, ka /pers. B/ nodarits morals kaitgjuns un fiziskas cieSanas, kas bijuSas saistitas ar arsté$anos stacionara un pie gimenes arsta.

Morala kait€juma kompensaciju tiesa nosaka, pamatojoties Krimmnalprocesa likuma 352. panta 1. dala izvirzitajiem vertesanas krit€rijiem: tiesa
kompensacijas apmeru nosaka, nemot vera: 1) radto mantisko zaud&junmu apmery; 2) noziedziga nodarfjuma smagumu un izdariSanas rakstury; 3)
nodaritas fiziskas cieSanas, paliekosus sakroplojunus un darbsp&ju zudunu; 4) morala aizskaruma dzijumu un publiskun; 5) psihiskas traumas.

Morala kaitSjuma kompensacija lieta nosakama pieprasttaja apnera — Euro 711,44. Minéta summa ir pamatota un pictiekanma morala
aizskaruma atfidzinaSanai un taisriiguma nodibinasanai konkrétaja krimmnalprocesa. Turklat pats apsiidzetais atzina kompensacijas apmeru par pamatotu
vina nodarita morala aizskaruma atlidzinasanai.

Nemot vera ieprieks teikto un saskana ar Krimnalprocesa likuma 511., 512., 520., 527., 528., 529. pantu, tiesa

nosprieda:
/pers. A/ (personas kods /personas kods/) atzit par vairigu un sodit pec Kriminallkuma 126. panta 1. dalas ar brivibas atpensanu uz 10
(desmit) ménesiem.
Soda izcieSanas termina ieskaittt atraSanos apcietinajuma no 2014. gada 27. janvara lidz2014. gada 29. janvarimun no 2014. gada 3. oktobra lidz
2014. gada 30. oktobrim
Saskana ar Krimnallikuma 55. panta nosacjumiem brivibas atpensanas sodu /pers. A/ noteikt nosactti ar parbaudes laku uz 1 (vienu) gadu.



Drosibas lidzekli — apcietinajunu atcelt un /pers. A/ atbrivot nekavgjoties tiesas zale.
Piedzt no /pers. A/ (personas kods /personas kods/) /pers. B/ (personas kods /personas kods/) laba Euro 711,44 (septini simti vienpadsmit eiro
44 eiro centi).
Spriedunu var parstidzet 10 dienu apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesa, stidzibu vai protestu iesniedzot Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa.

Tiesnese K. Kazarova



