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SPRIEDUMS
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Riga, 2018. gada 22. februart

Rigas pilsétas Latgales prickspilsétas tiesa, tiesnese Agnese Zemirere, rakstveida procesa izskatfja civillietu Rigas pasvaldibas SIA “Rigas
satiksme” un SIA “Konsultativa sabiedriba “Conventus” maza apniera prasiba pret /pers. A/ par naudas piedzinu.
Aprakstosa dala
[1]72017. gada 20. marta Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa sanemts Rigas pasvaldibas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Rigas
satiksme” (turpmék — Prasitajs 1) un SIA “Konsultativa sabiedriba “Conventus” (turpmak — Prasitajs 2) prasibas pieteikums maza apnéra prasiba pret
/pers. A/ (turpmak — Atbildetajs) par naudas piedzinu.

Ar Rigas pilsetas Latgales priekSpilsetas tiesas tiesneses 2017. gada 27. marta lemumu prasibas pieteikunms pienemts un ierosinata civillieta.

[1.1] Prasibas pieteikuma noradts, ka Atbildetaja galvenais parads ir aprékinats saskana ar Rigas domes 2013. gada 5. februara saistoSajiem
noteikumiem Nr. 206 “Rigas pilsétas pasvaldibas maksas autostavvietu apsaimniekoSanas un lietoSanas saistosie noteikumi (turpmak — Noteikumi Nr.
206).

Noteikumu Nr. 206 21. punktd noteikts, ka gadfjuma, ja maksas autostavvietas lietotajs nav veicis maksas autostavvietas lietoSanas
priekSapmaksu vai apmaksa veikta tarifu zona, kura maksa par autostavvietas lietoSanu ir mazaka, maksas autostavvietas lietotajs veic maksas
autostavvietas lietoSanas p&capmaksu septinkarsa stundas tarifa apmera par katru kalendaro dienu, kas ir maksas autostavvietas darba diena A, B, C, R
un D zonas teritorija, un triskarsa dienas tarifa apmera V zonas teritorija par katru kalendaro dienu atbilstosi $adai likmei — 20,50 EUR diena A zonas
teritorija, 17,00 EUR diena B zonas teritorija.

2015. gada 3. jinija — Dzimavu iela 82, 2015. gada 15. junija — Gertrtides iela 63, 2015. gada 20. jinija — Elizabetes iela 20, 2015. gada 7. jilija
— Dzimawu iela 86/88, 2015. gada 14. jilija — Elizabetes iela 81, 2015. gada 21. jilija — Gertriides iela 63, 2015. gada 23. julija — Gertriides iela 59,
2015. gada 27. julija — Gertrides iela 67, 2015. gada 27. jilija — Elizabetes iela 85A, 2015. gada 10. augusta — Elizabetes iela 85A, 2015. gada 13.
augusta — Elizabetes iela 85A, 2015. gada 22. augusta — Gertriides iela 67, 2015. gada 27. augusta — Elizabetes iela 87, 2015. gada 29. augusta —
Matisa iela 77, Prastaja 1 parstavim, apsekojot Rigas paSvaldibas maksas autostavvietas tika konstatSts, ka Atbildetajs nav samaksajis par
autostavvietas lietoSanu, un tadel Atbildetajam atbilstosi Noteikumiem Nr. 206 ir javeic pecapmaksa Noteikumos noteiktaja apmera.

Prasttajs Nr.1 izrakstja Atbildetajam $adus pazigojumus par maksas autostavvietu lietosanas pecmaksu:

2015. gada 3. jinija pazigojums Nr. 184987 par pecmaksu 20,50 EUR;

2015. gada 15. jinija pazigojums Nr. 190372 par peécmaksu 17,00 EUR;

2015. gada 20. junija pazinojurms Nr. 192056 par p&cmaksu 20,50 EUR;

2015. gada 7. julija pazinojums Nr. 199588 par pecmaksu 14,00 EUR;

2015. gada 14. jilja pazinojums Nr. 202266 par pecmaksu 14,00 EUR;

2015. gada 21. julja pazinojums Nr. 204078 par pecmaksu 17,00 EUR;

2015. gada 23. jilija pazinojums Nr. 206304 par pecmaksu 17,00 EUR;

2015. gada 27. jilija pazinojums Nr. 206469 par pecmaksu 17,00 EUR;

2015. gada 27. julija pazinojums Nr. 207297 par pécmaksu 14,00 EUR;

2015. gada 10. augusta pazmojums Nr. 213231 par p&cmaksu 14,00 EUR;

2015. gada 13. augusta pazmojums Nr. 212721 par p&cmaksu 20,50 EUR;

2015. gada 22. augusta pazmojums Nr. 217016 par p&cmaksu 17,00 EUR;

2015. gada 27. augusta pazmojums Nr. 218390 par p&cmaksu 14,00 EUR;

2015. gada 29. augusta pazinojums Nr. 217687 par pecmaksu 17,00 EUR.

Atbildetajs saistibu rasanas bridi bija transportlidzekla Dodge RAM 1500 ar valsts registracijas Nr. /registracijas numurs/ fpasnieks.

Atbilstosi Noteikumu Nr. 206 26. punktam, konstat&jot, ka maksas autostavvietas lietotajam ir pienakuns veikt p€cmaksu, Prasitaja 1 darbinieks
Noteikumos noteikta kartba veic fotouzmeémunmus, ka arm sagatavo pazigojumu par to, ka maksas autostavvietas lietotajam ir javeic pecmaksa
Noteikumos noteikta kartba un apmera. Noteikumos noteikts pazinojuma saturs. Minéto Noteikumu 27. punkta noteikts, ka maksas autostavvietas
lictoSanas p&cmaksa jasamaksa 30 dienu laika no pazinojuma sastadianas dienas.

Uz prasibas pieteikuma sagatavosanas dienu Atbildeétaja paradsaistibas pret Prastaju 1 ir 233,50 EUR apmera.

[1.2] Prastajs 2 noradiis, ka Atbildetaja parads tam sastav no parada atgiiSanas izdevumiem 17,00 EUR apnera.

Prasttajs 2 atsaucies uz Ministru Kabineta 2013. gada 29. janvara noteikumiem Nr. 61 ‘Noteikumi par parada atgiiSanas izdevunm pielaujamo
apmeru un izdevumiem, kuri nav atlidzinam” (turpmak — Noteikumi Nr. 61), kuru 2. punkta noradits, ka paradu atgiiSanas pakalpojunu sniedz€jam ir
tiesibas prast no paradnicka, lai tas atlidzinatu pamatotus parada atgiiSanas izdevamus, kas neparsniedz to pielaujamo apmeru— 17 EUR.

Prasttajs 2 noradiis, ka starp Prasttaju 1 un Prastaju 2 noslegts Iiguns par paradu atgiSanas pakalpojumiem, atbilstosi kuram par paradu
uzskatans Prasttaja 1 viena paradnieka viens parads. Prasitajam 2 nodota lieta par Atbildetaja parada atgiiSanu arpustiesas karfiba. Prasttajs 2, uzsakot
parada atgiSanu, rakstveida pazinojis Atbildétajam par parada esanibu, aicindjis labpratigi izpildit saistbas. Prasttajs 2 noradyis, ka Atbildétajam ir
pienakums tam maksat parada arpustiesas atgiiSanas izmaksas par Prasitaja 1 izrakstito katru pazipojumu par autostavvietas lietosanas parmaksu, lidz ar
ko Atbildetajam pret Prasttaju 2 ir neizpilditas paradsaistibas 34 EUR apmera.

Pamatojoties uz ieprick$ mingto, Prastajs 1 lidz tiesu piedzit no Atbildetaja paradu 233,50 EUR un tiesas izdevumus (valsts nodevu 71,14 EUR
un ar lietas izskafSanu saistitos izdevumus 4,70 EUR), ka arT Prastajs 2 ludz tiesu piedzt no Atbildétaja paradu 17,00 EUR, ka arT ar lietas veSanu
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saistitos izdevunmus par advokata sniegto palidzibu 75,15 EUR. Tapat abi Prasitaji [idz noteikt tiem tiesibas sagent no Atbildétaja likumiskos 6% gada
par laiku lidz sprieduma izpildei.

[2] Saskana ar Civilprocesa likuma 250.%! pantu, Atbildétajam vz vipa deklarétas dzvesvietas adresi tika nosiiits prasias pieteikuma noraksts
(lietas 82. lapa), kura tika noteikts termins rakstveida paskaidrojuma sniegSanai idz 2017. gada 27. aprilim.

Tiesas noteiktaja termina, ka ar1 Iidz civillietas izskatBanas bridim Atbildétajs rakstveida paskaidrojumus tiesai nav sniedzis, iebildumus nav célis,
logunmus nav pieteicis.

[3] Saskana ar Civilprocesa likuma 250.% panta pirmo dalu, ja tiesa neizskata lietu tiesas séde saskand ar 83 likuma 250.26 pantu, lietu izskata
rakstveida procesa, laikus pazinojot pusém par datun, kad tiesas kanceleja varés sanemt sprieduma norakstu, ka arf informe par tiesas sastavu, kas
izskafis lietu, un izskaidro tiesibas pieteikt noraidijumu tiesnesim Daturrs, kad sprieduma noraksts ir pieejans tiesas kanceleja, uzskatans par sprieduma
sastadiSanas datum.

Ta ka lietas dalibnicki nav Iigusi lietas izskatSanu tiesas s€de, ka arf tiesa neuzskatija par nepiecieSanu lietu iztiesat tiesas s€de, tiesa civillietu
izskata rakstveida procesa, par ko lietas dalibnickiem ir savlaicigi pazinots, nosiitot tiesas pazigojumu 2018. gada 25. janvari uz Atbildétaja deklarétas
dzvesvietas adresi un Prasttaju parstaves elektroniska pasta adresi (lietas 84. lapa), vienlakus inforngjot lietas dalibniekus par sprieduma sanemsanas
vietu un laiku, ka arT par to, ka §is datums uzskatams par sprieduma sastad®anas datum.

Noraidfjums tiesnesei nav pieteikts.

Motivu dala

[4] Izvertgjot prasibas pieteikuma izZklastitos argumentus un parbaudot lieta esosos rakstveida pieradijumus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un
apmierinama dalgji.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93. panta pirmo dalu, katrai pusei ir japierada tie fakti, uz kuriem ta atsaucas ka vz savu prasjumu un iebildumu
pamatojunmu. Prasttajam japierada sava prasiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Civilprocesa likuma 96. panta piekta dala nosaka,
ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstrid€jusi otra puse.

Tiesa, atbilstosi Civilprocesa likuma 190. panta otrajai dalai, spriedumu pamato uz apstakliem, kas nodibinati ar pieradijumiem lieta.

[4.1] Chvillikuma 1401. pants nosaka, ka saistibu tiesibas ir tadas tiesibas, uz kuru pamata vienai personai — paradniekam — jaizdara par labu otrai
— kreditoram — zinama darbiba, kam ir mantiska vertiba. Civillikuma 1402. pants nosaka, ka saistibu tiesibas rodas vai mu no tiesiska darjuma, vai no
neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Saskand ar likuma “Par autocelient” 6. panta ceturto! dalu, pasvaldiba ar saistosajiem noteikumiem var paredzt, ka par transportlidzekla
novietosanu uz pagvaldibas autocela vai ielas stavesanai drikst ickasét maksu. Sajos noteikumos noradans attiecigais autocel§ vai iela (to posns), vai
konkréta teritorija, kurd ietilpst autoceli vai ielas (to komplekss), noteikts laiks, kurda stavéSanai novietota transportlidzekla atrasanas uz pasvaldibas
autocela vai ielas ir par maksu (pieméram, noteikts diennakts, nedélas laiks), maksas apners un tas ickaséSanas kartiba.

2013. gada 5. februari piegenti Rigas domes saistosie noteikumi Nr. 206 “Rigas pilsétas pasvaldibas maksas autostavvietu apsaimniekoSanas un
lictoSanas saistoSie noteikumi” (turpmak — Noteikumi), kas nosaka Rigas pils€tas paSvaldibas maksas autostavvietu, kas atrodas ielu posmos,
apsaimniekoSanas un lietoSanas kartibu Rigas pilsetas administraivaja teritorija un tie i obligati visiem maksas autostavvietu lietotajiem, kas lieto maksas
autostavvietu.

Atbilstosi Noteikumu 2. 1. punktam, maksas autostavvieta ir speciali mehanisko transporthidzeklu novietoSanai izveidota un aprikota Rigas pilsétas
pasvaldibas valdijuma esosa teritorija, kas atrodas ielu ka publiskai lietoSanai nodotu kompleksu inzenierbtivju sarkano Iiniju robezas posmos.

Atbilstosi Noteikunu 2.2. punktam, maksas autostavvietas lietoSana i transportlidzekla atraSanas maksas autostavvieta tas darbibas laika uz laku,
kas parsniedz 5 miniites.

Atbilstosi Noteikumu 2.3. punktam, maksas autostavvietas lietotajs ir mehaniska transportiidzekla, kas novietots stavéSanai maksas autostavvieta,
vaditajs, bet, ja tas nav znams, regstracijas aplieciba noraditais transportlidzekla turétajs vai, ja transportlidzekla turétajs taja nav noradis,
transportiidzekla pasnieks (valdiajs).

No lietas materidlos eso$as izdrukas no CSDD Informativas sistémas redzams, ka transportlidzekla Dodge RAM, valsts registracijas Nr.
/registracijas numurs/, pasnieks ir Atbildetjs (lietas 63. lapa).

Atbilstosi Noteikunm 20. punktam, iebraucot un apturot mehanisko transportlidzekli maksas autostavvieta uz laku, kas parsniedz 5 mintites,
maksas autostavvietas lietotajam ir jaizvelas kads no Noteikumos noteiktajiem maksas autostavvietas lietoSanas veidiem un attiecigi javeic maksajuns
par sagento pakalpojumu. Noteikumu 18. punkta ir uzskaititi maksas autostavvietas lictoSanas maksasanas veikSanu apliecinoSie dokumenti vai maksas
autostavvietu pilnvarota apsainniekotaja atbildiga darbinicka riciba esosa informacija.

[4.2] No lietas materialiem pievienotajiem pazigojumiem par nesamaksato maksas autostavvietas lietosanas pecmaksu, ka ari Atbildétaja novietota
transportlidzekla fotografijam (lietas 15.-59. lapa) redzams, ka 2015. gada 3. junja — Dzimavu iela 82, 2015. gada 15. jinija — Gertriides iela 63,
2015. gada 20. junija — Elizabetes iela 20, 2015. gada 7. jilija — Dzimavu iela 86/88, 2015. gada 14. julija — Elizabetes iela 81, 2015. gada 21. jilja —
Gertrides iela 63, 2015. gada 23. julja— Gertrides iela 59, 2015. gada 27. julja — Gertrides iela 67, 2015. gada 27. julja — Elizabetes iela 85A,
2015. gada 10. augusta — Elizabetes iela 85A, 2015. gada 13. augusta — Elizabetes iela 85A, 2015. gada 22. augusta — Gertriides iela 67, 2015. gada
27. augusta — Elizabetes iela 87, 2015. gada 29. augusta — Matisa iela 77, Prasitaja 1 parstavim, apsekojot Rigas pasvaldibas maksas autostavvietas tika
konstatéts, ka Atbildétajs nav samaksajis par autostavvietas lietoSanu.

[4.2.1] Iepricks minGto autostavvietu atrasanas attiecigo zonu teritoriju robeZas ir noteikta Noteikumu 14. punkta. Noteikunu 25. punkta ir
noteikts, ka Prasitaja 1 atbildigais darbinieks kontrolg, vai maksas autostavvietas lietotajs ir veicis maksas autostavvietas lietosanas prickSapmaksu [..].
Savukart noteikumu 26. punkta noteikts, ka, konstatgjot, ka maksas autostavvietas lietotajam ir piendkums veikt maksas autostavvietas lietoSanas
pecapmaksu, prasitaja atbildigais darbinieks veic fotouznemumus, kuros jabit labi saskatamam transportlidzekla priek$&jam panelim un transportiidzekla
numuram, k3 art sagatavo paziojumu par to, ka maksas autostavvietas lietotajam ir javeic maksas autostavvietas lietoSanas pecapmaksa Noteikumos
noteiktaja karfiba un apmera [..]. Noteikkumu 21. punkta noteikts, ka, gadjuma, ja maksas autostavvietas lietotajs nav veicis maksas autostavvietas
lietoSanas priekSapmaksu [..], maksas autostavvietas lietotajs veic maksas autostavvietas lietoSanas pecapmaksu septinkarsa stundas tarifa apmera par
katru kalendaro dienu, kas ir maksas autostavvietas darba diena A, B, C, R un D zonas teritorija, un triskarsa dienas tarifa apmera V zonas teritorija par
katru kalendaro dienu atbilstosi noteikumos noradttajai likmei.

Ieverojot ieprick§ min€to, Prastaja 1 darbinieks ir veicis foto uzmeémumus un izrakstyis Atbildétajam pazinojumus par nesamaksato maksas
autostavvietas lictoSanas pécapmaksu, saistiba ar transportlidzekla Dodge RAM, valsts registracijas Nr. /registracijas numurs/, novietoSanu attiecigajas
autostavvietas (lietas 15.-59. lapa).

Noteikumu 27. punkta noteikts, ka Atbildetajam ka maksas autostavvietas lietotajam maksas autostavvietas lictoSanas pecapmaksu jaiemaksa
pazinojuma noraditaja prasttajas norekinu konta, 30 dienu laika no pazinojuma sastadianas dienas.



No lietas materialiem nav redzans, ka Atbildétajs bitu izpildijis savas saistibas labpratigi, lidz ar ko tiesa atzist, ka prasiba dala par parada 233,50
EUR piedznu no Atbildetaja par labu Prastajam 1 ir pamatota un apmierindma.

[4.3] Prasttajs 2 ladz tiesu piedzit no Atbildétaja parada atgfisanas izdevunus 17,00 EUR.

Lietas materialiem i pievienota izraksta no liguma Nr. LIG-IEP/2014/3, kas 2014. gada 17. februari noslégts starp Rigas pasvaldibas SIA “Rigas
satiksme” un SIA “Konsultativa sabiedriba “Conventus™” par paradu atgiSanas pakalpojumiem kopija (turpmak — Liguns) (lietas 61. lapa). Atbilstosi
Ligumam, Rigas pasvaldibas SIA “Rigas satiksme™ uzdevusi un SIA “Konsultativa sabiedriba “Conventus’™ appémusies sniegt Rigas paSvaldibas SIA
“Rigas satiksme” paradu atgiiSanas pakalpojumus. Paradi Liguma izpratn€ ir Rigas pasvaldibas SIA “Rigas satiksme” klientu - paradnieku [..] savlaicigi
neveiktas maksajumu saistibas par Rigas pasvaldibas SIA “Rigas satiksme” sniegtajiem pakalpojumiem. Pakalpojumi ietver gan darbibas paradu
atgiiSanai arpustiesas cela, gan paradu atgisanu tiesvedibas cela. Atbilstosi Liguma 1.5. apakSpunktam, par paradu Liguma izpratn€ ir uzskatams viena
paradnieka viens parads.

Lieta i iesniegti pieradijumi, ka Prasiajs 2, atbilstosi paradu arpustiesas atgiiSanas likuma 5. pantam, ir sageémis specialo atlauju (licenci) Nr.
PA2016-013 parada atgfiSanas pakalpojumu sniegsanai Latvijas Republika (licence deriga idz 2019. gada 6. maijam) (lietas 62. lapa).

Paradu arpustiesas atgiiSanas likuma 6. panta noteikts, ka paradniekam ir pienakums atlidzinat parada atgiiSanas pakalpojuma sniedzgjam radusos
parada atgiiSanas izdevumus, ja to atlidznasana tiek pieprasita un nepastav strids par parada esanibu. Parada atgiisanas izdevumiem jabiit samerigiem un
objektvi pamatotiem.

Parada arpustiesas atgiSanas likuma 7. panta noteikts, ka kreditors vai parada atgiiSanas pakalpojumu sniedzgjs, uzsakot parada atgiiSanu,
rakstveida pazno paradnickam par parada esanibu un aicina labprafigi izpildtt kavetas maksajuma saistibas.

Lietas materialiem ir pievienots pazinojurs (lietas 60. lapa), par to, ka 2015. gada 24. novenbri Prasttajs 2 ir nositfjis Atbildetajam pazigojunu
par parada esanibu, noradot, ka Atbildétajam ka transportlidzekla fpasnickam ir nenokartotas parada saistibas pret Prastaju 1 par neapmaksatiem
autostavvietas pakalpojumiem pamatojoties uz rékiniem — pazigojumiem, kas uz pazipojuma sagatavosanas dienu kopa ir 331,50 EUR, ieskaitot
Conventus INKASO piedzinas izdevunmus 98,00 EUR apnera.

Tiesa konstatg, ka Prasiajs 2 nav nositijis Atbildétajam pirmstiesas pretenziju par parada esanibu attieciba vz visiem Atbildétajam izrakstitajiem
rekiniem — pazinojumiem

2013. gada 29. janvara Ministru kabineta noteikumu Nr. 61 “Noteikumi par parada atgiiSanas izdevumu pielayjamo apmeru un izdevumiem, kuri
nav atlidzmami” 2. punkta ir noteikts, ka parada atgiSanas pakalpojuma sniedz€jam ir tiesibas no paradnieka pieprast, lai tas atlidznatu pamatotus
parada atgiiSanas izdevumus, kas atbilst $adam pielaujamam apméram:

. par rakstiska pazinojuma sagatavosanu un nostitiSanu paradniekam, kura sniegta informacija par parada esibu un aicinajuns labpratigi izpildit
kavetas maksajuma saistibas, un par nepiecieSamajam darbibam paradnieka faktiskas kontaktinformacijas noskaidroSanai, ja paradnieks nav
sasniedzams, — kopa ne vairak ka septigus euro.

. par citam parada atgiiSanai papildus veiktajam darbibam — kopa ne vairak ka 10 euro parada atgbSanas procesa, lidz paradnieks izpildyjis
maksajuma saistibas pret parada atgiiSanas pakalpojuma sniedzgju vai kreditoru.

Arpustiesas paradu atgiiSanas likuma 6. panta otra dala nosaka, ka parada atgiiSanas izdevumiem jabiit samérigiem un objektivi pamatotiem.
Par sanerigiem uzskatami parada atgtiSanas izdevumi, kas atbilst Ministru kabineta noteiktajam parada atgiiSanas izdevunu pielaujamam apnmeram
(tmemot tos izdevunus, kurus Ministru kabinets atzinis par neatlidzinamiem).

Parbaudot lietas materialus, tiesa konstate, ka Prasttajs 2 nav iesniedzs tiesa objektivus pieradjumus, ka Prastajam 2 bitu raduSies paradu
atgiiSanas izmaksas 17,00 EUR apmera.

No lietas materialiem redzans, ka Prasitajs 2 ir nositfjis Atbildétajam vienu rakstveida pazigojumu, no kura izriet, ka uz2015. gada
24. novembri Atbildétaja kopgjas parada saistibas ir 331,50 EUR, tai skaita Conventus INKASO piedzinas izdevumi 98,00 EUR apnrera (lietas
60. lapa).

Pie $adiem apstakliem tiesa uzskata, ka Prasitajs 2 ir vecis vienotu darbibu kopunu parada atgfiSanai attieciba uz maksajunu saistibu
izpildiSanu, kas izriet no vairakiem pazigojumiem, kas noradti pazigojuma par parada esanibu, un lieta nav giti pieradjumi, ka Prasttajam 2 butu
radusas paradu atgiSanas izmaksas 17,00 EUR apmera, tapat lietd nav giti pieradjumi, ka parada atgiiSanas procesa Prasitajs 2 ir veicis
atseviSkas parada atgiiSanas darbibas par katru paradu.

Prasitaju starpa 2014. gada 17. februarinoslegtaja Liguma Nr. LIG-IEP/2014/3 1.5. apakSpunkta noradtais, ka par paradu Liguma
izpratné ir uzskatams viena paradnieka viens parads, tiesas ieskata nenozing, ka Atbildétajam bitu jaatlidzina parada atgiiSanas izdevumi attieciba
wz katru2015. gada 24. novembra pazigojuma noradito rékinu-pazmojumu atseviski. Tiesa konstat€, ka Prasiajs 2 lodz tam atlidzmat paradu
atgiSanas izmaksas 17,00 EUR apmera, nepamatojot So izmaksu raSands pamatu un apneruy, fidz ar ko nav saprotans, kadi objektvu pamatoti
parada atgiiSanas izdevumi Prasitajam 2 ir radusies, iznemot 2015. gada 24. novembra paziojuma sagatavoSanu un nosiitisanu.

Pamatojoties uz noradito Prasitaja 2 laba, atbilstosi Ministru kabineta 2013. gada 29. janvara noteikumu Nr. 61 “Noteikumi par parada
atgiSanas izdevumu pielaujamo apnmeru un izdevumiem, kuri nav atlidzinami” 2.1. punktam, piedzenami parada atgiiSanas izdevumi 7,00 EUR
apmera, bet prasiba dala par parada atgiSanas izdevumu 10,00 EUR piedzigu noraidama, jo lieta nav iegiiti objekfivi pieradijumi, ka Prasitajam 2
biitu radusas $adas paradu atgiSanas izmaksas.

[5] Saskana ar Civilprocesa likuma 41. pantu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus. Ja prasibas apmierinata daleji, $aja panta noraditas summas piespriez prastajam proporcionali tiesas apmierinato prasjumu apmeram
[..]-

Celot tiesa prasibu Prasiajs 1 samaksajis valsts nodevu 71,14 EUR un ar lietas izskatSanu saistitos izdevamus 4,70 EUR (lietas 13., 14.
lapa). Ieverojot noradtto un apstakli, ka mazakais iesp&jamas valsts nodevas apmers ir 71,14 EUR no Atbildetaja par labu Prastajam 1
piedzenami samaksatie tiesas izdevumi 75,84 EUR apmera, ko veido valsts nodeva 71,14 EUR un ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi
4,70 EUR

[6] Prastajs 2 Iodz tiesu piedZtt no Atbildétaja par labu Prastajam ar lietas veSanu saistitos izdevumus par advokata sniegto palidzbu 75,15
EUR apmera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 44. panta pirmas dalas 1. punkta “a” apakSpunktu, ar lietas veSanu saisfitie izdevumi [..] advokata palidzibas
samaksai atlidzinamie izdevumi advokata palidzibas samaksai prasibas, kuram ir mantisks raksturs un kuras prasibas summa neparsniedz 8500
euro, - to faktiskaja apmera, tomer ne vairak par 30 procentiem no prasjunmu apmierinatas dalas.

No lietas materialiem redzams, ka Prasttajs 1 ir pilnvarojis Prasitaju 2 parstavet Prasttaja 1 intereses [..] un veikt Civilprocesa likuma
paredzetas visas procesualas darbibas Latvijas Republikas tiesu instanc@s [..], tai skaita izmantot citas procesualas tiesibas, kuras Prasitajam 1
pieskirtas ar Civilprocesa likumu [..] (lictas 64. lapa).



Lieta atrodas Prastaja 2 pilnvara, kas izsniegta zverinatai advokatei Lindai Zausai (lietas 65. lapa), zverinatas advokates L. Zausas
izrakstitais orderis ar uzdevumu parstavet Prasttaja 1 un Prasitaja 2 intereses (lietas 74. lapa), ka ar1 zvérinatas advokates L. Zausas Prasttajiem
izrakstitais rekins par summu 75,15 EUR par juridiskas palidzibas sniegsanu konkrétaja civillieta (lietas 71.-72. lapa) un maksajuma uzdevuns,
kas apliecina, ka Prasttajs 2 veicis minéta rékina apmaksu (lietas 73. lapa).

Ieverojot to, ka prasiba apmierinama dalgji, proti, 233,50 EUR apméra — Prastaja 1 prasjums un 7,00 EUR — Prastaja 2 prasijuns, kopa
240,50 EUR, atbilstosi Civilprocesa likuma 44. panta pirmas dalas 1. punkta “a” apakSpunktam, no Atbildétaja par labu Prasitajam 2 piedzenami
ar lietas veSanu saistitie izdevumi par advokata sniegto palidzbu 72,15 EUR apmera (240,50 x 30% = 72,15). Savukart prasiba dala par ar lietas
veSanu saistito izdevumu 3,00 EUR piedziu i noraidama.

[7] Civilprocesa likuma 195. panta noteikts, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa norada prasiaja tiesibas par laku hidz
spieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot ari to apmeru.

Ieverojot min€to, tiesa atzist Prastajam 1 - Rigas pasvaldibas SIA “Rigas satiksme” tiesibas par laiku hdz sprieduma izpildei sanemt
likumiskos procentus 6% gada no piedzias, bet nesamaksatds parada summas, t.i, no 233,50 EUR un Prastajam 2 - SIA “Konsultatva
sabiedriba “Conventus™ tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sagent likumiskos procentus 6% gada no piedzrajiem, bet nesamaksatajiem
parada atgiSanas izdevumiem, t.i, no 7,00 EUR, ieverojot Civillikuma 1763. panta noteikto, ka procentu picaugums apstajas, sasniedzot
pamatkapitala liehum.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.! pantam, Atbildétajam nosakans desmit dienu terming sprieduma labpraigai izpildei.

Civilprocesa likuma 250.%7 panta otraja dafa noteikts, ka tiesas spriedumu lietas par maza apmera prasibam lietas dalibnieki var parsiidzst
apelacijas karfiba, ja pastav kads no §a likuma 440.% panta noteiktajiem apelicijas tiesvedibas ierosindsanas pamatiem

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 8., 97., 41., 193., 204.1, 250.18 pantu, tiesa

nosprieda

Maza apnera prasibu apmierinat daleji.

PiedZit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu Rigas pasvaldibas SIA “Rigas Satiksme”, registracijas Nr. 40003619950,
paradu 233,50 EUR un tiesas izdevamus 75,84 EUR apnera, kopa 309,34 EUR (tris simti devini euro 34 centi).

Parada samaksa veicama Rigas pasvaldibas SIA “Rigas Satiksme” AS “Citadele banka” konta Nr. LVS6PARX0006048641565.

Piedit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu SIA “Konsultativa sabiedriba ‘Conventus”, registracijas Nr. 40003428538,
parada atgtiSanas izdevumus 7,00 EUR un ar lietas veSanu saistitos izdevumus par advokata sniegto palidzibu 72,15 EUR, kopa 79,15 EUR
(septipdesmit devini exro un 15 centi).

Parada samaksa veicama SIA “Konsultativa sabiedriba “Conventus’ konta AS “Swedbank Nr. LV3SHABA0001408045871.

Noraidit prasibu dala par ar lietas veSanu saistto izdevunu 3,00 EUR apmera piedzinu.

Atzit Rigas pasvaldibas SIA “Rigas Satiksme” tiesibas par laku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt no /pers. A/ likumiskos
nokavgjuma procentus 6% (seSus procentus) gada no nesamaksatas parada summas (233,50 euro).

Atzt SIA “Konsultativa sabiedriba “Conventus’™ tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt no /pers. A/ likumiskos
nokavgjuma procentus 6% (seSus procentus) gada no piedzitajiem, bet nesamaksatajiem parada atgtisanas izdevumiem (7,00 euro).

Noteikt /pers. A/ terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstdzet apelacijas kartiba 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma sastadiSanas dienas (2018. gada 22. februara) Rigas
apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegjja, apelacijas sidzbu iesniedzot Rigas pilsétas Latgales priek$pilsétas tiesa.

Tiesnese A. Zemmere



