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AIZMUGURISKS
SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga, 2017.gada 26 jiinija

Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa

tiesnese I.Ramane

ar tiesas sédes sekretari . Harkovu

piedaloties prasitaja parstavei /pers. A/

izskatija atklata tiesas sede civillietu STA /Nosaukums A/ prasiba pret /pers. B/ parada piedzmu.
Aprakstosa dala

2016.gada 29.augusta SIA /Nosaukums A/ (furpmak — prasttajs), pamatojoties uz Civillikuma 1402., 1425., 1587., 1692., 1698., 1702., 1716.,
1717., 1720., 1779.pantu, cela Rigas pilsetas Kurzemes rajona tiesa prasibu pret /pers. B/ (turpmak — atbildetajs) par parada piedzinu.

Prasiba noradits, ka 2014.gada 6.0ktobr prasitajs un SIA /Nosaukunms B/ nosledza igumu Nr.7141759 (turpmak — ligums) par NESTE kartes
izsniegSanu ka bezskaidras naudas maksasanas idzsekli degvielas, pakalpojumu un precu apmaksai, pieskirot kreditlimitu Ls 2000 (2845,74 euro).

2010.gada 12.augusta prasttajs un atbildetajs nosledza gatvojuma figumu STA /Nosaukums B/ saistibu izpildei.

SIA /Nosaukums B/ nav izpildjusi no figuma izlieto$as saistibas — nav apmaksajis rekinus par izmantotajiem kredita resursiem 2376,15 euro
apnera.

Ta ka atbildetajs labpratigi neveica samaksu, prasiajs pamatojoties vz figuma noteikumiem, pilnvaroja SIA ,/Nosaukums C/Latvija” iekasets no
atbildetaja paradu. Lidz ar to prasttajam radusies papildus zaudgjumi fiksetas administréSanas maksas apmera 103,30 euro apnera.

Atbildetajas ir bridinats par parada esanibu, bet parads nav samaksats.

Atbvilstosi figuma noteikumiem par maksajunu kavejuma laku prastajs aprtekingjis igumsodu no 2015.gada 15.oktobra Iidz 2016.gada
15.augustam 474,94 euro, bet lidz to piedztt 237,62 euro apnera.

Prasiba ligts piedzt no atbildetaja ka galvotaja paradu 2479,45 euro un ligansodu 237,62 euro, tiesaSanas izdevunus, ka arT atzit prasiaja
tiesibas sapemt likumiskos 6% gada no galvena parada.

Atbildetajs rakstveida paskaidrojumu par prasibu tiesai nav iesniedzs.

Tiesas s€de prasitaja parstave samazindja prasibas apmeru un prasibu uzturgja dala par galvena parada 1422,87 euro, Iigumsoda 152,62 euro un
parada atgiisanas izdevumu fiksétas maksas 103,30 euro piedziu. Pare’ja dala prasibu neuzturgja.

Papildus prasibas pieteikumi noraditajam paskaidroja, ka atbildétajs ir galvojis par SIA /Nosaukums B/ saistibam liguma noraditaja sakotngja
apmera — Ls 100 (1422,87 euro). Atbildétajs nav galvojis par saistibam, kas izveidojusas kreditlimita palielinasanas. Tap&c prasitajs $aja dala prasibu
neuztur.

Liidza prasibu apmierinat tas uzturétaja apmera.

Atbildetajs uz tiesas sedi nav ieradies. Tiesas sédes laiks un vieta atbildétajam pazigots likuma noteikta kartba. Atbildétajs neierasanas iemeslus
tiesai nav pazinojis, atlikt lietas izskat®anu nav lidzs. Pastavot $adiem apstakliem tiesa, saskana ar Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu, uzskata
par iesp&jamu skatt lietu bez atbildeétaja parstavja klatbttnes tiesas sede.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 208.! panta pirmajai dalai, ta ka atbildétajs nav sniedzis paskaidrojumus par prasibu un nav ieradies péc tiesas
aicinajuma, nepazinojot neierasanas iemeshy, lieta taisams aizmugurisks sprieduns.

Mofivu dala

Noklausoties prasttaja parstaves paskaidrojumus, parbaudot lieta esoSos rakstveida pieradijumus un novertgjot tos savstarpgja saistiba, tiesa atzist,
ka prasiba tas uzturétaja dala ir pamatota un apmierinana daleji.

Chivilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, vz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildunm pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala
nosaka, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstrid&jusi otra puse.

Saskana ar Civilprocesa likuma 97.pantu, tiesa noverte pieradjumus pec savas iekSgjas parliecbas, kas pamatota ar tiesas s€de vispusigy, pilrigi un
objektivi parbauditiem pieradijumiem, vadoties no tiesiskas apzinas, kas balsfita uz logikas likumiem, zinatnes atzinam un dZivé gitiem noverojumiem

Atbilstosi Civilprocesa likuma 192.panta prasiab, tiesa taisa spriedumu neparsniedzot prasitaja uzturéta prasjuma robezas.

Civillikuma 1402.panta noteikts, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Lietas materialiem pievienotais prasitaja un SIA /Nosaukums B/ 2009.gada 6.oktobra ligums apstiprina, ka prasitajs ir izsniedzs karti un pieskiris
SIA /Nosaukums B/ kreditu degvielas iegadei ar kredttlimitu Ls 1000 (1422,87 euro).

Savukart 2010.gada 12.gada prastaja un atbildétaja galvojuma ligums Nr.7141759G apstiprina, ka atbildétajs ir uzmemies atbildét par SIA
/Nosaukums B/ saistbam, kas izriet no iguma ka pats paradnieks. Galvojuma liguma 2.1.1.punkta noteikts atbildétaja pienakums nekavgjoties veikt
kredita pamatsummas, procentu, ligunmsoda, komisijas maksas, tiesas izdevumu un citu blakus prasfjum, kas izriet no liguma, samaksu.

Tiesa konstate, ka prasitajs un atbildétajs ir vienojuSies par darfjuma bitiskajam sastavdalam, ar noliku savstarpgji saisfties un, saskana ar
Civillikuma 1533.pantu, galvojuma liguns, uzskatams par galigi noslegtu un atzistams par tiesigin. Liguns noslegts atbilstosi Civillikuma prasbam, jo



notikusi vienoSanas par figuma galvenajam sastavdalam, ka neapstridets tas ir speka esoSs un pusém saistoss.

Civillikuma 1587.panta noteikts, ka tiesigi noslegts ligums uzliek lidz8jam pienakunu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviskais smaguns, ne ari
velak radusas izpildiSanas gritibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut arf atlidzinot otrai zaud&jumus.

Lietas materialiem pievienotais 2015.gada 30.septtembra rkins - atskaite 3419287 apstiprina, ka SIA /Nosaukuns B/ ir izmantojusi pieskirto
kreditu 2376,15 euro apmera. Tiesai nav iesniegtas zinas, kas dotu pamatu apSaubt prasitaja apgalvojumu, ka rekins nav apmaksats.

Prasttajs liidz piedzt no atbildetaja paradu 1422,87 euro (Ls 1000) apmera, t.i., tada apnmera par kadu atbildetajs i galvojis.

Atbilstosi iguma 6.punkta noteikumiem par saistibu izpildes nokave&jumu prastajs aprekinajis igumsodu 24% gada no no savlaicigi nesamaksatas
summas par 304 dienam par laikuno 2015.gada 15.oktobra lidz2016.gada 15.augustam 474,94 euro. Vadoties no sameriguma principa un Civillikuma
1716.panta noteikumiem, prasitajs piedzenama igunmsoda apmeru samazinajis un lidz piedzt 152,62 euro apnmera.

Saskana ar Civillikuma 1590.pantu, katrai pusei ir pret otru pusi prasibas tiesibas par iguma izpildSanu, Iidz ar to prastajam ir tiesibas prastt tiesas
cela piedzzt no atbildétaja SIA /Nosaukuns B/ paradu galvojuma iguma noteiktaja apmera.

Civillikuma 1692.panta noteikts, ka galvojums ir figumiski umemts pienakums atbildet kreditoram par tre$as personas (galvena paradnicka)
saistbu, neatbrivojot pe€dgjo no vipas saistbas pret kreditoru. Tadgjadi galvojums ir galvinieka uzmemta saisfiba, kas nodroSina galvenas saistibas
izpildSanu. Galvinieks atbild ne vien par pasu galveno paradu, bet art par ta blakus prasjumiem, paradnieka vainas vai nokavejuma dé] nodarttiem
zaudgjumiem un tiesu izdevumiem (Civillikuma 1698.pants).

Atbilstosi Civillikumam, kad pret galvinieku cel prasibu, vig$ var prast, lai kreditors griezas ar to paprieks pie galvena paradnieka, ja piedzina no ta
izdarama tikpat sekrrigi un viegli. ST tiesiba atkrt, ja galvinieks noteikti no tas atteicies. Par tadu attiek§anos uzskatams jau arf tas, ja galvinieks uznenmas
saistibu ka pats paradnieks (Civillkuma 1702.pants). Galvojuma figuma 2.1., 2.1.3.punkta atbildetajs wmemies atbildet par SIA /Nosaukuns B/
saistibam ka pats paradnieks, atsakoties no tiesibas prast, lai ar parada piedzigu prasitajs vispirms verSas pret pasu paradnieku.

2016.gada 20.junjja pazinojuns par paradsaistibam Nr.1267718 apstiprina, ka atbildetajs bridinats par parada esanibu un ta apmeru. Tadgjadi
atbildetajam iestajies ligumiskais pienakuns izpildit saistibas, par kuram appemies atbildet ka galvotajs. Ieverojot noradto, tiesa atzist, ka prastajs ir
tiesigi celis prasibu pret galvotaju.

Vienlaicigi tiesa atzist, ka prasijuns par igumsoda piedzinu ir pamatots un apmierinams  dalgji.

Saskana ar Civillikuma 1716.pantu (likuma redakcija, kas speka no 2014.gada 1.janvara) figunsods ir pametuns, ko kada persona uznemas ciest
sakara ar savu saistibu neizpildi vispar, nepienacigu izpildi vai neizpildSanu %ta laka (termiga). Ligumsods par saisfibu nepienacigu izpildi vai neizpildBanu
sta laika (terming) var tikt noteikts picaugoss, tacu kopumia ne vairak par 10 procentiem no pamatparada vai galvenas saistibas apnera.

Ievérojot ligumsoda instititu regilgjoso normu prasibas tiesa atzist, ka prasitajs ir tiesigi aprekindjis igumsodu. Savukart atbildétajam pastav tiesisks
pienakums ciest pametum, kas saistits ar SIA /Nosaukums B/ saistibu neizpildi. Tomer tiesa atzist, ka piedzenané ligumsoda apmers aprobeZpjans ar
10% no pamatparada, t.i., 142,29 euro. Pargja dala ligumsoda piedzinas prasijums 10,33 ewro apnéra noraidans ka nepamatots un neatbilstoss
likumam.

Ta ka tiesai nav iesniegtas zinas par galvojuma figuma apstridéSanu, tiesa at7ist, ka prastajs tiesiski, saskana ar Civillikuma normam, cg€lis prasibu
pret atbildeétaju, jo vipam i saistoss galvojuma figums un ar to uzpentas saistibas. Tiesa atzist, ka prasitajam, saskana ar Civillikuma 1698.pantu radusies
tiesibas prast visu neizpildtto saistbu — ka galvena parada, ta blakus prasgjumu — izpildiSanu no galvinieka.

Parakstot galvojuma figumu atbildetajs i apstipringjis, ka vinpam ir zinami galvena liguma noteikumi. Liguma 14.punkta noteiktas prasttaja tiesibas
maksajumu kavejuma gadijuma uzdot parada piedzinu inkaso kompanijai, savukart STA /Nosaukums B/ noteikts pienakuns apmaksat izdevumus, kas
prasttajam radusies saistiba ar parada atgfiSany, taja skaita administréSanas izdevumus.

Pamatojoties uz 2010.gada 26.majja prasitaja un SIA ,,/Nosaukums C/Latvija” Sadarbibas higumu, prastajs pilnvaroja SIA ,,/Nosaukums
C/Latvija” veikt darbibas parada iekasgSanai no atbildetaja.

Lietas materialiem pievienotais 2016.gada 20.junija SIA ,,/Nosaukunms C/Latvija” pazigojums par paradsaistibam, ka atbildétajs informets par
parada esanmibu un apmeru, lidzot veikt samaksu hidz 2016.gada 2.julijam, ka arT informets par parada atgiiSanas izdevumiem un pienakumu tos
atlidzmat. Turklat no lietas materialiem redzans, ka prasiajs pilnvarojis SIA ,,/Nosaukuns C/Latvija” veikt visas darbibas, kas saistitas ar prasibas
celSanu tiesa.

Ieverojot noradto tiesa atzist, ka prasttajam ir igumisks pamats prast izdevanu, kas saisttti ar parada atgiSanas administréSanu, piedzigu no
atbildetaja.

Lietas materialiem pievienotais SIA ,/Nosaukums C/Latvija” 2016.gada 15.augusta faktiirrekins Nr.18252 apstiprina prastaja izdevunus, kas
saisftti ar parada atgiSanas lietas administréSanu 103,30 euro (85,37 euro + PVN 21% no 85,37 (17,93 euro) = 103,30 euro). Maksajuma uzdevums
Nr.283571 apliecina, ka prasitajs ir veicis administréSanas izdevamu samaksu.

Chvillikuma 1838.pants nosaka — tas, ka samaksa i izdartta, japierada tam, kas to apgalvo. Atbildétajs nav iesniedzs tiesai pieradijumus, kas dotu
pamatu konstatet, ka atbildétajs i veicis parada samaksu pilriba vai kada daja. Tadejadi tiesa uzskata prasiba ir pamatota un apmierindma piedzenot no
atbildétaja prasitaja laba paradu 1422,87 euro, igumsodu 142,29 euro un parada astgiisanas izdevumus 103,30 euro, kopa — 1668,46 euro.

Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada prasttaja tiesibas par
laiku Iidz sprieduma izpildei (izsoles nosléguma dienai) sanemt procentus, noradot to apmeru. Atbilstosi Civillikuma 1765.panta noteikumiem likumiskie
procenti nosakami sesi procenti no simta gada un procenti aprekinami tikai no pasa kapitala. Tadgjadi prasitajam nosakamas tiesibas lidz sprieduma
izpildei (izsoles nosléguma dienai) sanemt seSus procentus no sinta gada no nesamaksatas parada pamatsummas 1422,87 euro. Ievérojot Civillikuma
1763 .panta 1.punkta noteikto, procentu picaugums apstajas, kad vél nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala liehum.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, pusei, kuras laba taisits spriedumns, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus, ja prasiba apmierinata dalgji, tiesas izdevumus piespriez proporcionali tiesas apmierinato prasjumu apmeram, hidz ar to no atbildétaja
prasttaja laba piedzenami tiesas izdevumi proporcionali apmierinato prasjumu apmeram 1668,46 euro — valsts nodeva, saskana ar Civilprocesa likuma
34 panta pirmas dalas 1.punkta ,,a” apakSpunktu, 250,27 euro un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 4,70 euro, ko prasitajs samaksajis celot prasibu
tiesa, kopa 254,97 euro.

Turklat, atbilstoSi Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punktam, lietas izskatSanas gaita raduSies izdevumi par prasibas pieteikuma
noraksta, pazigojumu un tiesas pavestu nosttSanu 7 euro apnmera. Prasitajs, celot prasibu tiesa, samaksajis ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 4,70
euro apmera, tade] nesamaksata summa 2,30 euro apmera (7 euro — 4,70 euro = 2,30 euro), saskana ar Civilprocesa likuma 42.pantu, piedzenans
valsts laba no atbildetaja.

Taisot spriedurmu par naudas summas piedzinu, [..] un par tiesasands izdevumu piedziqu, saskaga ar Civilprocesa likuma 204. ! pantu, tiesa nosaka
terminu sprieduma labpratigai izpildei. Sprieduma labpratigas izpildes termin$ nedrikst bt garaks par 10 dienam no sprieduma speka stasanas dienas.
Tadejadi, tiesa nosaka atbildétajam 10 dienu terminu sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolufiva dala



Vadoties no Civilprocesa likunma 41., 42., 97., 193., 195., 204.1, 208.! panta, tiesa
nosprieda:

prasibu apmierinat dalgji.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, SIA /Nosaukums A/, registracijas Nr.40003132723, laba pamatparadu 1422,87 euro,
ligunmsodu 142,29 euro, parada administré$anas izdevunus 103,30 euro un tiesas izdevamus 254,97 euro, kopa 1923,43 euro (viens tikstotis devini
simti divdesmit tris euwro 43 centi).

Maksajumi veicami prasitaja norekinu konta Svedbank AS, konta Nr.LV28 HABA 0001 4080 3620 0.

Noteikt STA /Nosaukums A/ tiesibas par laku lidz sprieduma izpildei (izsoles nosléguma dienai) sanemt no /pers. B/ likumiskos 6% no simta gada
no neatmaksatas parada pamatsummas 1422,87 euro.

Prasfjumu dala par igunsoda piedzinu noraidit 10,33 euro apmera.

Piedzt no /pers. BY, personas kods /personas kods/, valsts laba ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 2,30 euro (divi euro 30 centi).

Ar lietas izskafiSanu saisfitie izdevumi jamaksa: sanémejs Tiesu administracija, registracijas Nr.90001672316, Valsts kase, konta Nr.LV51 TREL
2190 4580 1900 0, BIC kods TRELL22, maksajuma merkis — ar lietas izskafSanu saistttie izdevumi civillieta C28323316.

/pers. B/ sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienu termiu no sprieduma speka stasanas dienas.

/pers. B/, ka ar lietas izskatiSanu saistito izdevumu samaksu valsts laba apstiprinoSs dokuments jaiesniedz tiesa, pretgja gadjuma péc sprieduma
labpratigas izpildes termina notec€juma spriedums $aja dala tiks nodots piespiedu izpildei zverinatam tiesu izpilditajam

Prasttajs spriedumu var parsiidzet Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolegjja 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadiSanas dienas, apelacijas
stidzibu iesniedzot Rigas pilsetas Pardaugavas tiesa.

Atbildetaja 20 dienu laika no aizmuguriska sprieduma nosiifiSanas dienas ir tiesiga iesniegt Rigas pilsétas Pardaugavas tiesai, kura taisgjusi
aizmugurisku spriedunmu, pieteikumu par tiesvedibas atjaunosanu un lietas izskatSanu no jauna.

Pilns sprieduns sastadits 2017.gada 26.jinija.

Tiesnese I.Ramane



