Lietas Nr. 11110042413
Lietas arhiva Nr. K09-0040-14

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
2014. gada 23. janvari
Balvu rajona tiesa $ada sastava:
tiesas sedes priekssedetajs E.Veiss
ar sekretari K. Mirmani
piedaloties prokurorei A.Latiskevicai

iztiesdja atklata tiesas s€dé Balvos, tiesas nama kriminallietu /pers. B/, personas kods /personas kods/, apstidziba péc Krimnallikuma 185.
panta pirmas dalas.
Parbaudot visus pieradfjumus, tiesa

konstaté&ja:

apsidzetais /pers. B/ izdarfja sveSas mantas fSu bojasanu §ados apstaklos:

2013. gada naktt no 3. uz 4. decembri, laka no plkst. 23:50 hidz pusnaktij Balvu novada /adrese/, /pers. B/ uz savstarpgjo naidigo attiecibu
pamata tii, metot ar akmeniem pa /pers. C/ dzvokla ? 3 logiem, izsita stikla riiti ar izm€riem 41x51 cm verandas logam un istabas pakesu loga argjo
stiklu ar izmeriem 96x134 cm, tada veida t&i sabojajot sveSu mantu, nodarot materialu zaud&jumu /pers. C/ 266,08 euro (Ls 187) apmera, kura ietilpst
verandas loga stikla vertba 9,96 euro (Ls 7), istabas pakesu loga vertba 213,43 euro (Ls 150) un darba izmaksas abu logu nomaigai 42,69 euro (Ls
30).

Ar $adam savam darbibam apstdzetais /pers. B/ izdarjja noziedzigu nodarfjumu — mazak smagu noziegumu, kas paredzets Kriminallikuma 185.
panta pirmaja daa.

Apstdzetais /pers. B/ sevi par vairiigu atzina, noZelo izdarto, ltidz neizdartt pieradjunu parbaudi. Pieradjunm parbaudes neizdarSanas bitiba
un procesualas sekas saprotamas.

Prokurore A.Latiskevi¢a lidz neizdartt pieradijunu parbaudi, jo apstidzetai /pers. B/ sevi par vainigu atzist.

Cietust /pers. C/ piekrtt pieradijumu parbaudes neizdarSanai.

Tiesa uzskata, ka saskana ar Kriminalprocesa likuma 499. pantu, nav vajadziga pieradjumu parbaude, jo lietas materialu parbaudes rezultata
tiesa parliecinajusies par apstidzeta vainu, /pers. B/ vaina pieradita. Pieradfjunu parbaudes neizdarSanas bifiba un procesualas sekas izskaidrotas un
Saprotamas.

CietusT /pers. C/ liecingja, ka zaudgjums ir 266,08 euro, jo viens izsistais logs ir pakesu logs un tapéc jamaina viss logs. Lidz §im lakam
zaud&jumi nav atlidzinati, tapec udz piedzt no /pers. B/ 266,08 euro.

Apstdzetais /pers. B/ kompensacijas pieteikumu atzist, paskaidro, ka uzreiz tadu sumnmu nevar samaksat, jo nav darba, strada gadijuma darbus.
Tiesa uzskata, ka kompensacijas pieteikuns ir pamatots un apmierinas, tas atbilst Kriminalprocesa likuma 350. -352. pantu prasibam

Nosakot sodu, tiesa izverté noziedziga nodarfjuma izdarianas apstaklus, nodarfjuma kaifigumu, apsiidz&ta personibu.

Ka atbildibu nikstinosu apstakli saskana ar Kriminallikuma 47. panta otro dalu tiesa atzist savas vainas atzSanu, nozZelu par izdarito.

Atbildibu pastiprinosus apstaklus saskana ar Kriminallikuma 48. pantu tiesa nekonstate.

Agrak nav sodis.

P&c pasa vardiem — strada gadjuma darbus, sastav uzskaite ka bezdarbnieks, precgjies, sieva nestrada, apgadiba 2 nepiingadigi bemi. Citu
raksturojoSu zinu nav.

Izvertgjot noziedzigd nodarfjuma izdarSanas apstaklus, savas vainas atziSanu, to, ka tiesa nekonstate atbildibu pastiprinosus apstaklus, tiesa
uzskata, ka ka sodu lietderigi piemerot piespiedu darbu.

Vadoties no Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520., 527.-529. pantiem, tiesa

nosprieda:

atzit par vainigu /pers. B/ noziedziga nodarjuma izdariSana, kas paredzets Kriminallkuma 185. panta pirmaja dala, un sodtt viu ar piespiedu
darbuuz 100 (viens simts) stundam.
Drosibas lidzekli — uztureSanos noteikta vieta atcelt pec sprieduma stasanos likunriga speka.
Piedzt no /pers. B/ /pers. C/ laba 266,08 euro (divi simti seSdesmit sesi euro 08 euro centus).
Spriedumu var parstidzet 10 dienu laika apelacijas kartiba Latgales apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolégja, stidzibu vai protestu iesniedzot
Balvu rajona tiesa.

Tiesas sédes priekssedetajs E.Veiss



