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Spriedums
Latvijas Republikas varda

Valmiera 2017. gada 1. novembr1

Valmieras rajona tiesa:

tiesnesis A. Melbergs

ar tiesas sédes sekretari S. Smirnovu,

piedaloties prokurorei D. Vanagai,

izskatTja atklata tiesas s€de kriminallietu, kura /pers. A/, personas kods /personas kods/, tiek apstidzéts Kriminallikuma 180. panta
pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdari$ana, un

konstat&ja:

Apsudzetais/pers. A/ izdarTja zadzibu neliela apmera.

Proti, apstdzetais /pers. A/ 2017. gada 1. septembrT ap plkst. 12.27, atrodoties SIA ,DEPO DIY” piederosaja veikala ,DEPO”,
/adrese/, piegdjis pie alkoholisko dzérienu tirdzniecibas plauktiem, izmantojot bridi, kad vinam neviens nepieveérsa uzmanibu, slepeni,
mantkarigu tieksmju vadits, nozaga — pan€ma SIA ,DEPO DIY” piedero$o mantu: vienu viena litra tilpuma pudeli degvina ,,Absolut
vodka” EUR 12,98 vertiba, pabaza to zem virsdrébeém un, nesamaksajot par to, pagaja garam veikala kas€m. Tadejadi apsiidzetais /pers.
A/ nozaga SIA ,DEPO DIY” piedero$o mantu EUR 12,98 vertiba.

Ar §adu savu ricibu apstidzetais /pers. A/ izdarTja Kriminallikuma 180. panta pirmaja dala paredz&to noziedzigo nodartjumu.

Cietusais SIA ,,DEPO DIY” (turpmak sprieduma teksta — cietusais) kriminalprocesa kompensacijas pieteikumu nav iesniedzis.

Tiesas izmekl€Sanas laika apsiidz@tais /pers. A/ (turpmak sprieduma teksta — apsiidz€tais) savu vainu (vainigumu)
Kriminallikuma 180. panta pirmaja dala paredz&ta noziedziga nodarijuma izdari$ana atzina.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499. panta pirmo dalu pieradijumu parbaude tiesas izmekl€$anas laika netika izdarTta.

Tiesa atzist, ka apstidzeta izdaritais nodarjjums ir pareizi kvalificts saskana ar Kriminallikuma 180. panta pirmo dalu, jo
apstidzetais izdarTja sveas kustamas mantas slepenu nolaupiSanu (zadzibu) neliela apméra. Saja gadijumd nozagtas mantas vértiba
nodarTjuma izdariSanas bridi neparsniedza vienu taja laika Latvijas Republika noteikto minimalo ménesSalgu. Saskana ar likuma ,Par
Kriminallikuma speka stasanas un piemerosanas kartibu” 22. panta noteikumiem atbildiba par noziedzigu nodarfjumu, kas izdarits
neliela apméra, iestajas, ja vainigajam bijis nodoms iegiit noziedziga nodarijuma priek§metu, kura vértiba nodarijuma izdari$anas bridi
neparsniedz vienu tai laika Latvijas Republika noteikto minimalo ménesalgu. AtbilstoSi Ministru kabineta 2015. gada 24. novembra
noteikumu Nr. 656 ,Noteikumi par minimalas ménesa darba algas apméru normala darba laika ietvaros un minimalas stundas tarifa
likmes aprékinaSanu” 2. punktam minimala ménesalga Latvijas Republika 2017. gada ir noteikta EUR 380.

Tiesa secina, ka apstidz€ta vaina (vainigums) Kriminallikuma 180. panta pirmaja dala paredz&ta noziedziga nodarTjuma izdari§ana
ir pieradita. Apstidzetais par izdarito noziedzigo nodarijumu ir sodams.

Nosakot soda veidu apstidz&tajam, tiesa saskana ar Kriminallikuma 46. panta otro dalu nem véra izdarita noziedziga nodarijuma
raksturu un radito kait€jumu un apsiidz&ta personibu, bet soda méru — saskana ar Kriminallikuma 46. panta treso dalu — atbildibu

Saskana ar Kriminallikuma 7. panta treSo dalu likumdevejs ir klasificgjis Kriminallikuma 180. panta pirmaja dala paredzeto
noziedzigo nodarTjumu ka mazak smagu noziegumu.

Apsudzetais ir izdarjis ti§u noziedzigu nodarijumu pret TpaSumu.

Ar apsiidzeta izdartto noziedzigo nodarijumu tika aizskartas cietu$a mantiskas intereses. Tapat ar to cietuSajam tika nodariti
materialie zaudéjumi EUR 12,98.

Tiesa nem vera art to, ka cietusais ir atguvis apsiidzeta nozagto mantu. Tad€] cietuSajam pret apsiidzeto nav mantiska rakstura
pretenziju.

Parbaudot apsiidz&ta personibu raksturojosas zinas, ir noskaidrots sekojoSais. Apsidz&tais pirms §a noziedzigd nodarTjuma
izdariSanas bija divas reizes sodits kriminala karta (citas sodamibas par apstidz&ta ieprieks izdaritajiem noziedzigajiem nodarfjumiem
bija likuma noteiktaja kartiba dzestas):

1) ar Limbazu rajona tiesas 2012. gada 1. marta spriedumu par Kriminallikuma 125. panta treSaja dala paredz&ta noziedziga
nodarTjuma izdariSanu ar brivibas atnemsanu uz pieciem gadiem. Limbazu rajona tiesas 2012. gada 1. marta spriedums stajies speka
2012. gada 13. marta. Apsiidz&tais ir atbrivots no brivibas atnemsanas iestades 2016. gada 2. oktobrT pec soda izcieSanas;

2) ar Valmieras rajona tiesas 2017. gada 8. junija spriedumu par Kriminallikuma 180. panta pirmaja dala paredz&ta noziedziga
nodarfjuma izdariSanu ar piespiedu darbu uz 70 stundam. Valmieras rajona tiesas 2017. gada 8. jlnija spriedums st3jies speka
2017. gada 20. junija. Saskana ar tiesas riciba esoSo informaciju apstidzetajam neizciestais piespiedu darbs pec Valmieras rajona tiesas
2017. gada 8. junija sprieduma ir aizstats ar Tslaicigu brivibas atnemsanu (lietas 19.-22. un 23. lapas).

Apsiidzetais ir devinas reizes sodits administrativi. Apsiidz&tais nav samaksajis vinam administrativo parkapumu lietu ietvaros
uzliktos naudas sodus (lietas 18. lapa).

Apsidzetajam paslaik ir piecdesmit devini gadi. Apsiidzetajam ir deklaréta dzivesvieta (lietas 17. lapa). Apsiidzetais paslaik
atrodas apcietinagjuma cita kriminalprocesa. Apslidz&tais pec vina tiesai noraditajam zipam lidz apcietinaSanai ir stradajis gadijuma
darbus.



séde pausto valsirdigo atziSanos un izdarita nozelosanu.

Atbildibu pastiprinoSais apstaklis apstidzeta riciba saskana ar Kriminallikuma 48. panta pirmas dalas 1. punktu — tas, ka
noziedzigais nodarijums veido noziedzigo nodarijumu recidivu.

Kriminallikuma 180. panta pirmas dalas sankcija ka sodu paredz brivibas atpemsanu uz laiku lidz vienam gadam, islaicigu
brivibas atpemsSanu, piespiedu darbu vai naudas sodu.

Tiesa, nemot véra iepriekS minétos apstaklus, atzist, ka apsiidzetais par izdarito noziedzigo nodarijumu ir sodams ar 1slaicigu
brivibas atnemsSanu uz vienu menesi.

Tiesa, npemot véra to, ka apsiidzetais ir izdarTjis tiSu noziedzigu nodarijumu, apsiidz&tais pirms $a noziedzigd nodarijuma
izdariSanas bija divas reizes sodits kriminala karta par tiSu noziedzigu nodarfjumu izdariSanu, apsiidz@tais ir devinas reizes sodits
administrattvi, un apsiidzetais nav samaksajis vinam administrativo parkapumu lietu ietvaros uzliktos naudas sodus, secina, ka Saja
gadijuma soda mérkis nav sasniedzams, nosakot apsiidzetajam par izdarito noziedzigo nodarfjumu kadu no attiecigaja panta dala
paredzetajiem vieglaka soda veidiem — naudas sodu vai piespiedu darbu.

Tiesa uzskata, ka iepriek§ mingtais soda veids un apmérs ir sam&rigs un pietieckams, lai panaktu kriminaltiesisko attiecibu
taisnigu noregul&jumu un sasniegtu soda merki.

Tiesa, npemot vera to, ka apsiidz€tajam tiek noteikts Tslaicigas brivibas atnemsanas sods, ka arT nemot vera to, ka apstidzgtais,
atrodoties briviba, ir izvairijies no ierasanas tiesa, secina, ka apstidz€tais, budams briviba, izvairisies no sprieduma izpildes. Tiesa,
nemot vera iepricks mingto apstakli, uzskata, ka $aja gadijuma bez apcietindjuma cits drosibas lidzeklis nevar nodro§inat sprieduma
izpildi. Tadgjadi, lai nodro$inatu sprieduma izpildi dala par sodu, apsiidz€tajam kriminalprocesa piemérotais drosibas lidzeklis —
uzturé$anas noteikta vieta ir grozams uz drogibas Iidzekli — apcietinajumu. Islaicigas brivibas atnemsSanas soda sakums apsiidzétajam ir
skaitams no apcietindjuma pieméroSanas dienas $aja kriminalprocesa.

Tiesa, nemot vera to, ka aizstave tiesas séde apstidzeta aizstavibas nodro§inasanai ir uzaicinata pec tiesas uzaicinajuma, lai
apsiidzeta prombiitng vina atkartotas neattaisnotas neieraSanas uz tiesas s€di gadijuma izlemtu jautajumu par drosibas Iidzekla —
apcietinagjuma pieméroSanu apsiidz€tajam vina prombitng, aizstavja piedaliSanas tiesas s€dg, izskatot jautajumu par drosibas lidzekla —
apcietinajumu pieméro§anu apsiidzeta prombiitné atbilstosi Kriminalprocesa likuma 274. panta otras dalas noteikumiem ir obligata, un
apsiidzEtais nebija izteicis vEl€Sanos par tiesas uzaicindta aizstavja piedaliSanos tiesas séde, atzist, ka apsiidz€tais, ievérojot
Kriminalprocesa likuma 85. pantapirmas dalas 2. punkta un otras dalas noteikumus, ir atbrivojams no samaksas par aizstaves
piedalisanos tiesas procesa. Tadél samaksa par aizstaves piedaliSanos tiesas procesa ir sedzama no valsts lidzekliem.

Tiesa atzist, ka kriminallieta esoSais kompaktdisks ar ierakstu ka dokuments ir uzglabajams kopa ar lietu visu tas glabasanas
laiku.

Tiesa, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 511., 512., 513., 514. pantu, 520. panta pirmo dalu, 523., 527., 528. un
529. pantu,

nosprieda:

/pers. A/ atzit par vainigu Kriminallikuma 180. panta pirmaja dala paredzetaja noziedzigaja nodarijuma un sodit ar Tslaicigu
brivibas atnpemsanu uz vienu (1) meénesi.

Grozit /pers.A/kriminalprocesa piemeroto drosibas Iidzekli — uztur€$anos noteikta vieta uz drosibas 11dzekli — apcietingjumu.

IslaicTgas brivibas atnemsanas soda sakumu /pers. A/ skaittt no 2017. gada 1. novembra.

Atbrivot /pers.A/no samaksas par aizstaves piedaliSanos tiesas procesa un samaksu par aizstaves piedaliSanos tiesas procesa segt
no valsts lidzekliem.

Kompaktdisku ar ierakstu uzglabat kopa ar lietu visu tas glabasanas laiku.

Spriedumu var parstidzet (noprotestet) tikai dala par tiesas piespriesto sodu vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem 10
dienu laika péc sprieduma kopijas pieejamibas dienas apelacijas kartiba Vidzemes apgabaltiesai, iesniedzot stidzibu (protestu)
Valmieras rajona tiesa.

Sprieduma kopijas pieejamibas diena— 2017. gada 2. novembiris.

Tiesnesis A. MELBERGS



