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Administrativo lietu departaments

Latvijas Republikas Senats
SPRIEDUMS
Riga 2019.gada 3.oktobrT

Tiesa Sada sastava: senatori Rudite Vidusa, Dzintra Amerika, Valters Pokis

rakstveida procesa izskatfja administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz SIA , Kravu Terminals” pieteikumu par Valsts ienémumu dienesta
generaldirektora 2014.gada 18 julija lemuma Nr. 22.7/L-18129 atcelSanu, sakara ar Valsts ienémumu dienesta kasacijas stidzibu par Administrativas
apgabaltiesas 2018.gada 5.septembra spriedunmu.

Aprakstosa dala

[1] Ar Valsts ienémumu dienesta generaldirektora 2014.gada 18 jilija lemumu Nr. 22.7/L-18129 (administrativais akts ta galigaja noformgjuma)
pieteicgjai SIA ,Krava Terminals”, kura nodarbojas ar precu uzglabasanu un noliktavu sainmniecibu Rigas Brivostas teritorija, papildus aprekinats
pievienotas vertibas nodoklis, nokavejuma nauda, soda nauda, soda nauda saskana ar likuma ,.Par pievienotas vertibas nodokli”’ 35.panta treSo dalu, ka
arT samazinata no budzeta atmaksajama pievienotas vertbas nodokla summa un saistba ar to aprékinata soda nauda, noteikti budZetam nodaritie
zaud&jumi 2010.gada janvari— jinjja.

Lemuns pamatots ar turpmak noraditajiem apsverumiem

[1.1] Pieteicgja nepamatoti nav deklar&jusi precu sagen®anu no Eiropas Savieribas dalibvalstis registrétiem uzgémumiem un nav aprekinajusi
pievienotas verfibas nodokli par alkoholiskajiem dzerieniem, kas sagemti no uz@mumiem ,Diogeo Brands BV”, ,Tradall S.A.
,Gebr.Schoemaker&CO KG” un , Miguel Torres S.A.”.

[1.2] Pieteicgja no Eiropas Savieribas dalibvalstis registrétam apliekamam personam sanemtas deklarétas preces (alkoholiskos dzerienus) un
nedeklarétas preces noformgja ka talak nosiititas Baltkrievijas uzmémumam , JLLC Midwest”, piemgrojot Siem darfjumiem pievienotas vértibas nodokla
0 % likmi. Tacu Baltkrievijas uznémums , JLLC Midwest” neapstiprina alkoholisko dzerienu sagenmsanu. Mingtais Jauj secinat, ka pieteicgja §is preces ir
realizgjusi Latvija, nedeklar€jot to attieciga taksacijas perioda pievienotas vertibas nodokla deklaracija un neaprékinot budzeta maksajamo nodokli.

[1.3] Ta ka Baltkrievijas uzmemums ,JLLC Midwest” nav apstipringjis alkoholisko dzerienu sanemSanu no Eiropas Savienibas dalibvalstis
registrétajam aplickamajam personam, lai gan uz $adu precu piegadi norada dafibvalstu nodoklu administraciju iesniegtie dokumenti, ir pamats secinat, ka
jau sakotngji faktiska preCu pircgja i pieteicgja un attiecigi ta nepamatoti piemeroja Tpaso nodoklu rezimu precu iegades darjumos, jo nav gits
apstiprinajuns precu piegadei Baltkrievijas uzn@mumam [idz ar to samazinama ar pievienotas vertibas nodokla 0 % likmi apliekamo darfjunu vertiba,
vienlaikus palielinot ar 21 % likmi apliekamo darjumu vertibu, ka arf to palielinot par nedeklargto precu iegadi un no tas aprekinot pievienotas vertibas
nodokli.

Nepiekritot min€tajam Emumam, pieteicgja versas tiesa.

[2] Administrafiva apgabaltiesa ar 2018.gada  5.septembra spriedumu, izskatot Valsts ienémumu dienesta apelacijas siidzbu, pieteikumu
apmierindja un Valsts ienemumu dienesta lemumu atcgla. Apgabaltiesas sprieduma noraditi turpmak mingtie argumenti.

[2.1] Akcizes precu noliktavas pakalpojumu biifiba ir Jaut noliktavas turétajam vai citiem komersantiem veikt precu parrobezu tirdzniecibu un
fizisku parvietoSanu, nemaksajot nodoklus fidz bridim, kamer akcizes preces tiek nodotas paterinam. Pieteicgjai ir arT Valsts ienémumu dienesta un Rigas
brivostas atlaujas komercdarbibai brivaja zona — norobezota brivostas teritorijas dala, kura ievestds preces attiecba uz muitas maksajumu un
tirdzniecibas politikas pasakumu pien€rosanu tick pielidzinatas arpus Eiropas Savieribas nuitas teritorijas eso$am precem. Pieteicgja nodarbojas ar
precu uzglabasanas pakalpojunu sniegsanu art brivas zonas noliktavas, kur piemero brivas zonas rezimu, kas paredz nodoklu atvieglojunus un fpasus
nuitas kontroles pasakunus.

[2.2] Attieciba uz to, vai pieteicgjai ka ar pievienotas vertibas nodokli apliekamai personai bija pienakums deklarét no Eiropas Savienibas
dalibvalsfis registrétajam aplickamajam personam sanemtas preces (alkoholiskos dzerienus), secinams turpmak mingtais.

Nav pamatots Valsts iepeémumu dienesta viedoklis, ka vierigd un pietickama pazime, lai konstatétu precu iegadi, ir fiziska precu sagensana.
Likuma ,Par pievienotas vertibas nodokli” normas par precu iegadi Eiropas Savieribas teritorija interpretéjamas, ieverojot Padomes 2006.gada
28.novembra direktivu 2006/112/EK par kopgjo pievienotas vertibas nodokla sistemu (turpmak — Pievienotas vertibas nodokla direkfiva) regulgjumu,
kas paredz konstatét arT tiesibu iegliSanu rikoties ar sapgemtajam precm ka ipasnickam

Likuma ,Par pievienotas vértibas nodokli” 30.pantu interpret€jot saskana ar Pievienotas vertibas nodokla direktivas 200.pantu un 20.pantu un
2.panta ,b” apakSpunktu, ka ari Eiropas Savienibas Tiesas atzinam (2007.gada 27.septembra sprieduma lieta Teleos, C-409/04, EU:C:2007:548,
27.punkts), ka ari ievérojot likuma ,Par pievienotas vertibas nodokli” 10.panta pirmas dalas 7.punktu, nosakot pievienotas vertbas nodokla
pienerosanu katra konkr&taja situacija, ir svarigi izvertet konkréto darfjumu ekonomisko biibu, ka arT pemt véra darfjuma pusu tiesiskas attiecibas. Ir
bitiski konstatét, ka tiesi pieteicSja veica stridus precu iegadi Eiropas Savienibas teritorija, tas ir, savas saimnicciskas darbibas ietvaros no citas
dalibvalsts ar pievienotas vértibas nodokli apliekamés personas iegadajas preces, kuras tika transportétas no citas dalibvalsts uz iek$zen, jo tikai $ada
gadijuma pieteicgjai ir pienakuns deklarét un iemaksat nodokli valsts budzeta.
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[2.3] 2010.gada picteicEja sanemusi no citam Eiropas Savienibas dalibvalstim akcizes preces (alkoholiskos dzerienus) saskand precu
pavaddokumentiem (r€kiniem). Pre¢u piegadataji ir citas Eiropas Savienibas dalibvalstis registrétas ar pievienotas vértbas nodokli apliekamés personas:
Niderlandes uznémums ,Diogeo Brands BV”, Francijas uznémuns ,,Tradall S.A.”, Vacijas uzgémums ,,Gebr. Schoemaker&CO KG” un Spanijas
umémuns , Miguel Torres S.A.”. Savukart stridus precu pircgji ir gan treo valstu komersanti (Sveices uznémums , April Group S.A.”, Singapiiras
uzmemuns ,,Sherwest International PTE. LTD”, Apvienoto Arabu Emiratu uzménmums , Spirits Route Limited”’, Amerikas Savienoto Valstu uznénmums
,Amberg Investment Corp.”), gan ES dalibvalsts komersants — Maltas uznémums ,,South Wind Holding Limited”.

[2.4] Izvertgjot Francijas uzémuma ,,Tradall S.A.” izraksfitos rékinus Singapiras uzn€mumam , Sherwest International PTE. LTD” un ASV
uznémumam ,, Amberg Investment Corp.”, secinamms, ka rékinos noradito alkoholisko dzerienu pircgji ir treSajas valstis registrétas personas un ka prece
tika piegadata no Italijas wzmenmuma ,Martini&Rossi s.p.a.”. No pieteicgjas iesniegtajam So precu CMR (starptautiska autoparvadajuma figumi —
pavadzimes) redzans, ka piegades vieta i Riga, Latvija. Precém noformeti akcizes preu administrativie pavaddokumenti, kas nozime to, ka akcizes
preces tiek parvietotas starp Eiropas Savienibas dalibvalstim atliktas nodokla maksasanas rezima. Administrafivajos dokumentos norads, ka precu
sanemejs ir Baltkrievijas uzémuns ,,JLLC Midwest”, preces sagensanas vieta ir Rigas brivostas muitas kontroles punkts un ka precém ir piemérota
muitas procediira — eksports. No pieteicgjas pienensanas aktiem redzams, ka septinos gadijumos no astoniem preces pienentas nevis akcizes precu
noliktava, bet pieteicgjas noliktava brivaja zona ka arpuskopienas preces.

Saskana ar likuma ,,Par pievienotas vertbas nodokli” 18.panta otro dalu par precu iegadi Eiropas Savienibas teritorija neuzskata tadu precu
sapensanu brivajas zonas, kuram cita Eiropas Savieribas dalibvalstt uzsakta eksporta procedira. Ta ka Singapiiras uznénuma , Sherwest International
PTE. LTD” iegadatas akcizes preces netika transportetas no citas dalibvalsts uz iekSzemi, bet no citas dalibvalsts transportetas (izvestas) uz brivo zomu,
tatad arpus Kopienas nuitas teritorijas, $ada gadfjuma pirc€jam nav pienakuma Sos darfjunus pievienotas vertbas nodokla nolika deklargt Valsts
ienémunu dienesta ka iegades Eiropas Savieribas teritorija.

Dienests Sos apstaklus, par kuriem pieteicgja ir iesniegusi pieradjumus, nav parbaudiis, bet i aprobezojies ar faktu, ka informacijas apmainas
ietvaros par ,,Tradall S.A.” Francijas nodoklu administracija apstiprina precu, kuru pircgjs atbilstosi rékinos noraditajam ir ASV registréts uznémums
(actmredzot domats ,,Amberg Investment Corp.”), piegades pieteicgjai, tacu dienests neko nav noskaidrojis par precu, kuru pircgjs ir ,,Sherwest
International PTE. LTD”, piegadem.

Francijas nodokJu administracijas atbilde ir apstiprinats, ka ,,Tradall S.A.” veica piegades pieteic€jai, un Valsts ienémumu dienestam nosttti rekin,
kas adreséti pieteic€jai. No ,,Tradall S.A.” izrakstitajiem stridus rékiniem tikai viend 2010.gada 24.marta rékind noradis, ka preces piegadajamas
pieteicgjai, pats rekins adreséts ASV uzgémumam ,, Amberg Investment Corp.”.

Ieverojot Pievienotas vertibas nodokla direktivas 262.panta ,2” apakSpunkta paredzeto kopsavilkuma pazinojumu iesniegsanu par citu dalibvalstu
registrétajiem pievienotas vértibas nodokla maksatajiem veiktajam precu piegadém Eiropas Savieniba, dalibvalstu nodoklu administracijam ir iespéja
salidzinat informaciju par viena darfjuma partnera deklarétajam precu piegadém Eiropas Savienibas teritorija ar otra darfjuma partnera deklarétajam
pre¢u iegadém Eiropas Savienibas teritorija. Izskatanmaja gadijumad informécijas pieprasjuma veidlapa (,SCAC 2004” veidlapa) Valsts ienémunmu
dienests ir noradyis, ka VIES datu baze (saisinajums no anglu val. VAT Information Exchange System — pievienotas vertibas nodokla informacijas
apmainas sistéma) nav informacijas par ,,Iradall S.A.” precu piegadem pieteicgjai.

Francijas nodoklu administracijas apstiprinata precu piegdde pieteicgjai nenozime, ka preCu piegade pieteicgjas noliktava i vertejama ka precu
iegdde Eiropas Savieniba. Pieradfjumi apliecina tadus darjumu apstaklus, uz kuriem nav attiecinans pienakums tos deklarét ka iegades Eiropas
Savieniba.

[2.5] Savukart ,,Tradall S.A.” darfjuns ar ,,Amberg Investment Corp.” (2010.gada 24.marta rékins Nr. 90012028) ir uzskatans par precu
iegades darfjumu Eiropas Savienibas teritorija, ko veikusi Eiropas Savieriba neregistréta persona (,,Amberg Investment Corp.”). Akcizes precu
pavaddokumenti (r€kins, CMR, administrativais pavaddokuments) un pieteicgjas precu pienensanas akts apstiprina akcizes precu transporteSanu atliktas
akcizes nodokla maksasanas rezima no vienas Eiropas Savieribas dalibvalsts vz iegades vietu citd dalibvalstt — vietu, kur beidzas precu transportéSana
pirc€jam (Pievienotas vertibas nodokla direkfivas 40.pants un likuma ,,Par pievienotas vertibas nodokli” 20.pants), un novietoSanu pieteicgjas akcizes
precu noliktava.

Lieta nav nekadu pieradijunu tam, ka pieteicgja Saja darfjuna i atbildiga par pievienotas vertibas nodokla saistibam (btitu veikusi samaksu par
precém, ieguvusi tiesibas ar precem rikoties ka ipasnickam, vai art biitu rikojusies ka pircgja ,, Amberg Investment Corp.” parstave). Pieteicgja ka akcizes
precu noliktavas turétaja preces tikai pienéma glabasana noliktava, bet precu iegadi Eiropas Savieribas teritorija veica Eiropas Savieribas teritorija
neregistréta persona, un tiesi $ai personai bija pienakums regjistréties dienesta ka ar pievienotas verfibas nodokli aplickamai personai, pienakums deklarét
$o darfjumu un iemaksat nodokli budzeta. Citos gadjumos pieteicgja deklargjusi precu sapemsanu ka precu iegadi, bet tas nerada pieteicgjai pienakunu
ta rikoties ikviena precu sagensanas noliktava gadijung, ja tas neizriet no vienoSanas ar noliktavas pakalpojuma sanemgju.

[2.6] Tadgjadi Valsts ienemunu dienests nepamatoti secinaja, ka pieteicgjai bija pievienotas vertbas nodokla deklaracijas javzrada no ,,Iradall
S.A.” sanemtas preces, un nepamatoti piemeroja soda naudu par nedeklarétajam precem

[2.7] Izvertgjot Niderlandes uznémuma ,Diogeo Brands BV’ izrakstitos rekinus Singapiiras uznémumam ,,Sherwest International PTE. LTD”,
Maltas uzgémumam , South Wind Holding Limited” un Sveices uznémumam ,,April Group S.A.”; Spanijas uznémuma ,Miguel Torres S.A.” izrakstito
rekinu Singaptiras uznémumam ,Sherwest International PTE. LTD”; Vacijas uznémuma ,Gebr.Schoemaker&CO KG” izrakstio rekinu AAE
uzmemumam , Spirits Route Limited”” kopsakara ar citiem $o pre¢u pavaddokumentiem (kuga kravas transporta dokumentiem, CMR, administrativajiem
pavaddokumentiem) un pieteicSjas noliktavu pienensanas aktiem, secindms, ka tie apliecina precu piegades Eiropas Savieniba rekinos noradtajiem
pircgjiem , Sherwest International PTE. LTD”, Maltas uznémumam ,,South Wind Holding Limited”, Sveices uznémumam , April Group S.A.” un AAE
uzp@mumam , Spirits Route Limited””.

No dokumentiem izriet, ka alkoholiskie dzerieni starp dalibvalstim parvietoti atliktas akcizes nodokla maksaSanas reZima uz galamerki Riga,
Latvija, uz pieteicgjas akcizes precu noliktavu. Darfjumi vértéjami ka precu iegade Eiropas Savienibas teritorija, tacu nav pamata piegent, ka precu
iegadi veikusi pieteicgja. Valsts iep€mumu dienests balstas tikai uz arvalstu nodoklu admmistraciju atbildem uz dienesta informacijas apmainas
pieprasjumiem

Niderlandes nodoklu administracija noradjusi, ka ,,Diogeo Brands BV’ 2010.gada piegadaja preces uz pieteicgjas baz. ,,.Diogeo Brands BV”
deklargja VIES piegades Kopienas ieksiene.

Spanijas nodoklu administracija informgja, ka ,Miguel Torres S.A.”” darfjumi ietvéra eksportu vz ,,Sherwest International PTE. LTD” Singaptra (§1
kompanija veica samaksu). Preces tika nosiiitas no Spanijas uz Rigu logistikas kompanijai SIA , Kravu Terminals”, kas bija atbildiga par eksportu uz
Baltkrievijas kompaniju ,,JLLC Midwest”. Spanijas nodoklu maksatajs informgja, ka piefava kiodu 2010.gada deklarétajos datos, jo tas deklargja
piegades Latvijas nodoklu maksatajam, bet patiesiba darjumi ietvéra eksportu uz kompaniju ,.Sherwest International PTE. LTD”. Minéta klida tiks
izlabota.

Vacijas nodoklu administracija noradijusi — parbaude konstatéts, ka firmai ,Mast-Jagermeister AG” nav tieSas sadarbibas ar pieteicgju.



Baltkrievijas uznémuns , JLLC Midwest”, kas bija precu sanémejs, noliga pieteicgju ka akcizes precu noliktavas pakalpojunu sniedzgju, un caur $o
noliktavu arT notka precu piegade no ,Mast-Jagerneister AG” mingtajam Baltkrievijas uznémumam. Visi piegazu rekini, kas uzskaiftti dienesta
pieprasijuma, tika izraksfiti uz ,JLLC Midwest” varda. Vacijas nodoklu administracija apstiprina, ka precu piegades no ,Mast-Jagermeister AG” uz
pieteicEjas akcizes precu noliktavu ir veiktas. Talako precu eksportu no minétas noliktavas veica pircgjs ,,JLLC Midwest”. , Mast-Jagermeister AG”
neizrakstija rekinus uz pieteicgjas varda, un pieteicgja nevienu bridi nebija precu Ppasnieks. Lidz ar to nevar biit pareizi izrakstt rékinus par talakajam
piegadem uz pieteic€jas varda. Tap€c nodoklu maksatajam (acimredzami domats Vacijas nodoklu maksatajs) ,Mast-Jagermeister AG” nevajadzgja
deklargt precu piegades Latvijas nodoklu maksatajam — pieteicgjai. Latvijas nodoklu maksatajai pieteic€jai nav pamata deklaret darjumus ka iegades
Savieribas teritorija, jo tas neatbilst minétajiem apstakliem

Valsts ieg€mumu dienesta [emuma atbildes no arvalstu nodoklu administracijam atreferétas selekfivi, neietverot informaciju no piegadataju puses
par klodanajam deklaracijam.

Fakts, ka piegadatajs pievienotas vertbas nodokla nolika ir deklargjis piegades tieSi pieteicgjai, var biit viens no pieradjumiem pieteicgjas
atbildibai par nodokla nomaksu $aja darfjuma, tacu, ieverojot no pievienotas vertibas nodokla tiesiska regulgjuma izrietoSos nosacijunmus, tas pats par
sevi bez citiem pieradjumiem, ka pieteicgja $adu atbildibu uzmemusies, nav pietiekans, lai pircgja pienakumu deklarét precu iegadi automatiski parnestu
wz pieteicgju tikai tapec vien, ka preces piegadatas akcizes precu noliktava, kuras turétaja i pieteicgja.

Parbaudot pieradjumus par ,,Sherwest International PTE. LTD”, apstiprinas, ka pieteicgja preces sava noliktava pienénmusi glabasana saskana ar
noslegto Tigunm ar SIA ,Krava Serviss”, kurai savukart pastavejuSas Iigumiskas attiecibas ar ievesto precu Ppasnieku ,,Sherwest International PTE.
LTD”. Dienests nav parbaudijis un novertgjis pieteicgjas noraditos faktus, lai gan tie varétu bt nozirigi, noskaidrojot stridus darjumu ekonomisko
biibu tieSi pievienotas vertibas nodokla deklaréSanas pienakuma aspekta.

Attiecba uz ,South Wind Holding Limited”, citstarp novért€jot ari Maltas magistrata tiesas nopratinatas ,.South Wind Holding Limited”
anmatpersonas nopratina$anas protokolu, kas iegiits tiesiskas palidzibas sniegianas krimindlprocesa ietvaros, ka ari Sveices uzgémuma ,,April Group
S.A.” administratora un konsultanta nopratinaSanas protokolu sakara ar Latvijas generalprokurora tiesiskas palidzibas Iogumu, nav konstat€jams, ka
pieteicgja Sajos darfjumos uzmemusies kaut ko vairak neka tikai uzglabat konkrétas preces. Pieradijumi neliecina, ka pieteicSjai bez noliktavas
pakalpojuma sniegsanas bitu pieskirtas arf tiesibas parstavet So uznemumu pievienotas vertibas nodokla samaksas sakara vai pieskirtas tiesibas rikoties
ar precém ka pasnickam Tadgjadi dienests nepamatoti secindja, ka pieteicjai bija pievienotas vertibas nodokla deklaracijas jauzrada ,,Sherwest
International PTE. L'TD”, ,,South Wind Holding Limited”” un , April Group S.A.” precu iegades darjumi. Pieteicgjai tadgjadi nepamatoti pienérota soda
nauda par nedeklarétajiem iegades darjumiem

[2.8] Parbaudot starp Apvienoto Arabu Emiratu uznémumu , Spirits Route Limited” un pieteic€ju noslegto pievienotas vertibas nodokla parstavibas
ligumu, ka arf minéta uznémuma vestuli vienam no piegadatajiem, secinams, ka uznémums ir ieclis pieteicSju par ,,Spirits Route Limited” fiskalo parstavi
Latvija precu iegadei Kopienas iekSieng. Liguns uzlick pienakumu pieteicgjai deklarét pievienotas vertibas nodokla deklaracija precu sanemsanu.
Ievérojot mincto, Valsts ienémumu dienests pareizi konstatja, ka pieteicgja nepamatoti nav deklargjusi iegades darfjumu Eiropas Savienibas teritorija
saskana ar ,,Gebr.Schoemaker&CO KG” izrakstito rékinu. Par to bija jaaprékina soda nauda saskana ar likuma ,Par pievienotas vertibas nodokl”
35.panta piekto dalu (ja apliekama persona nav aprékinajusi un nav maksajusi nodokli valsts budzeta saskana ar $a likuma 30.pantu). Valsts iep@munu
dienests aprekinajis soda naudu saskana ar likuma ,,Par pievienotas vertibas nodokli” 35.panta treSo dalu, kura runa par precu importu, tatad $1dala nav
attiecinama uz lieta konstatetajiem apstakliem. Ievérojot soda naudas krimmnaltiesisko raksturu, $ada rupja kloda nav attaisnojama, tade] pienerota soda
nauda i atcelama.

[2.9] Valsts ienémumu dienests konstatgjis, ka pieteicgja 2010.gada no citas Eiropas Savieribas dalibvalstis registrétam ar pievienotas vérfibas
nodokli apliekamam personadm — Francijas uznémuma ,,Henessy&Co”, Niderlandes uzmeémuma ,,Tradall S.A.”, Spanijas uznémuma , Miguel Torres S.A.”
un Vacijas uzp@muma ,Mast-Jagermeister AG” — sagemtas preces noformgja ka talak nostititas Baltkrievijas vznémumam , JLLC Midwest”, piemerojot
Siem darjumiem pievienota veribas nodokla 0 % likmi. Tacu lieta neesot gits apstiprinajuns precu piegadei uz Baltkrieviju.

Parbaudot pieradjumus par 27 neatzitajiem darjumiem ar Baltkrievijas uznemumu , JLLC Midwest”, secinans, ka piegadataji ,,Henessy&Co”,
,Miguel Torres S.A.” un ,Mast-Jagermeister AG” piegadajusi uz pieteicgjas akcizes precu noliktavu alkoholiskos dzerienus atliktas akcizes nodokla
maksasanas rezima. Savukart piegadataja ,,Iradall S.A.” precém Italija piem€rota nuitas procediira — tranzits —, un §iS preces sagentas pieteicgjas
noliktava brivaja zona, nevis akcizes precu noliktava.

Lai gan piegades galanerkis atbilstosi CMR un administrafivajiem pavaddokumentiem i pieteicgjas akcizes precu noliktava vai Rigas brivostas
Muitas kontroles punkts, no rekiniem izriet, ka preces planots izvest no Kopienas muitas teritorijas, par ko liecina fakts, ka rekinos ka precu sagemgjs ir
noradits Baltkrievijas uznémums , JLLC Midwest”.

Parbaudot, vai konkretas preces no pieteicgjas noliktavam tika nosiiitas talak uz Baltkrieviju, konstat€jans, ka parstdzetais lemums nesatur zinas
par parbaudes rezultata konstatetajiem faktiem attieciba uz stridus rékinos noradito precu kusfibu. Bez akcizes precu attiecigo redistru parbaudes nav
iespgjans izsekot precu faktiskajai kustibai un izdartt secinajumu, ka stridus preces pieteicgja noformgjusi nositiSanai tiesi uz Baltkrieviju. Stridus precu
rekini, no ka informaciju ieguva Valsts iepemumu dienests, ir precu pavaddokumenti, kas kalpo par attaisnojuma dokumentu precu piegadei, no tiem var
iegiit informaciju par to, kam paredzets piegadat preci. Tacu rekini, kurus kopa ar treSajam personam piedero$o preci pieteicgja sanenusi sava
noliktava, nav dokumenti, no kuriem dienests var parliecinaties par pieteicgjas darbibam ar §im precém

Lai preci izvestu no Kopienas muitas teritorijas, prece ir janodod muitas procediirai — izveSana (eksports), noformgjot nmuitas deklaraciju. Ja
dienests apgalvo, ka pieteicgja ir noforngjusi stridus precu talaku nosiitiSanu uz Baltkrieviju, tatad izveSanu no Eiropas Savienibas, dienestam bija javeic
nuitas kontrole par to, vai stridus preces deklarétas izveSanai. Dienests to nav izdarfis. Ta vietd dienests ir aprobeZojies ar arvalstu nodoklu
administraciju sniegto informaciju, kuru parbaudot, secinams, ka ne Francijas nodoklu administracijas atbilde par ,Henessy&Co” piegadém, ne
Niderlandes nodoklu administracijas atbilde par ,,Iradall S.A.” nesatur zipas par talaku stiidus precu kusfibu. Tas tikai apstiprina, ka uz pieteic€jas
akcizes precu noliktavu veiktas alkoholisko dzerienu piegades. Spanijas nodoklu admmistracijas atbilde i noradits, ka pieteic€ja bija atbildiga par
eksportu uz Baltkrievijas kompaniju ,,Midwest JV”, tacu Spanijas nodoklu maksatajs nformejis par klidu deklaréSana, jo patiesiba darjumi ietvera
eksportu uz kompaniju ,.Sherwest International PTE. LTD”. Savukart Vacijas nodoklu administracija noradyjusi, ka precu eksportu no pieteicgjas
noliktavas veica pircgjs , JLLC Midwest”.

Ta ka So divu arvalstu nodoklu administraciju atbild€s ir tikai norades par stridus precu eksportu, nevis pieradijumi par to, dienestam bija pamats
parbaudt, vai pieteicgja ir nodevusi preces muitas procediirai — izveSanai uz Baltkrieviju.

Tikai tada gadjuma, ja pieteicgja i deklargjusi stridus preces izveSanai uz Baltkrieviju, bet faktiski preces nav nonakusas Baltkrievija, lieta ir
nozime dienesta iegiitajiem pieradjumiem no Baltkrievijas tiesibu aizsardzibas iestadem par to, ka , JLLC Midwest” neapstiprina alkoholisko dzerienu
sapensant.

Dienests nav iesniedzis pieradjumus tam, ka pieteicgja deklar€jusi stridus precu izvesanu , JLLC Midwest” uz Baltkrieviju.

No pieteicgjas iesniegtajam nuitas deklaracijam izriet, ka stridus precém ir piemerota nuitas procediira — izveSana. Parbaudot lieta esosas



eksporta deklaracijas, konstatSjams, ka izvesana ,,JLLC Midwest” uz Baltkrieviju ir deklargta virknei precu, ka precu nosiiitajs noradita pieteicgja, ka
deklarétaja SIA ,Kravu Serviss”. Deklardcijas tika noslégtas, precém piemrojot tranzta procediiru. So muitas procediiru piemerojis principals SIA
,Kravu Serviss”.

Precu izvesana , JLLC Midwest” uz Baltkrieviju ir deklaréta no Tradall S.A. sanemtajam precém. Sajas deklaracijas ka preu nosiititajs noradts
,Martini&Rossi S.P.A.”, deklarétajs ,Martini&Rossi S.P.A.” vai principals SIA , Kravu Serviss”. Par€jos dienesta uzskaitttajos rékinos noraditas preces
izveSanai ir deklargjusi SIA , Kravu serviss”, un preces ir deklarétas izveSanai ,,.Sherwest International PTE. LTD”, nevis ,,JLLC Midwest”.

Tadgjadi no lieta esosajiem pieradjumiem nav konstatgjama pieteic€jas deklar€tu stridus precu nositiSana ,,JLLC Midwest”. PreCu izveSanu
,JLLC Midwest” ir deklar&jusi SIA ,,Kravu Serviss”, attiecigi ta ka muitas procediiras izmantotaja i atbildiga par muitas procediiru pareizu pabeigSanu.
Sados apstaklos nav saprotans, ki izpauzas pieteicgjas atbildiba par stridus pre¢u nenogadasanu Baltkrievija.

Atbilstosi Muitas kodeksa 59.panta 2.punktam Kopienas preces, kuras i deklar€tas izveSanai, izveSanai parstradei, tranzitam vai ieveSanai muitas
noliktava, ir paklautas muitas uzraudzibai no muitas deklaracijas pienensanas briza lidz bridim, kad tas atstaj Kopienas muitas teritoriju vai tiek izricinatas
vai kad muitas deklaracija tiek atzita par nederigu. Valsts ienemunmu dienests nav veicis parbaudi par stridus prec€m piemerotajam nuitas procediiram un
muitas uzraudzibas rezultatiem. Dienests Iidz ar to nepamatoti atzinis, ka pieteicgja noformgja stridus preces ka talak nostfitas Baltkrievijas uzgémumam
,JLLC Midwest”. Parsiidzeta lemuma pamatojuns ir nepietickans, tas neattaisno pieteicgjai uzlikto pienakumu samaksat nodokli par darjumiem, kuros
rekinos noradttais precu sagemejs ir ,,JLLC Midwest”.

[3] Valsts ienemumu dienests par Administrativas apgabaltiesas spriedumu iesniedza kasacijas stidzbu, noradot turpmak minétos argumentus.

[3.1] Apgabaltiesa nav pareizi interpretejusi likuma ,Par pievienotas vertibas nodokli” 7.panta pirmo dalu, kas noteic, ka pievienotas vertibas
nodokla 0 % likme tiek piemerot precu eksportam un to precu piegadém, kas ievestas Eiropas Savieribas teritorija no treSajam valstim vai treSajam
teritorijam un nav izlaistas brivam apgroZjumam, ja piegades veiktas muitas noliktavas un brivajas zonas. Apgabaltiesa atstajusi bez ieveribas faktu, ka
pati pieteic€ja pievienotas vertbas nodokla deklaracijas deklargjusi precu iegadi un preCu izveSanu, piemerojot 0 % likmi, bet nav iesniegusi
pieradijunus, kas apliecinatu eksportu pardeveja rékinos noraditajam pircgjam (vai ari rékinos noradta pardeveja vai pircgja dokumentaru apliecinajunu
par piegadi citam komersantam).

Ta ka pieteicgja ir aplickama persona, kura piemeroja 0 % likmi, tas riciba bija jabit pieradjumiem, ka prece piegadata noraditajam darfjunu
partnerim (Baltkrievijas uznémumam , JLLC Midwest”). Pieradjumi apstiprina, ka prece tam nav piegadata. Ta ka prece nav uzadita pieteicgjas
noliktavas uzskait€, secinams, ka prece ir izlista brivam apgrozijumam Latvija.

Apgabaltiesas ieskatd, prece ir izvesta (apgabaltiesas sprieduma 24.punkts), tacu tas i pretruna ar lieta iegiitajiem pieradjumiem, jo preces bija
janogada tieSi konkrétajam Baltkrievijas uznémumam, bet ta tika ievesta pieteic€jas noliktava. Tatad apgabaltiesas minétajas deklaracijas noradita
informacija ir pretruna ar rékinos noradito, ka prece tika nogadata ,,JLLC Midwest”.

Apgabaltiesa arT nepamatoti atsaucas uz tranzita deklaracijam ka uz pieradijumu, kas apliecina precu izveSanu. Likuma , Par pievienotas vertibas
nodokli” 7.panta pirma dala noteic, ka 0 % likme piemerojama eksportam un piegade jaapliecina ar pieradfjumiem

Apgabaltiesa arT nav ieguvusi pieradijumus, ka preces reali sapemusas uzraditas sabiedribas, tacu tas pieteicgjai bija japierada, lai piemerotu 0 %
likmi. Nav strida, ka preces bija pieteicgjas riciba, ko pati pieteicgja apliecinaja, iesniedzot pievienotas vertibas nodokla deklaracijas. Tas saskan art ar
Saja lieta sniegto FinanSu ministrijas viedokli par pienakumu noliktavas turtajam deklarét un samaksat pievienotas verfibas nodokli, ja tas iegadajas
preces.

[3.2] Ta ka pieteicgja ir sanémusi preces un tas deklar€jusi un ta ka nav konstatgjama So precu eksport€Sana, pamatoti tika piemerota likuma ,,Par
pievienotas vertibas nodokli” 35.panta tresa dala. Turklat pieteicgja nav deklargjusi tikai atseviskas precu sanemSanas no Eiropas Savienibas dalibvalstis
registrétam apliekamajam personam

[4] Pieteicgja paskaidrojuma par kasacijas stidzibu norada, ka ta nav pamatota. Pieteicgja norada, ka Valsts ienémumu dienests visa lietas
izskatiSanas gaita nav pieradyis, ka pieteicgjai ka akcizes noliktavas turétajai, kas pati nepiedalas darfjuma, ir pienakums noliktavas glabajuma piegemtas
preces deklarét savas pievienotas vertibas nodokla deklaracijas ka pasas veiktu darfjumu. Pienakumu iesniegt deklaraciju rada nevis privatpersonas
kioda (deklaraciju nepamatota iesniegSana), bet gan tas, ka $ads pienakums noteikts likuma. Valsts ienémunu dienesta viedoklis $aja zina ir pretruna
Finansu ministrijas sniegtajam viedoklim par precu glabataja pienakunu iesniegt deklaracijas. No sprieduma neparprotami izriet, ka lieta nav pieradis, ka
pieteicgja ir iegadajusies glabatas preces. Dienesta apgalvojuns, ka prece nav izaista brivam apgroZjumam, nav pieradits un ir pretruna tam, ka nav
aprekinats akcizes nodoklis. Tiesai turklat nav pienakuma veikt atkartotu auditu iestades vieta. Valsts ienémunu dienests nav pieradijis likuma ,,Par
pievienotas vertibas nodokli” 7.panta pirmas dalas piem€rosanas pamatu.

Motivu dala

[5] Apgabaltiesa gan attieciba uz precu sagenmsanu, gan attieciba uz to nosiitiSanu (eksportu) uz Baltkrieviju atzinusi, ka lieta nav pieradis, ka
pieteicgja biitu persona, kas biitu iegadajusies preces attiecigajas Eiropas Savienibas dalibvalstis (Spanija, Vacija, Niderlande, Francija) un ka pieteicSja
bitu deklar€jusi un tadgjadi butu atbildiga par precu nosiitianu vz galamerki arpus Latvijas (Baltkrievijas uznémumu , JLLC Midwest”).

Sadus secinjumus apgabaltiesa izdarfjusi, vertgjot lietd esosos darfjumu apliecinosos dokurmentus, precu parvadasanas pavaddokumentus, preéu
nosiifSanas valstu nodoklu administraciju atbildes vz Valsts ienémumu dienesta informacijas pieprasjumiem. Turklat jauzsver, ka apgabaltiesa citu valstu
nodoklu administraciju atbildes i vértgjusi piliba, nevis selektivi, ka to bija darfjis Valsts ienémumu dienests.

Valsts ienemumu dienesta kasacijas stidzibas argumenti biifiba ir balsttti uz atSkirigiem pienémumiem par faktiskajiem apstakliem un uz principial
atSkirigu skatjumu uz to, kadas darbibas veiktas ar precem un kada i pieteicgjas iesaiste taja. Tomer kasacijas stidzbu nevar balstit uz apstakliem, kuri
nav pieradi, izskatot lietu tiesa, kas izskata to p€c bufibas. Kasacijas instances tiesa, ieverojot Admmistrativa procesa likuma 325.pantu, var parbaudit
procesualo un materialo tiesbu normu ievérosanu apelacijas instances tiesas spriedums, bet nevar pati parvertet pieradjumus un tiesibu normas piemerot
apstakliem, kurus apelacijas instances tiesa nav nodibinajusi.

Lidz ar to Senats nepieskir veribu kasacijas stidzibas argumentiem, kuri balstti uz tadiem apgalvojumiem par faktiskajiem apstakliem, kuri nav
pieradti lieta. Tas attiecas arT uz FinanSu ministrijas 2018.gada 9.maijja véstule ietverto skaidrojumu: FinanSu ministrijas secinajums, ka nodoklis ir
jamaksa akcizes precu noliktavas turétajam, kas veicis precu iegadi Eiropas Savieniba, neattiecas uz $aja lieta konstatetajiem apstakliem

[6] Lai arT kasacijas siidziba nav noradits uz iespgjamiem parkapumiem pieradjumu novertésana (Administrativa procesa likuma 154.pants) un
lietas faktisko apstaklu objektva izmekleSana (Administrativa procesa likuma 107.panta ceturta dala), redzans, ka Valsts iepémunmu dienests atsaucas uz
apstakliem un pieradjumiem, ko, ta ieskata, apgabaltiesa, iesp&janms, nav novertejusi vispar vai nav novertejusi pienacigi.



Ta, var piegent, ka precu iegadi, respekfivi, to, ka preces sagemtas no citam dalibvalstim un, neesot pieradijumiem par sanensanu Baltkrievijas
uzpemung, izlaistas brivam apgrozjuma Latvija, dienests pamato ar to, ka preces nav uzradtas pieteic€jas noliktavas uzskaité un sanensana Baltkrievija
nav apstiprinata. Savukart eksportu vz Baltkrieviju dienests pamato ar to, ka pieteicja pati Sos darfjumus noradijusi pievienotas vertbas nodokla
deklaracias ka ar 0 % likumi apliekamos darfjumus.

Tacu apgabaltiesa izmekleSana ir pieversusies precu parvietoSanas pavaddokumentiem, kas ir pamatojums jebkuriem ierakstiem gramatvedibas
registros un deklaracijas, tatad veikusi dzilaku So apstaklu noskaidrosanu, kas tai licis nonakt pie atSkirigiem secinajumiem par pieteicgjas lomu precu
sagensana un nositiana. Valsts ienemumu dienests nav noradgis uz tadam muitas deklaracijam un precu pavaddokumentiem, kas vartu bt avots ta
apgalvojumam, ka tiesi pieteic€ja bija atbildiga par precu nosttiSanu uz Baltkrieviju un nodoklu samaksu Latvija. Lidz ar to, arT pienemot, ka kasacijas
stdziba uzmariba versta uz nepareizu pieradjunmu novertesanu, $adi argumenti neliek apSaubtt apgabaltiesas sprieduma tiesiskumu. Turklat tiesi tas
apstaklis, ka Valsts ienemumu dienests nebija veicis pienacigu faktisko apstaklu noskaidrosanu, apgabaltiesas sprieduma tiek noradits ka pamats
neiespgjanibai nonakt pie citiem secindjumiem. Tiesa noradijusi gan uz to, ka dienests lemuma nav atspogulojis akcizes precu kustibas parbaudi noliktava
(Ministru kabineta 2006.gada 17.janvara noteikumi Nr. 60 ,,Precu uzskaites kartiba brivaja zona vai brivaja noliktava” un Ministru kabineta 2005.gada
30.augusta noteikumi Nr. 662 ,, Akcizes precu aprites kartiba™), gan uz to, ka dienests nav veicis muitas kontroli par precu nosiitiSanu.

Ieverojot mingto, dienesta secinajuns, ka pieteic€ja preces ir realizgjusi Latvija, nepiemerojot tam attiecigu muitas procediiru un nenomaksajot
nodokli, nav pieradts ar lieta parbauditiem pieradjumiem.  Kasacijas stidziba nav argumentu, kas konstat€tajos faktiskajos apstaklos liktu Saubtties par
tiesibu normu pareizu piemerosant.

[7] Valsts ienemunmu dienesta ieskata, nosakot soda naudu, dienests pareizi piemerojis likuma ,Par pievienotas vertibas nodokli” 35.panta treSo
dalu un ka nebija japiemero 35.panta pickta dala. Tomer apgabaltiesas sprieduna kliida nav saskatama. Pats Valsts ienénunu dienests ir konstatgjis, ka
notikusi precu iegade Eiropas Savieniba (likuma 30.pants), nevis imports.

[8] Ieverojot iepricks mingtos apsverunus, kasacijas stidzibas argumenti nav pamats apgabaltiesas sprieduma atcelSanai.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 348.panta pirméas dalas 1.punktu un 351.pantu, Senéts

nosprieda

atstat negrozitu Administrafivas apgabaltiesas 2018.gada 5.septembra spriedunu, bet Valsts ienémunu dienesta kasacijas stidzibu noraidi.
Sprieduns nav parstidzans.

R.Vidusa Dz Amerika V.Pokis



