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Liepajas tiesa $ada sastava:
tiesnese I.Kadege
ar tiesas s€zu sekretari L. Taurénu
piedaloties prastaja pilnvarotam parstavim /pers. D/
atklata tiesas s€de izskatija civillietu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,Liepajas namu apsaimniekotdjs’” prasiba pret /pers. E/ par parada
piedzigu.
Tiesas sedg tiesa
konstateja:

Prasttajs sabiedriba ar ierobezotu atbildibu (turpmak — SIA) , Liepajas nanu apsainniekotajs™” 2014.gada 8.jilija iesniedzis Liepajas tiesa prasibu
pret atbildétaju /pers. E/ par parada 2893 EUR, kas sastav no pamatparada 2586,18 EUR un likumiskajiem procentiem 306,82 EUR, un tiesas
izdevumu piedzinu. Liidzot noradtt prasitaja tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt procentus no pamatparada. Prasiba pamatota uz Civillikuma
1432., 1587., 1756., 1765.pantu, likuma ,,Par dzivokla pasumu” 8., 12.pantu, Dzivokla Ppasuma likuma 10., 13.pantu.

Prastbas pieteikuma noradot, ka atbildétajam pieder nekustamais pasurs /adrese A/. Maju apsaimnieko prasitajs. Dzivokla pasuma atbildetajs
deklargjies 2009.gada 11.februari. Dzvojamas majas kopipasuma uztur€Sanas un apsaimmniekosanas figumu atbildetajs nav nosledzis.

Atbildetajs savus pienakumus, kas noteikti Dzivoklu pasuma likuma 10.panta, nepilda, netiek veikti regulari maksajumi par dzvojamas majas
kopipasuma apsaimniekoSanu un uzturéSanu, ka art komunalajiem pakalpojumiem, ka rezultata izveidojies parads. Atbildetajs nepilda savas saistiba, lai
gan vinam ir nodro$inata dzivojamas majas apsaimniekoSana un iespgja lietot visus komunalos pamatpakalpojumus. Atbildétaja parads uz 2014.gada
30.jiniju ir 2893 EUR, tai skaita pamatparads 2583,18 EUR un likumiskie procenti 306,82 EUR. Atbildeétaja parads izveidojies par laika periodu no
2009.gada 1.februara idz 2014.gada 30.jinijam un r€kinos, sakot ar 2010.gada 1.novembri, i sakts aprekinat likumiskos procentus.

Atbildetajs/pers. E/ saskana ar Civilprocesa likuma 148.pantu paskaidrojumu nav sniedzis.

Prasttaja SIA , Liepajas namu apsaimniekotajs” pilnvarotais parstavis /pers. D/ tiesas s€de prasibu uzturgja par pamatparada 2586,18 EUR un
likumisko procentu 306,82 EUR piedziu, pamatojoties uz prasibas pieteikuma noraditajiem apstakliem un pamata. Papildus paskaidrojot, ka atbildétajs
pedejo maksajumu veicis 2010.gada augusta, par visu periodu samaksajis 160 LVL. Pretenzijas par apsammniekoSanu vai sapemtajiem
pamatpakalpojumiem no atbildétaja nav sanemtas, nav ari zinojis par prombitni vai noradijis citu adresi sazinai. Dzivoklis joprojam ir atbildétaja ipasuma.

Atbildétajs/pers. E/ uz tiesas s€di nav ieradies, tiesu par neierasanas iemesliem nav informgjis, lietas izskafanu atlkt nav lidzs. No lietas
materialiem redzams, ka atbildétajs uz tiesas sedi aicinats ar tiesas pavesti, kas atbildétajam nostitita vz deklarétas dzives vietas adresi /adrese A/.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.1panta otro dalu tas, ka tiesas dokumenti ir piegadati uz fiziskas personas deklarétas
dzivesvietas adresi un no pasta dokumenti tiek nosatiti atpakal, pats par sevi neietekmé& dokumentu pazinoSanas faktu.
Prezumpciju, ka dokumenti ir izsniegti septitaja diena no to izshtiSanas dienas, ja dokumenti nostiti ar pasta sttijumu, (..),
adresats var atspékot, noradot uz objektiviem apstakliem, kas neatkarigi no vina gribas bijusi par Skérsli dokumentu sanemsanai
noraditaja adresé.

Lidz ar to tiesa atzist, ka atbild&tajam par tiesa iesniegto prasibu un tiesas sédi ir pazinots Civilprocesa likuma 56.panta
pirmas dalas 3.punkta noteiktaja kartiba, kas noteic, ka uzskatams, ka personai ir pazinots par tiesas sédi un dokumenti izsniegti
septitaja diena no nositisanas dienas, ja dokumenti nosiititi ar pasta pazinojumu.

Tiesa atzist, ka nav konstat&jami Civilprocesa likuma 209. un 210.panta noteiktie lietas izskatiSanas atlikSanas pamati un
lieta izskatama bez neieradusos atbildétaja klatbitnes.

Civilprocesa likuma 208.!pants noteic, ka aizmugurisks sprieduns ir spriedums, ko pirnis instances tiesa taisa lieta, kura atbildetajs nav sniedzis
paskaidrojumus par prasibu un nav ieradies pec tiesas aicinajuma, nepazinojot neierasanas iemeshu

Tiesa atzist, ka ir iestajies Civilprocesa likuma 208.'panta noteiktais gadfjums, kad ir taisams aizmuguriskais spriedums, jo nav saskatami
Civilprocesa likuma 208. 'panta otraja dala noteiktie ierobezojumi aizmuguriska sprieduma taisEanai.

Noklaustusies prasitaja parstavja paskaidrojumus, parbaudijusi pieradijunmus, iepazinusies ar lietas materialiem, tiesa atzist, ka, izskatot prasibu
péc bifibas, ta ir pamatota un apmierinama pilnigi.

EuroievieSanas kartibas likuma 3.panta otraja dala noteikts, ka sakot ar euro ievieSanas dienu, euro vienlaikus ievie$
skaidras, bezskaidras un elektroniskas naudas norekinos. Tadégjadi latos noraditas summas parrékinamas no latiem euro.

2010.gada 1.septembri LR Uzemumu registra registriéta SIA /Nosaukums A/, SIA /Nosaukuns B/ un SIA /Nosaukums C/ reorganizacija,
registréta reorganizacijas — SIA /Nosaukums B/, pievienojot komersantus SIA /Nosaukums A/, SIA /Nosaukuns C/, SIA /Nosaukums B/ mairitts
nosaukuns uz SIA , Liepajas namu apsaimniekotajs”.

Ar Liepajas pilsétas domes 2003.gada 2.oktobra, 2003.gada 30.oktobra un 2006.gada 10.augusta Enmunu dzivojama maja /adrese/, nodota
apsaimnickoSana prastajam.

No lietas materialiem— Liepajas tiesas zemesgramatu nodalas Liep@jas pilsétas zemesgramatas nodaljuma Nr./nunmurs A/redzamns, ka saskana ar
2009.gada 22.janvara pirkuma figunmu atbildétajs ieguvis dzvokla jpasumu Nr.3, kopipasuma 308/21990 domdjamas dalas no daudzdzivoklu mijas,
zemes (kadastra numurs /numurs BY), /adrese/.

Dzivojamas majas kopipasuma uzturéSanas un apsaimnickosanas ligumu atbildétajs ar prasitaju nav nosledzis.

Chvillikuma 1402.pants noteic, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai péc likuma.

Likuma ,Par dzivokla ipasumu” (speka lidz2011.gada 1.janvarim) 8.panta noteikts, ka visu dzivoklu fpasnieku piendkuns ir piedalties



daudzdzivoklu m&jas kopipasuna esosas dalas parvaldi§ana un apsaimnickosana.

Savukart likuma ,,Par dzivokla Tpasumu” 12.pants noteic, ka dzivokla fpasnicks sedz nepiecieSamos izdevumus, kas saisttti ar dzivojamas majas,
tas komunikaciju un iekartu uzturéSanu, ekspluataciju un remontu, ka ari ar zemes gabala uzturéSanu, proporciongli sava dzivokla ipasuma liehumam, tapat
norekinas par komunalajiem pakalpojumiem neatkarigi no ta, vai dzvokla Ppasnieks ir vai nav nosledzis attiecigu figunmu.

Dzwvokla Ppasuma likuma (speka no 2011.gada 1.janvara) 10.pants noteic dzivokla fpasnieka pienakumu segt dZivojamas majas parvaldSanas
izdevunuss §a likuma 13.panta noteiktaja kartiba, norekinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dzvokla PpasSuma lietoSanu (piemeram,
apkure, aukstais Gidens, kanalizacija, sadzives atkritumu izveSana).

No lietas materialiem redzans, ka prastajs 2002.gada 2.janvarinosledzs figunu ar SIA /Nosaukums D/, figuma priekSmets ir sauso gruzu
izveSana no pasiititaja teritorjas vai objekta; 2004.gada 21.decembrinosledzs figumu ar SIA /Nosaukums E/ par @idensapgades un kanalizacijas
pakalpojumu sniegSanu; 2005.gada 3 1.oktobrT nosledzs figumu ar SIA /Nosaukums F/ par sittumenergijas piegadi un lietoSanu.

Lieta nepastav strids par to, ka tikusi nodro$inata atbildétajam piederosa pasuma apsaimnickosana un iespgja izmantot pamatpakalpojunus, par
kuriem dalgji ir veikti maksajumi. Zigu par to, ka atbildétajam bitu kadas pretenzijas par sniegtajiem pakalpojumiem no apsainniekotaja puses, tiesas
riciba nav. Tadgjadi, par piegadatajiem pakalpojumiem nepiecieSams norekinaties.

Tiesa konstat, ka likuma noteikunus atbildétajs nav pildijis. No prasitaja iesniegta dzZivojanas mijas uzturéSanas un apsaimniekoSanas parada
aprekina redzams, ka atbildétaja parads par apsaimnickosanu un pamatpakalpojumiem ir 2586,18 EUR par laika periodu no 2009.gada 1.februara lidz
2014.gada 30.jinijam, pedgjais maksajums veikts 2010.gada augusta.

Prasttajs aprekinajis likumiskos kavgjuma procentus 306,82 EUR par laika periodu no 2010.gada 1.novembra lidz 2014.gada 30.jinjam.

Saskana ar Civillikuma 1759.pantu procenti maksajami bez noteiktas norunas uz likuma pamata par katru parada samaksas kavejumu un tos sauc
par nokavejuma procentiem. Atbilstosi Civillikuma 1760.pantam likumiskie procenti (1759.p.) prasami nevis atseviski, bet reize ar galveno saistibu, un
tade] tos nevar prast velak, ja attieciga laika par tiem bijis nokluséts vai galvena parada samaksa piegemta bez piebilduma. Civillikuma 1765.pants noteic,
ja likums nosaka aprekinat likumiskos procentus, tie ir sesi no simta gada.

Prasttajs nokavejuma procentus noteicis 0,016% par katru nokav&juma dienu, kas atbilst Civillikuma 1765.pantam

Civilprocesa likuma 10.pants noteic, ka puses savas civilprocesualas tiesibas realize sacikstes forma. Atbildétajs prasibu nav apstridgjis,
paskaidrojunmus nav iesniedzis, iebildumus nav izteicis, pieradijumus par parada samaksu nav iesniedzis atbilstosi Civillikuma 1838.pantam.

Prasiba apmierindma par parada par apsaimniekosanu un pamatpakalpojumiem 2586,18 EUR par laika periodu no 2009.gada 1.februara Iidz
2014.gada 30.jinijamun likumisko procentu 306,82 EUR par laka periodu no 2010.gada 1.novembra lidz2014.gada 30.jinijam, kopa 2893 EUR,
piedzigu.

Prasttajs liidzs noradt tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemnt likumiskos procentus no pamatparada. Tiesa atzist, ka prasiba Saja dala ir
apmierinamg, jo $adas prastaja tiesibas noteiktas Civillkuma 1765.panta. Savukart Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka, taisot spriedunmu par
naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolufivaja dala norada arf prasttaja tiesibas par laiku fidz sprieduma izpildei sagent procentus, minot art to apmeru.
Tadejadi tiesa atzist, ka prastajam nosakamas tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sagemt likumiskos procentus 6% gada no nenomaksatas
pamatparada summas.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 41.panta pirmajai un otrajai dalai no atbildétaja par labu prasitajam piedzenama valsts nodeva 350,46 EUR un ar
lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 4,70 EUR, kopa 355,16 EUR.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.! pantam atbildétajam nosakamns termins sprieduma labprafigai izpildei, kas nevar biit garaks par 10 dienam
no sprieduma speka stasanas dienas.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 189., 190., 192., 193., 195., 199., 204.!, 208 *pantu, tiesa

nosprieda:

prasibu apmierinat pilnigi.

Piedztt no /pers. E/, personas kods /personas kods/, par labu sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ,Liepajas namu apsaimniekotajs”, registracijas
Nr.42103004583, apsaimnickoSanas un pamatpakalpojumu pamatparadu 2586,18 EUR (divi tikstosi pieci simti astondesmit sesi euro astogpadsmit
centi) par laka periodu no 2009.gada 1.februara lidz 2014.gada 30.jinjam un likumiskos procentus 306,82 EUR (1T simti seSi euro astondesmit divi
centi) par laika perioduno 2010.gada 1.novembra lidz2014.gada 30.jinjjam, kopa 2893 EUR (divi tikstosi astoni simti devipdesmit tris euro), un tiesas
izdevunus 355,16 EUR (s simti piecdesmit piecieuro seSpadsmit centi), kas jaiemaksa AS SEB Banka, kods: UNLALV2X, konts
LV70UNLA0050003813922.

Noteikt tiesibas sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ,,Liepajas namu apsaimniekotajs” sapemt likumiskos 6% (seSus procentus) gada no
nesamaksata pamatparada 2586,18 EUR Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai).

Noteikt mingto maksajumu labpratigas nomaksas terminu 10 (desmit) dienas pec sprieduma speka stasanas dienas.

Prasttajs spriedumu var parsiidzet Kurzemes apgabaltiesa 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas stdzibu
Liepajas tiesa.

Atbildetajs 20 dienu laika no aizmuguriska sprieduma nosiifiSanas dienas ir tiesigs iesniegt tiesai, kura taisgjusi aizmugurisku spriedumy, pieteikumu
par tiesvedibas atjaunoSanu un lietas izskatiSanu no jauna.

Pilns sprieduma teksts sastadits 2014.gada 27.oktobrL.

Tiesnese LKadege



