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Rezeknes tiesa $ada sastava: tiesnese S.Riitena-Laizine

izskatfja rakstveida procesa Rézekn€, Darzu iela 24, civillietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, maza apmera prasiba pret /pers. B/,
personas kods /personas kods/, par parada 650 euro piedzinu.

Apraksto$a dala

Prasttajs /pers A/2016.gada 4.jiljja iesniedza Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa maza apmera prasibu par parada 650 euro piedzigu no /pers.
B/. Saskana ar Civilprocesa likuma 32.! pantu un Rigas apgabaltiesas priekssédétajas rezoliiciju, civillieta Nr.C28286816 nosiitita izskatRanai Rézeknes
tiesai un 2016.gada 14.septembrT nodota tiesnesei Sanitai Riitenai- Laizanei.

Prasibas pietelkkuma maza apmera prasiba par naudas piedziu (L1 4.-7.) noradga, ka 2016.gada 9.februar starp prastaju un atbildetaju tika
panakta vienoSanas par mebelu izgatavoSanu. Saskana ar vienoSanos, prasitajs pasitija atbildetajam izgatavot mebeles un materialu iegadei iemaksaja
atbildetajam avansu 650 euro apmera. 2016.gada 9.februari puses parakstija prickSapmaksas figumu, saskana ar kura noteikumiem prasitajs samaksaja
atbildetajam prickSapmaksu 650 euro apmera un atbildetajs umemas pienakumu iegadaties materialus un izgatavot mebeles idz 2016.gada 9.martam
Saskana ar prickSapmaksas figuma 3.2.punkta noteikumiem, atbildetajs uznemas pienakunu, atsakoties no figuma izpildes atmaksat priekSapmaksu pilna
apnera. Pec naudas sagensanas atbildetajs neatbild uz prasttaja telefona zvaniem, mebeles nav izgatavojis un no prasttaja sagemto priekSapmaksu nav
atmaksajis.

Pamatojoties uz Civillikuma 2212., 2213., 2218.pantu, Civilprocesa likuma 1.pantu, prasitajs lidza tiesu piedzt no /pers. B/ par labu prasitajam
naudas summu 650 euro apmera un noteikt prasitajam tiesibas sagent no atbildetaja likumiskos nokavejuma procentus 6% gada no pamatparada 650
euro apmera par laiku no prasibas celSanas lidz sprieduma izpildei.

2016.gada 1.julija tiesa nositija atbildetajam uz vipa deklaréto dzivesvietu prasibas pieteikuma maza apnera prasiba norakstu, paskaidrojuma
veidlapu un procesualo tiesibu izskaidrojumu, uzdodot viena menesa laka sniegt tiesai rakstveida paskaidrojumu (LL 11.-12.). Saskana ar Civilprocesa
likuma 250.22 panta pirmo dalu, 2016.gada 1.jilija tiesa pusém rakstveida izskaidroja vinu procesualas tiesibas, informja par tiesas sastavu, kas izskatis
lietu, izskaidroja tiesibas pieteikt noraidijumu tiesnesim (L1 11.-12.) Noraidjumi tiesas sastavam nav pieteikti. Atbildétajs nav iesniedzis Rézeknes tiesa
rakstveida paskaidrojumu. Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! panta otro dalu, paskaidrojuma neiesniegsana nav $kérslis sprieduna tais&anai lieta.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2, 250.26 pantu, ja puses neliidz lietas iztiesaSanu tiesas sedé vai tiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu
iztiesat tiesas s€dg, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusém par datunu, kad sprieduma norakstu
varés sagent tiesas kanceleja. Nav sapemts lgums lietu izskattt tiesas sed€, un atbilstosi minétaja likuma noteiktajam tiesa nolema izskatt civillietu
rakstveida procesa. Tiesa 2016.gada 26.septembrinosiitja pusém pazinojunu par civillietas izskatSanu rakstveida procesa un pazigoja datumu, kad
sprieduma norakstu vars sagent tiesas kanceleja (L1 16.).

Tiesas dokumenti atbildetajam tika piegadati Civilprocesa likuma 56.panta piektaja dala noteikta kartba uz fiziskas personas deklarétas
dzvesvietas adresi, kur tai ir jabit sasniedzammi, lidz ar to, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 56.! panta pirmas dalas 3.punktu un otro dalu,
uzskatans, ka atbildétajam ir pazinots par procesualas darbibas laiku un vietu un par attiecigo dokumentu saturu, un tiesas dokumenti ir izsniegti septitaja
diena no nostitBanas dienas, ja dokumenti nostfiti ar pasta stiffjumu. Dokumentu pazinoSanas faktu pats par sevi neietekn® tas, ka dokumenti ir nostifiti
atpakal tiesai, jo atbildétajs nebija sastopams deklarétaja dzivesvieta un uz pasta uzaicinajumu nenesa laika neieradas pasta sagemt soffjunu (L1 18,
20.) Tiesas ieskata minetais apstaklis nekave lietas izskatSanu rakstveida procesa.

Motivu dala

Parbaudot un novertgjot lietd esosos rakstveida pieradjumus to kopums, tiesa uzskata, ka prasiba i pamatota un apmierinama sekojosu
apsverumu del.

Konstatéts un ar tiesai iesniegtajiem rakstveida pieradjumiem apstiprinas, ka 2016.gada 9.februart starp prasitaju ka pircgju un atbildetaju ka
pardevgju noslegts priekSapmaksas figums. Liguma 1.1. un 1.2.punktd noteikts, ka pardevgjs appemas iegadaties, bet pircgjs apnemas nopirkt
materialus. Lai nodro$inatu min€to materialu iegadi, pircgjs iemaksa pardevéjam priekSapmaksu 650 euro apmera. Saskana ar Iiguma 3.2.punktu, ja
pardevgjs vienpusgji atsakas no figuma izpildiSanas, tad pardevejs atmaksa pircgjam prickSapmaksu pilna apmera.

Civillikuma 1402.pants noteic, ka no tiesiska darjuma rodas saistibu tiesibas, kas saskana ar 1732.pantu aizsargajamas tiesas cela. Saskana ar
Civillikuma 1587.pantu, tiesigi noslegts Tigums uzliek lidz&jam pienakumu izpildtt apsolto, un ne darjuma seviskais smagums, ne arT velak radusas
izpildBanas grifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no Iiguma, kaut ar1 atlidzinot otrai zaudejunus. Civillikuma 1590.pants noteic, ka katrai pusei ir
pret otru prasibas tiesibas par Iiguma izpildSanu.

[z ar Civilikuma noteikto atbildetajam bija japilda ar Iigunm nodibinatas saistibas §T figuma darbibas laka. Prasttajs prasibas pieteikuma
apliecingjis, ka atbildetajs nav veicis figuma izpildi, ka arT nav atmaksajis iemaksato prickSapmaksas sumnu (LL 6.). Atbildetajs nav apstridgjis parada
esaibu, nav iesniedzs savu rakstveida paskaidrojunu tiesa. Tiesai nav pamata apSaubit saistibu neizpildes faktu, parada esanibu vai ta apmeru.

Nemot vera iepriek§ mingto kopung, tiesa secina, ka atbildetajs nav izpildjjis saistibas, ko vip$ uznémas nosledzot prickSapmaksas figumu. Tiesas
ieskatd prastajas prasjuns ir pamatots un apmierinans. Parada summas apners ir pamatots ar pievienoto prickSapmaksas liguma kopiju (L1 10.).
Prasiba zklastitie lietas apstakli un prasibas argumenti apstiprinas ar rakstveida pieradijumiem, prasiba kopuma pamatota ar Civillikuma normam un
apmierinama prasijuma robezas (Civilprocesa likuma 192.pants).

Civillikuma 1811.pants noteic, ka naudas maksajumu saistiba izbeidzas ar samaksu. Lieta nav pieradijumu tam, ka atbildétajs uz lietas izskatanas
dienu savas saistibas ir izpildiis.



Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu un Civillikuma 1765.pantu, nosakamas prasitaja tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai)
sapent no atbildétaja likumiskos procentus par parada summas lietoSanu: 6 % (sesi procenti no simta) gada no parada 650 euro, nosakot, ka to
pieauguns apstajas, kad procentu apnérs sasniegs pamatparada lielumu (Civillikuma 1765.panta pirmé dala, 1763.panta 1.punkts).

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, no atbildétaja prasitaja laba japiedzen samaksatie tiesas izdevumi: valsts nodeva 97,50 euro
un ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi par prasibas pieteikuma un tiesas paziojumu piegadi 4,70 euro (L1 8.-9.), kopa 102,20 euro.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8.pantu, 41.panta pirmo dafu, 96.panta piekto dalu, 97., 189.-193., 195., 204.1, 250.25, 250.%7 pantu, ticsa

nosprieda:

/pers. A/ maza apméra prasibu apmierinat.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/, paradu 650 euro (sesi simti piecdesmit
euro un 00 centus) un tiesas izdevumus 102,20 euro (viens simts divus euro un 20 centus), kopa 752,20 euro (septini simti piecdesmit divus euro un 20
centus).

Noteikt prasitaja tiesbas par laku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt no atbildétaja /pers. B/, personas kods /personas kods/,
likumiskos procentus 6 % (sesi procenti no simta gada) no parada summas 650 euro (sesi simti piecdesmit exro un 00 centiem), nosakot, ka procentu
pieauguns apstajas, kad to apmers sasniegs pamatparada lielumu.

Sprieduma labpratigai izpildei noteikt atbildetajam terminu - 10 (desmit) dienas no sprieduma stasanas likuniiga speka.

Spriedumu 20 (divdesmit) dienu laika apelacijas kartiba var parstidzet Latgales apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzibu Rezeknes tiesa.

Pilna sprieduma sastadianas datuns — 2017.gada 24.februaris.

Tiesnese S.Riitena — Laizane



