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Administrativa apgabaltiesa
SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda
Riga 2024.gada 12.decembr1

Tiesa §ada sastava: tiesnesis referents Miris Birzgalis, tiesnesi Anita Steinberga un Valters Pokis

rakstveida procesa izskatjja administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz /pers. A/, /pers. B/ un /pers. C/ pieteikumu par Rigas valstspilsétas
pasvaldibas 2022.gada 12.jilija [Emumu Nr.RD-22-228-ap, Nr.RD-22-229-ap un Nr.RD-22-230-ap atcelSanu dala par 2019.gada seSiem ménesiem
un Rigas domes pasvaldibas ienémunu parvaldes 2023.gada 8.maija lemuma Nr.PIP-23-8842-ap/5-7/23-250558-AL 1., 2., 3.punkta, 2023.gada
8.mafja lEmuma Nr.PIP-23-8843-ap/5-7/216301-AL 1., 2., 3.punkta un 2023.gada 8.maija lemuma Nr.PIP-23-8841-ap/5-7/217526-AL 1., 2.,
3.punkta (dala par 2020., 2021. un 2022.gadu) atcelSanu, sakara ar /pers. A/, /pers. B/ un /pers. C/ apelacijas stidzibu par Administrativas rajona tiesas
2023.gada 11 jtlija spriedunmu.

Aprakstosa dala

[1] Pieteicgjiem /pers. A/, /pers. B/ un/pers. C/ pieder nekustamais fpasuns /adrese A/, kadastra numurs /mumurs A/(turpmak — nekustamais
ipasums). Ta sastava ietilpst zemes vieriba 4167 n? un trisstavu ka, kadastra apzimgjums /numurs B/, platiba 3775,50 n?, kurai registréts galvenais
lictoSanas veids ,,1264 Arstniecibas vai veselibas apripes iestazu €kas” un buves tips ,,12640101 Arstniecbas vai veselibas apripes iestazu ekas”
(turpmak — &ka). Ekas sastava ietilpst telpu grupas: (1) polikiinka, kadastra apzimgjums /numurs C/, plafiba 967,60 n?, lictosanas veids ,,1264
Arstniecibas vai veselibas apriipes iestazu telpu grupa”; (2) polikfinika, kadastra apzim&juns /numurs D/, platiba 961,20 n?, lietosanas veids ,,1264
Arstniecibas vai veselibas apriipes iestazu telpu grupa™ (3) poliklinka, kadastra apzimgjums /numurs F/, platiba 907,30 n?, lietosanas veids ,,1264
Arstniecibas vai veselibas apriipes iestazu telpu grupa”; (4) poliklinka, kadastra apzim&jums /numurs F/, platiba 939,40 n?, lietosanas veids ,,1264
Arstniecibas vai veselibas apriipes iestazu telpu grupa”.

% nekustama Tpasuma pieder /pers. A/, ¥4 nekustama PpaSuma pieder /pers. B/ un /4 nekustama Ppasuma pieder /pers. C/.

[2] Izskatot pieteicgju kopigos iebildumus pret nekustanmi pasuma nodokla parrekinu, Rigas domes prickssedetajs ar 2022.gada 12.julija Enunu
Nr.RD-22- 228-ap, Nr.RD-22-229-ap un Nr.RD-22-230-ap (turpmék —2022.gada 12.jtlija lemuni) atstaja negrozitu zemakas iestades parrekinato
nekustama Tpasuma nodokli 2019.gada seSiem ménesiem, 2020., 2021. un 2022.gadam.

Lemumi pamatoti ar turpmak noradtajiem argumentiem

[2.1] Likuma , Par nekustama ipasSuma nodokli” 3.panta pickta dala noteic, ka gadijuma, ja $3 likuma 1.panta otraja dala paredzetais atbrivojums
no nekustamé Ppasuma nodokla maksasanas attiecinans tikai uz nekustana fpasuma dalu, tad par to Tpasuma dalu, uz kuru atbrivojuns nav attiecinans,
nodoklis aprekinans Saja likuma noteiktaja vispareja kartiba.

Lidz ar to nav pamatots viedoklis, ka ar nekustama fpasuma nodokli var aplikt vai neaplikt tikai ekas sastava ietilpsto$as ¢etras telpu grupu platibas
dalas.

Izvertgjot, kadas €kas platibas dalas nav apliekamas ar nekustama fpasSuma nodokli, apstaklim ka €kai Nekustama fpasSunma valsts kadastra
informacijas sistéma (turpmak — Kadastra sisténa) registréts galvenais lietosanas veids ,,1264 Arstniecibas vai veselibas apriipes iestazu ekas” un biives
tips ,,12640101 Arstniecibas vai veselibas apriipes iestazu ekas”, izskatamaja administrativaja lieta nav izkiro$as nozimes, jo atbilstosi Ministru kabineta
2018.gada 12.jinija noteikunmu Nr.326 , Bivju klasifikacijas noteikumi” 3.punktam buvju klasifikacija nodrosina klasifikacijas objektu — bavju un bives
esoso telpu grupu — vienotu uzskaiti Latvijas Republika.

[2.2] Atsaucoties uz likuma ,Par nekustamé fpasumu nodokli” 4.panta 1. dalu, jestade norada, ka ekas sastava Kadastra sistémas datos nav
registréta koplietosanas telpu grupa. Lidz ar to iestades veiktais aprekins, atpemot no kas kopgjas platibas 3775,50 m? to nomnieku, kas registréti
arstniecibas iestazu registra, nomato telpu platbu, i pamatots, un pargja ekas platibas dala ir pieskaitama pie platibas dalas, kas neatbilst likuma , Par
nekustama Tpasuma nodokli” 1.panta otras dalas 16.punkta prasibam, un tiek aplikta ar nodokli. Tadgjadi ar nekustama jpasuma nodokli neaplickamas ir
telpas 2277,42 n? platiba.

Pamatojoties wz pieteic€ja 2022.gada 24 janvara véstulé noradiajiem €kas nommniekiem, Veselibas inspekcijas 2022.gada 22.februara un
2022.gada 4.aprila vestulg sniegto informaciju, i veikti nekustama pasuma nodokla aprekini.

[2.3] Iestade atsaucas vz Augstakas tiesas 2013.gada 2.jilija ricibas s€des lemumu Nr.SKA-586/2013, ar kuru atteikts ierosinat kasacijas
tiesvedibu par Administrativas apgabaltiesas 2013.gada 13.marta spriedumu lieta Nr.A42853309, kura tika secinats - lai €ku vai tas daju neapliktu ar
nekustama Ppasuma nodokli, $aja €ka i janotiek arstniecibai, ko nodrosina arstniecibas iestade, un nav pamatots pieteic€jas arguments, ka nav nozimes
tam, vai arstnieciba konkretajas telpas faktiski notiek vai nenotiek.

[2.4] Testade izskaidro, ka nekustama Ppasuma nodokla administréSana i noteikta likuma ,,Par nekustama PpasSuma nodokli” 7.panta pirmas dalas
5.punkta, 7.panta otras dalas 1.punkta un 7.panta tresas dalas 4.punkta.

[3] Ta ka pieteicgji iesniedza jaunu informaciju, tad ar iestades Pasvaldibas ien€mumu parvaldes 2023.gada 8.maijja lemunmu Nr.PIP-23-8843-
ap/5-7/23-216301-AL, lemumu Nr.PIP-23-8842-ap/5-7/23-250558- AL un Emunmu Nr.PIP-23-8841-ap/5-7/23-217526- AL (turpmak — 2023.gada
8.majja lenmumi) pieteicjiem papildus aprekinats nekustana fpasuma nodoklis par 2020.gada deviniem meneSiem, parrekinats nekustama pasuma


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:ADAT:2024:1212.A420246722.6.S

nodoklis par 2021. un 2022.gadu.

[4] Nepiekritot 2022.gada 12.julija lEmumiem, pieteicgji versas tiesa, lidzot tos atcelt. Pieteikums pamatots ar turpmak minétajiem argumentiem.

[4.1] Likuma ,,Par nekustama fpasuma nodokli” 1.panta otras dalas 16.punkts tika grozits 2005.gada 10.oktobri, kad vardi,kas vaito dalas” tika
aizstati ar vardiem ,£kas vai to dalas (telpu grupas)”. Ne likuns ,Par nekustama fpasuma nodokli’, ne Ministru kabineta 2006.gada 20.jtnija noteikumi
Nr.495 , Likuma ,Par nekustama paSuma nodokli” normu piemerosanas kartiba” (turpmak — noteikumi Nr.495) nenosaka, ka ar nekustama fpasuma
nodokli vargtu aplikt (vai atbrivot no nekustama fpasuma nodokla) telpu grupas dalu vai telpas daju. Tomer iestade ir piemerojusi nekustama jpasuma
nodokli par atsevisku telpu dalam, nevis par kadu no Cetram telpu grupam Tada veida iestade ir parkapusi likuma ,,Par nekustama pasuma nodokli”
1.panta pirmo daju un otras dalas 16.punktu.

[4.2] Eka vesturiski un arT Sobrid tiek izmantota ar veselbas apriipi saistitu pakalpojumu sniegsana vai ar veselibas apriipi saistitu finkciju
nodros§inasana.

Dala no €kas - kapnu telpas, paligtelpas un tamlidzigas telpas - nav atseviski iznomajama. KoplietoSanas telpas un paligtelpas (dusas telpa, gaitenis,
garderobe, halle, iekstelpa, tualetes, kapnu telpas, lifta telpas, pagrabs, paligtelpa, prickstelpa, redistratiira, gaitenis, saimniecibas telpa, vejtveris) ir
nepiecieSamas, lai varétu izmantot veselibas vajadzibam donatas telpas. Lai ar vairums nonmnieku maksa par proporcionalu dalu no koplietoSanas
telpam, tomer no nekustamé fpasuma nodokla biitu atbrivojama arf ta dala, par kuru iestade nepienéro nodoklu atvieglojumu - 1505,7 . Telpas, kas
iznomitas arstniecibas iestazu registrd eso$am persondm (uz2022.gada 1.janvari), ir 1763,40 n? plaiba, un §& personas sedz izdevumus par
proporciondlo dalu no koplietosanas telpam 724,33 n? platiba (kopa 2487,73 nt). Tomer paréjas koplietosanas telpas 781,37 m? apjoma iestade nav
atbrivojusi no nekustami fpasuma nodokla (1505,70 n? minus 724,33 ). Ja ar nekustamo fpasuma nodokli neaplick dalu no ekas, tad nevajadzétu
aplikt ar nodokli visas koplietoSanas telpas, jo tas visas izmanto veselibas vajadzibam Bez $adam telpam nebiitu iespgjams nodroSinat cita starpa vides
pieejanibu atbilstosi Ministru kabineta 2009.gada 20.janvara noteikumiem Nr.60 ,Noteikumi par obligatajam prasibam arstniecibas iestadem un to
struktiirvieniban?” un nodrosinat Ministru kabineta 2021.gada 19.oktobra noteikunmu Nr.693 , Bivju visparigo prasibu biuvnormativs LBN 200-21”
prasias.

[4.3] Likuma ,Par nekustamo ipasunu nodokli” 1.panta otras dalas 16.punkta pien€rosanu skaidro noteikumu Nr.495 3.punkts. Tomer
noteikunu Nr.495 3.punkts sasaurina likuma ,,Par nekustamo pasumu nodokli” 1.panta otras dalas 16.punkta doto plasako jedzienu, ka no nodokla
nomaksas atbrivo &kas vai tas dalas, kuras ,jzmanto veselibas vajadziban”. Sads nepamatots sagaurindjuns radies, jo Arstniecibas likuma vésturiska
redakcija, kas bija speka noteikumu Nr.495 pienensanas bridi, paredzgja plasaku arstniecibas iestades definiciju (slimnicas, rehabilitacijas iestades,
hospitali, specializetie centri, tehniskas ortopedijas iestades, neatlickamas mediciiskas palidzibas iestades, doktorati (ambulances), polikiinikas, veselibas
punkti, specialie terapijas kabineti, medicinas augstskolu klinikas, institfti, ka arf finkcionalo, morfologisko, hematologisko, biokimisko, mikrobiologisko
un citu diagnostisko izmekIgjunmu, patologanatomisko un tiesu medicinas izmeklejumu laboratorijas, arstu prakses). Noteikums, ka arstniecibas iestade
jaregistré arstniecibas iestazu registra, stajas speka 2020.gada.

Tomer Veselibas apriipes finanseSanas likuma 1.panta otras dalas 1.punkts sniedz plasaku veselibas apriipes terminu - tas ir pasakumu kopurns,
ko sniedz veselibas apriipes pakalpojumu sniedzgji personas veselibas nodrosinaSanai, uzturéSanai un atjaunosanai, ari 5.pants paredz, ka veselibas
dotacijas cita starpa novirza veselibas apriipes, arT profilakses, programmas pasakumiem, ka ari mediciniskas rehabilitacijas nodrosinasanai, ka ari
Ministru kabineta 2018.gada 28.augusta noteikumu Nr.555 , Veselibas apriipes pakalpojumu organizéSanas un samaksas kartiba” 2.punkts uzskaita
veselibas apripes pakalpojumus, kurus neapmaksa no valsts budZeta, tostarp homeopatiju, estétisko kirurgju, mékslas terapiju, uztura specialista
pakalpojunus. Ar1 Eiropas Parlamenta un Padomes 2006.gada 20.decembra Regulas (EK) Nr.1893/2006 izveidota NACE 2.red. saimmniecisko darbibu
statistiska klasifikacija ietver plasu veselbas apriipes saimmieciskas darbibas veidu uzskatjumu — 86.saimmnieciskas darbibas grupas ,,Veselibas
aizsardzibas” 86.9.apaksgrupa definéta saimnieciska darbiba ,,Pargja darbiba veselbas aizsardzibas joma”, kas ietver ari, piemeram, fizioterapiju,
hidroterapiju, homeopatiju, akupunktiiru u.tml.

Tadgjadi pieteicgju situacija bitu japiemero nekustamo fpasumu nodoklu atvieglojums arT veselibas apriipes sniedzgjiem, kuri nav ieklauti
arstniecibas iestazu registra.

Pretrunu gadjuma priméri piemerojamas likuma ,,Par nekustama Ppasuma nodokli” normas, nevis noteikumi Nr.495, kas sasaurina trakt&jumu, un
tiesibu nomas sapratigas piemerosanas princips. lestades noraditais Senata 2012.gada 17.decembra sprieduns lieta Nr.SKA-193/2012 nav ieklauts
judikatiiras datu baze. Turklat velak Senats 2013.gada 11.novembra sprieduma lieta Nr.A42910509, SKA-0653-13 noradiis, ka atbrivojumiem no
nodokju maksasanas jabut skaidri noteiktiem likuma un tie i interpretejami Sauri.

[4.4] Saskana ar Statistikas likuma 21.panta 1.punktu un atsaucoties uz Nekustama Ppasuma valsts kadastra likuma parejas noteikunmu 23.pantu,
Ministru kabinets 2018.gada 12.jiinija izdevis noteikumus Nr.326 , Bavju klasifikacijas noteikumi”, kas nosaka bivju (tai skaita biives eso$o telpu grupu)
Klasifikaciju pec lietosanas veida. Saskana ar minto noteikunm 8.punktu, nosakot ekas galveno lietosanas veidu, nem vera telpu grupu lietosanas veidus,
telpu grupu platibu savstarpgjo Tpatsvaru un o noteikunu 7.punkta mingtos nosacfjunus (t.sk. to, ka negem véra koplietosanas telpu grupas). Saskana
ar minéto noteikumu pielikumu 1264 eku un bivju klasifikators icklauj Arstniecibas vai veselbas apriipes iestazu ekas — kas un telpu grupas
mediciniskai arst€$anai un apriipei, piemeram, slimnicas un apriipes iestades cilvekiem vai dzivniekienm, atskurbtuves, universitates slinicas, psihiatriskas
slimnicas, dispanseri, ambulances, soda izcieSanas iestazu un cietunu slimnicas vai armijas hospitali, dzemdibu nami, mates un béma veselibas centri,
asins parlieSanas un donoru centri, morgi. Ekai un visam Cetrdm tas telpu grupam vienigais lictoSanas veids Kadastra sistéma registréts ,,1264
Arstniecibas vai veselibas apriipes iestazu ekas”.

ArT saskana ar Ministru kabineta 2006.gada 20.jinjja noteikumiem Nr.496 ,Nekustama pasuma lietoSanas merku klasifikacija un nekustama
Tpasuna lietoSanas meérku noteik$anas un mainas kartiba” nekustama ipasSuma sastava ietilpstoSajam zemesgabalam ar kadastra apzimgjunu /nunurs A/,
wz kura atrodas &ka, noteikts lietosanas merkis 0902 , Arstniecibas, veselibas un socidlas apripes iestazu apbive” 4150 m? platba un 1001

,Ripnieciskas razosanas uznémumu apbive” 17 n? platiba (uz zemesgabala atrodas AS , Latvijas gize” gizes reguléSanas punkts).

2022.gada 12.jtlija IBmumi pamatoti vieriigi ar 2022.gada 24.janvart pieteic€ju sniegto informaciju par ka noslegtajiem nomas figumiem noteikta
perioda, un §1 informécija salidzinata ar arstniecibas iestazu registru. Tas nenodro$ina merki - parbaudi, vai eku izmanto veselibas vajadzibam. Pirmkart,
iestade ar $adu piecju var lemumos izmantot maldino$u informaciju, pieméram, ja nekustamé Jpasuma ipasnieks vai generalnomnieks i registréts ka
arstniecibas iestade, un §ada gadijuma informécija no arstniecibas iestazu registra nenodrosinds pilnvertigu informaciju par konkréta ipasuma faktisko
izmantodanu veselibas vajadzibam, radot, iespgjams, maldinosu pricksstatu, ka viss ipasums tiek izmantots ka arstniecibas iestade. Sada gadijun,
salidzinot eku, piemeram, ar SIA ,,Veselibas centrs 4”, SIA , Dziednieciba” (MFD doktorati) u.c., netiktu ievérots vienlidzibas princips, kaut art faktiskie
apstakli varétu bt lidzigi ar tadiem nomniekiem, kas nodro$ina masazas, kosmetologijas u.c. veselibas pakalpojumus. Otrkart, konkréta perioda eka ka
jebkura nekustamaja pasuma var bit brivas, neiznomatas telpas, piemeram, pec stavokla uz 2022.gada 1.janvari neiznomati bija 5 arstu kabineti 76,2
n? platiba, tadu tas nemaina biitbu, ka telpas ir izmantojamas un vélak tick izmantotas veselibas vajadzbam Turklat pec stavokla uz 2022.gada



1.februari divi no pieciem brivajiem kabinetiem tika iznomati personam, kas registrétas Arstniecibas iestazu registra.

[4.5] Testade par 2022.gadu ir nepamatoti pienémusi, ka €kas nomnieku un arstniecibas iestazu registra dati paliks nemairigi visu kalendaro gadu,
kaut arf faktiska situacija jau uz 2022.gada 12.jilija lemumu pienensanas bridi bija mainjjusies. Turklat nepastav nekustama ipasuma nodokla parrekina
iesp&jas péc nodoklu maksataja iniciativas.

[4.6] lestade nav analizgjusi faktisko telpu izmantoSanu, jo ta var atSkirties no nomas figuma noteikumien; ir nomnieki, kam ir saskanota telpu
nodoSana apaks$noma.

Ar nekustama paSuma nodokli apliekamo telpu sastava ieklautas arf telpas, kas tiek izmantotas polikiinikas darbibas nodroSinasanai. Pirmkart,
SIA /Nosaukuns A/ par simbolisku samaksu ir iznomitas telpas, kas ietver telpas, kas Kadastra sistena registrétas ka ,Kafejrica personalanmi”’. Ne $o
telpu nomai, ne kafejricai nav pamatmerkis giit pelgu, bet gan nodrosinat &dinasanas iesp&jas, kas tuvakaja apkartné nav pieejamas. Arl Arstniecibas
likuma 54.panta treSaja dala ir noteikts, ka arstniecibas iestadem i tiesibas sniegt tadus ar mediciu saistitus pakalpojumus ka &dinasana, transports,
izmitinasana. Otrkart, lai SIA /Nosaukums B/ varétu nodrosinat telpu uzkopsanu, glabat inventaru, tam ir iznomatas attiecigas telpas. TresSkart, nekustama
ipasuma nodokla aprekind ieklautas telpas, kas nodrosina ekas darbibu, pieméram, telpu grupa /mumurs E/ telpa Nr.50 , kabinets” 27.1 n? platiba ir
siltummezgls, kas nodrosina apkuri, telpa Nr.51 ,kabinets” 19.3 n? platiba ir ventilacijas iekartas, kas nodroSina pirmi stava ventilaciju, telpa Nr.37
,kabinets” 18.6 n? ir elektrosadale utt. Visas 85 telpas nav un nevar biit registrétas Arstniecibas iestazu registra.

[4.7] Nav nents vera, ka Covid-19 pandémijas perioda un infekcijas izplafibas seku parvar€Sanas normafiva regulgjuma iespaida gan 2020., gan
2021.gada bija ilgstosi periodi, kad polikinikas darbiba bija pilniba vai dalgji apturéta — bija valstt noteiktais majsédes periods, ka ar1 periodi, kad virkne
pakalpojumu sniegsana klatien€ nebija atlauta vai tika bitiski ierobezota. Covid-19 pandeémijas laika faktiski nebija pieejami nekadi finansiala atbalsta
pasakumi telpu Tpasniekiem un iznomatajiem, tacu, nemot véra nomnieku ierobezotas iespgjas stradat un sniegt pakalpojumus, nomniekiem tika pieskirti
gan atbrivojumi no nomas maksas, gan biitiskas nomas maksas atlaides uz pasnieku rékina.

[4.8] Kaut tas biitu absurdi, tacu iestadei butu jagem vera art arstniecibas iestazu darba laiks — neviena arstniecibas iestade parasti nestrada laika
perioda no 19.00 hidz 8.00, ka ar1 parasti nestrada ne sestdienas, ne svetdienas, tatad telpas netiek tiesi izmantotas veselibas vajadzbam, un idz ar to
vajadzetu tas par mingto laiku aplikt ar nekustama pasuma nodokli.

[4.9] Neilgi pec nekustama pasuma iegades iestades Latgales priekspilsétas izpilddirekcijas FinanSu nodala pieprasyja pasniekiem informaciju par
ekas nommiekiem. 2004.gada 14.janvari, sagemot 1pasniecku atbildi, iestade apliecindja, ka €kas lictoSanas veids un zemes lietoSanas merki noteikti
atbilsfigi un nekustamais Ppasums i atbrivots no nekustama Ppasuma nodokla samaksas, kaut arT neliela dala no nomniekiem nebija saistiti ar medicinu un
nesniedza veselibas pakalpojunus, tomer absoliti lielaka dala (lielakais Ppatsvars) nomnieku sniedza veselibas pakalpojunus.

[z ar to 2022.gada 12 jilija lEemumi neatbilst Valsts parvaldes iekartas 10.panta pirmaja, otraja un piektaja dala un Administrativa procesa
likuma 4.panta pirmaja, otraja, treSaja, ceturtaja un sestaja dala nostiprinatajiem principiem.

Pat tikai to arstniecibas iestazu, kas registrétas arstniecibas iestazu registra, nomato telpu aiznenta platiba ir valdosa (ar lielako fpatsvaru), ta veido
1763,40 n? (78% no telpam, kas nav koplietosanas telpas). Pieskaitot arstniecibas iestazu telpam koplietosanas telpas 1505,7 n? platiba, to kopéja
platiba ir 3269,10 n? (jeb 87% no &kas kopgjas platibas).

[4.10] Iestade ir kludijusies, nosakot, ka ar nekustami jpasuma nodokli neapliekanis telpas veido vien 2277,42 n? péc stavokla uz 2022.gada
1.janvari.

[5] Ar Administrativas rajona tiesas 2023.gada 11.julija spriedumu pieteikums noraidits, pamatojoties uz turpmak noradttajiem argumentiem

[5.1] Saskana ar likuma ,,Par nekustama tpasSuma nodokli” 1.panta pirmo dalu ar nekustama pasSuma nodokli apliek kermeniskas lietas, kuras
atrodas Latvijas Republikas teritorija un kuras nevar parvietot no vienas vietas uz otru, tas argji nebojajot, — zemi, €kas, iznemot $a panta otraja dala
minéto nekustamo pasumu. Minéta likuma 1.panta otras dalas 16.punkts paredz, ka ar nekustama pasuma nodokli neaplick €kas vai to dalas (telpu
grupas), kuras cita starpa izmanto veselibas vajadzibam.

Likuma , Par nekustama fpasuma nodokli” 12.pants delegé Ministru kabinetam cita starpa izdot kartbu ar nodokli apliekama un neaplickama
objekta noteiksanai. Izpildot $o deleggjumu, noteikumu Nr.495 3.punkts noteic, ka, piemerojot likuma 1.panta otras dalas 1.punktu, ar nodokli neapliek
nekustamo Tpasumu, kuru izmanto medicinas pakalpojunu sniegSanai atbilstosi Arstniecibas likuma 1.panta 3.punktam [..]. Analogiski nosaka ar nodokli
neaplickamas €kas vai to dalas (telpu grupas), kuras izmanto veselibas apriipei saskana ar likuma 1.panta otras dalas 16.punktu.

Atbilstosi Arstniecibas likuma 1.panta 3.punktam arstniecibas iestades ir arstu prakses, valsts un pasvaldibu iestades, saimnieciskas darbibas
veicgji un komercsabiedribas, kas registrétas arstniecbas iestazu registra, atbilst normativajos aktos noteiktajam obligatajam prasibam arstniecibas
iestadémun to struktiirvienibam un nodro$ina arstniecibas pakalpojunus.

Pieteicgji iebilst, ka noteikumu Nr.495 3.punkts sasaurina likuma ,Par nekustamo fpasumu nodokli” 1.panta otras dalas 16.punkta doto plasako
jedzienu.

Tiesa tam nepiekrita, noradot, ka likumdevejs ir apzinati nodevis nekustama pasuma nodokla objekta konkretizésanu Ministru kabinetam un
Ministru kabinets ar noteikumu Nr.495 3.punktu ir noteicis, ka ar nodokli neaplick nekustamo fpasumu, kuru izmanto medicinas pakalpojunmu sniegsanai
arstniecibas iestades, kas registrétas arstniecibas iestazu re@istra. Likumdevgja lietoto plasako jédzenu ,£kas vai to dalas (telpu grupas), kuras izmanto
veselibas vajadzibam” Ministru kabinets i konkretizgjis, izpildot deleggjumu. Turklat, lai arT kada bija Arstniecibas likuma vesturiska redakcija, kad
pienéma noteikumus Nr.495, Ministru kabinetam, pildot deleggjumu, tiesiska doma atfistas atbilstosi aktualajai situacijai, un ta ir mainjusies laka gaita.
Tadgjadi tiesa nesaskatija pretrunas starp likuma ,,Par nekustama pasuma nodokli” 1.panta otras dalas 16.punktu un noteikumu Nr.495 3.punktu.

Konkretaja lieta nav nozimes Veselibas apriipes finanséSanas likuma 1.panta otras dalas 1.punkta, 5.pantd un uz minéta likuma pamata izdotajos
Ministru kabineta 2018.gada 28.augusta noteikumu Nr.555 , Veselibas apriipes pakalpojumu organizéSanas un samaksas kartba” un NACE
Klasifikatora lietotajam ,veselibas apriipes’ termina lietojumam. Konkrétaja lieta nozime ir likuma ,,Par nekustama tpasuma nodokli” nosacijumiem ar
konkretu meérki - nekustama pasuma nodokla iekaseSana, ka art ar noteikumiem Nr.495 detalizetajiem nosacjumiem.

Tiesa piekrita pieteicgjiem, ka nekustama fpasuma nodokla administrétajam ir sarezgiti izsekot, kurd bridi cik no €kas nommiekiem ir registréti
arstniecibas iestazu registra, $ads stavoklis var bt mainigs, jo nomas figumi var tikt lauzti un $o nomnieku vieta var pakalpojunu sniegt atkal citas
personas.

Tomer ta r Ministru kabineta iz8kirSanas, ka noteikt nekustama fpasuma nodokla objektu un ka o informaciju izmantot nodoklu administrésana,
izveleties nodoklu administréSanas sarezgftibas pakapi un izveletais iesaistito resursu lielumu.

Tiesa piekrita pieteicjiem, ka telpas €ka var tikt iznomatas iestadei, kas ir registréta arstniecibas iestazu registra, tomer 1 iestade telpas nodod
apaks$noma tadam iestadém, kuras nav registrétas, un otradi. Sis jautdjuns arf attiecas uz nekustani jpasuma nodokla administréSanas sareZgtibas
pakapi, kadu likumdevgjs (plasaka nozing) ir izvelgjies, tapec tiesa, izspriezot konkreto lietu, nepieversas jautajumam, kas ir likumdeveja kompetencg.

Tiesa noradija, ka minétas tiesas atzinas nav pretruna pieteic€jas minéta Senata 2013.gada 11.novembra sprieduma lieta Nr.A42910509, SKA-



0653-13, 12.punkta noraditajam, ka atbrivojumiem no nodoklu maksasanas jabit skaidri noteiktiem likuma un tie ir interpret&jami Sauri.

[5.2] Likuma ,Par nekustama ipasuma nodokli” 7.panta otras dalas 1.punkts paredz ka nodokla maksatajam ir pienakuns rakstveida informét
dom, ja iestajas vai izbeidzas tiesibas 1z §a likuma 1.panta otraja dala noteikto atbrivojumu no nekustama fpasuma nodokla, — viena ménesa laika no $o
tiesibu rasanas vai izbeigsanas dienas.

Tadgjadi pieteicgji i atbildigi par informacijas sniegSanu iestadei, savukart iestadei ta i jaaktualizZ€ un javeic izmaigas nodoklu aprekina. To, ka
iestade reag€ uz sagento jauno informaciju, redzams no iestades pasvaldibas ienemumu parvaldes 2023.gada 8.majja lemumiem.

[5.3] Lai saprastu, ka iestade administr€ nekustama fpasuma nodokli citam €ka, kuras izmanto veselibas vajadzibam, tiesa pieprasja no iestades
mformaciju par salidzinamam poliklnikam — SIA ,,Veselibas centrs 4” (atrodas KriSjana Barona iela 117, Riga), MFD veselibas centrs SIA
»Dziednieciba” (atrodas Rusona iela 15, Riga) un SIA ,,GKMed” (atrodas Brivibas gatvé 410, Riga).

Testade 2023.gada  14.februari rakstveida paskaidroja, ka arf SIA ,Veselibas centrs 4” dala no polikiinkkas telpam (400,24 m?) imomita
personam, kas nav registrétas arstniecibas iestazu registra, tapec $1 platiba tiek aplikta ar nekustama Tpasuma nodokli. Lidzigi SIA ,,Dziednieciba” dala no
telpam (81,92 n) tiek aplikta ar nekustama fpasuma nodokli. Savukart SIA , GKMed” visas telpas izmanto tadas iestades, kas ir registrétas arstniecibas
iestazu registra. Pieteicgji 2023.gada 16.februard rakstveida iebilda, ka vigu riciba ir zigas, ka SIA ,,.GKMed” eka Brivibas gatveé 410, Riga, atrodas ari
telpu nomnieki, kas nav re@istréti arstniecibas iestazu registra, ka ari SIA ,,Veselibas centrs 4” un SIA , Dziednieciba” €kas i lielakas platibas, neka min
iestade, kuras izmanto iestades, kas nav registrétas arstniecibas iestazu registra. lestade tiesas s€de noradija, ka parbaudis $o informaciju.

Apkopojot mingto, tiesa secinaja, ka iestade principa attiecas vienadi arT pret citam poliklinikam, proti, ta nodala telpas, kuru iestades nav ieklautas
arstniecbas iestazu registra, un tas neatbrivo no nodokla maksajuma. Konkrétaja lieta tiesa nepieversas jautdjumam, cik preciz iestade ir aprekinajusi
citam poliklinikam to telpas dalu, kur neatrodas arstniecibas iestades. Ja ari iestade i pielavusi kitidas, pieteicgji nevar palauties, ka $7 kliida pieteicgjus
aizsargas no tiesiska regulgjuma piemcrosanas attieciba uz vigiem

[5.4] Pieteicgji iebilst, ka ne likums ,Par nekustama fpasuma nodokli”, ne noteikumi Nr.495 nenosaka, ka ar nekustama jpasuma nodokli var aplikt
(vai atbrivot no nekustama Tpasuma nodokla) sikaku dalu — telpu grupas dalu vai telpas dalu. Tomer iestade i piemerojusi nekustama pasuma nodokli
par atsevisku telpu dalam

Tiesa piekrita pieteic€jiem, ka likumdevgjs nav lietojis izteiksmi ,telpu grupas dalu vai telpas dalu”, tomer likuma ,,Par nekustama pasuma nodokli”
1.panta 16.punkts jaskata kopsakara ar citam tiesibu normam, kas konkretiz€ ar nodokli apliekamo objektu — noteikunmu Nr.495 3.punktu. Skatoties
tiesbu normas sistemiski, pastav iespgja aplikt ar nekustana pasuma nodokli telpu grupas dalu.

[5.5] Nekustama pasuma nodokla baze ir nekustama tpasuma kadastrala vertiba, kuru nosaka atbilstosi Nekustama pasuma valsts kadastra
likumam un uz minéta likuma pamata izdotajiem Ministru kabineta noteikumiem. Kadastrala vertiba ir p&c vienotiem kadastralas vertéSanas principiem
noteikta datuma atbilstosi kadastra datiem noteikta kadastra objekta vertba naudas izteiksme (Nekustama pasuma valsts kadastra likuma 1.panta
9.punkts).

Nekustama ipaSuma valsts kadastrs ir vienota uzskaites sistema, kas, realiz§jot administrafivus, organizatoriskus un tehnologiskus procesus,
nodro$ina datu iegiiSanu par valsts teritorija esoSajiem nekustamajiem fpasumiem, to objektiem, zemes vienibas dalam un to pasnickiem, tiesiskajiem
valdttajiem lietotajiem, ka art min€to datu uzturéSanu un izmantoSanu (Nekustama pasuma valsts kadastra likuma 3.panta pirma dala), un, lai nodrosinatu
Nekustana 1pasuma valsts kadastra darbibu, tick uzturgta un pilnveidota Nekustama jpasuma valsts kadastra informacijas sistéma (3.panta otra dala).
Mingtas sisteémas parzinis un turetajs ir Valsts zemes dienests (3.panta tresa dala).

Likuma ,Par nekustama ipaduma nodokli” 4.panta 1.!dala paredz ka nekustand fpasuma nodokla administréSanai izmanto Kadastra sistéma
registrétos datus. Izmainas nekustama TpaSuma sastava vai nekustama ipasuma objektu raksturojosajos datos nodokla aprékina nem véra atbilstosi $aja
likuma noteiktajai kartibai, ja §& izmaigas i registrétas Nekustama ipasuma valsts kadastra informacijas sistema. Datus, kas netiek registréti Nekustana
pasuma valsts kadastra informécijas sisténs, nekustama pasuma nodokla administréSanai vietgja pasvaldiba iegiist $aja likumé noteiktaja kartiba vai no
citam informacijas sistémam.

Tatad, ja nekustami Tpa$uma nodokla administré$anai dati nav redistréti Kadastra sistéma, pa$valdiba iegist no citam informacijas sistémam vai
likuma noteikta kartiba.

Konkrétaja gadijuma pasvaldibai dati par nekustama paSuma nodokla administréSanu ir nepiecieSami no arstniecibas iestazu registra, un, ka
redzans no lietas materidliem, iestade datus iegist no minéta registra.

Tiesa piekrita FinanSu ministrijas 2023.gada 5.aprila atzinuma teiktajam, ka nekustama paSuma nodokla administr€Sana, piemerojot nekustama
pasSuma nodokla atbrivojumu, pasvaldibai (nodoklu administracijai) japiemero §is atbrivojums ari pec bifibas. Lidz ar to, ja ir situacija, ka ekas galvenais
lictoSanas veids atbilst konkr&tajam nekustama jpasuma nodokla atbrivojumam, bet reala ekas vai ekas dalas izmantoSana neatbilst §im galvenajam
lietoSanas veidam, pasvaldibai $ados gadijumos nevajadzetu piemerot nekustama fpasuma nodokla atbrivojumu attiecigajai €kai vai €kas dalai.

Apstaklis, ka Kadastra sistema ekai ir regjstréts galvenais lietosanas veids ,,1264 Arstniecibas vai veselibas apriipes iestazu &kas” un biives tips
,,12640101 Arstniecibas vai veselibas apriipes iestazu ekas”, ir tikai viens no aspektiem. Konkrétaja gadijumi nekustama ipasuma nodokla apliekama
objekta noteikSanai ir btiski, vai arstniecibas iestade ir registréta arstniecibas iestazu registra. Savukart Ministru kabineta 2018.gada 12.jtnija noteikumi
Nr.326 ,Bivju klasifikacijas noteikumi” paredz biivju klasifikacijas nodro$inasanu un vienotu uzskaiti Latvijas Republika (3.punkts), kam konkretaja
gadijuma ir tikai pakartota nozime. ArT Ministru kabineta 2006.gada 20.jiinjja noteikumiem Nr.496 , Nekustania 1pasuma lietosanas merku klasifikacija
un nekustama Ppasuma lietoSanas merku noteikSanas un mainas kartiba” $ada aspekta nav nozimes.

[5.6] Pieteicgji uzskata, ka koplietoSanas telpas nav atseviski iznomajamas un tas visas biitu ieklaujamas platiba, kuru atbrivo no nekustana
Tpasuma nodokla.

Pasi pieteicgji atzist, un tas arT redzams no telpu nomas figumiem, ka nomnieki noma ari proporcionalu dalu no koplietosanas telpam. Tiesi cik liela
ir konkreta koplietoSanas telpas proporcija, ir pieteicgju privata izSkirsanas. No telpu apskates izbraukuma s€de bija redzans, ka koplietoSanas telpas
dala nommiekam logiski saisfita ar ta atraSanas vietu €ka un to, cik lielu dalu no koplietoanas telpam ir nepiecieSams izmantot. Tiesa uzskafija, ka lidzigi ir
jaraugas arT uz tadam koplietosanas telpam ka sanitaras telpas, apkures iekartas telpas, koridors, vejturis, telpas, kas nodrosina vides pieejanibu, w.tml,
tas i iespgjans sadalit proporcionali katram nomniekam. Pieteic€jiem ir iespgja ieklaut koplietoSanas telpas nomas figumos. Tiesa nesaskatfja, ka uz §im
telpam bitu jaraugas savadak neka vz jebkuru telpu eka.

[5.7] Rezujot iepricks mintto, tiesa secindja, ka iestade ir pareizi piemerojusi nekustama pasuma nodokla administré$anas tiesibu normas.

Tiesa atzina, ka konkrétas lietas ietvaros nav nozimes pieteicgju argumentam par Covid-19 ierobezojumu raditajam sekam uz pakalpojumu
sniegSanu veselibas apriipé. Ka ar agrak - 2004.gada 14.janvari- iestades sniegto apliecinajunu, ka €kai ir piemErojams nodoklu atvieglojumns.
Pagatnes fakts nedod pieteicgjiem tiesisko palavibu, ka nekustané ipasuma nodokla regulgjosas tiesibu normas un to piemérosana nemainisies.

[5.8] Pieteicgji 2022.gada 24 janvari iestadei iesniedza vestuli ar klat pievienotu nomnicku sarakstu, kura noraditas iznomatas telpu platibas un
Tigumu termini. Iestade 2022.gada 11.februart un 2022.gada 4.aprili sagéma no Veselibas inspekcijas informaciju par to, kuri no pieteic€ju nomniekiem ir



registréti arstniecibas iestazu registra.

No vestules redzams, ka pieteicgji uz2022.gada 12 jilija Enmuma piegenSanu iznomgja telpas 43 arstniecibas iestadém, kuras ir registrétas
arstniecibas iestazu registra, un to zmantota platiba veido 2277,42 n no &kas platibas.

Savukart ar nodokli neapliekamo telpu platibas aprékinam par 2019.gada seSiem méneSiem, 2020., 2021.gadu nemti vera 8 nomnieki, kuri bija
registréti arstniecibas iestazu registra. Tapat 28 nommieki nebija redistréti arstniecibas iestazu registra, tapec to iznomata platiba nav atbrivojama no
nekustama tpasuma nodokla.

[5.9] Saistiba ar izmaigam ekas nomnieku saraksta 2023.gada 6.marta iestade sanema papildu informaciju no pieteicgjiem par 6 nomniekiem

Testade 2023.gada 27.marta sapéma informaciju no Veselibas inspekcijas par to, ka minétas iestades ir ieklautas arstniecibas iestazu saraksta.
Iestade, balstoties uz to tiesbu normu piemerosanu, kada jau veikta ar 2022.gada 12.julija Bmumiem, ar 2023.gada 8.majja lemumiem pamatoti
parrekinaja pieteicgjiem jau ieprieks noteikto nekustama pasuma nodokl.

[5.10] Ta ka pieteicgji iebilst tiesi pret tiesbu normu pien€rosanu, no ka izmainas skatijuns uz faktiem (telpu nomniekiem, koplietosanas telpam),
nevis apstrid faktus ka tadus, tad tiesa nepieversas nodokla matematiskajam aprekinam, jo $adi iebildumi nav nodoti tiesas parbaudei.

[5.11] Balstoties uz ieprieks izdartajiem secinajumiem, tiesa atzina, ka iestades 2022.gada 12.julija lemumi un domes pasvaldibas ienenunu
parvaldes 2023.gada 8.maija lenmunu 1., 2., 3.punkts ir pamatots un tiesisks, tapec atstajans negrozis. Savukart pieteicgju pieteikums ir noraidams.

[6] Par Administrativas rajona tiesas spriedumu pieteicgji iesniedza apelacijas stidzbu, noradot, ka tiesa nav vertgjusi ne pieteicgju argumentus par
tiesbu nornu interpretaciju, ne par pasvaldibas praksi, veicot nodoklu aprekinu par citam ekam, kuras tick izmantotas veselibas vajadzibam, nav pénusi
vera FinanSu ministrijas viedokli, ka arT nav argument&jusi atteikumu neversties Satversimes tiesa.

Pieteicgji norada, ka tiesibu normas nenosaka, ka ar nekustamsi pasuma nodokli varétu aplikt vai atbrivot no nekustama pasuma nodokla telpu
grupas dalu vai telpas dalu, bet gan nosaka, ka ar nekustami pasuma nodokli apliek vai atseviskos gadijumos neapliek kas vai to dalas telpu grupas.
Pasvaldiba savos lemumos nav pilnvertigi izmantojusi Nekustama ipasuma valsts kadastra informécijas sistémas datus.

Tiesa nav parbaudijusi, vai Ministru kabinetam ir bijis deleg&jums saSaurinat likuma lietoto jeédzienu ,,veselibas vajadzbam’”.

[7] Rigas domes pricks$sedétajs par pieteic€ju apelacijas stidzibu norada, ka ta nav pamatota, un lidz pieteikumu noraidi.
Motivu dala

[8] Rakstveida procesa parbaudiusi lietas materialus un izvertgjusi lieta esosos pieradjumus, Administrafiva apgabaltiesa atzist, ka pieteicgju
apelacijas stidzba ir nepamatota un pieteikuns ir noraidans.

[9] Lieta i strids par likuma ,Par nekustama pasuma nodokli” 1.panta otras dalas 16.punkta, kas noteic, ka ar nekustama jpasuma nodokli
neaplick €kas vai to dalas (telpu grupas), kuras cita starpa izmanto veselibas vajadzibam, piemeroSanu, aprekinot 2019.gada (par seSiem menesiem),
2020., 2021. un 2022.gada nodokli par pieteicgjiem piederoso nekustamo Tpasumu — poliklniku.

Pieteicgji uzskata, ka lieta nav pareizi pien€rotas tiesibu normas, kas paredz atbrivojumu no nekustama jpasuma nodokla, ka art iebilst pret to, ka
nodoklis tiek piemerots atseviskam poliklnikas telpam.

[10] Saskapa ar Admmnistratva procesa likuma 302.panta pirmo dalu apelacijas instances tiesa izskata lietu pec bifibas sakara ar apelacijas
stidzibu tada apjom, ka ligts Saja stidzba.

Apgabaltiesas ieskata vispirns ir nepiecieSams precizet prasjunl.

Pieteicgji apelacijas stidzba ladz atcelt parstidzetos lemuns, kas pieteicgjiem uzlick pienakumu maksat nodokli par polikiniku. Pieteicgju merkis,
versoties tiesa, ir panakt iestades aprekinata nodokla par polikiinku atcelsamu. Apgabaltiesa norada, ka parstidzeto emumu, kas i vertSjami ka
atteikuns atbrivot no nodokla maksajumiem, atcelSana pati par sevi pieteicgju tiesisko stavokli neizmairis. Ieverojot mincto, secinams, ka lieta pirmas
instances tiesa i nepamatoti ierosinata un izskafta ka prasjums par parstidzeto Enmunm atcelSanu, kas pietekuma apmierinaSanas gadjuma
nenodro§inatu pieteicgjiem labveligu znakumu. Panakt pieteicgjiem labveligu rezultatu apgabaltiesas ieskata varetu prasjuns par labveliga administrafiva
akta, ar kuru tiktu atcelts pieteicgjiem aprekinatais nodoklis par 2019.gadu (par seSiem menesiem), 2020., 2021. un 2022.gadu par polikiiniku, izdosanu
(Senata 2017.gada 4.julija sprieduma lieta Nr.SKA-197/2017 8.punkts).

Lidz ar to lieta ir izskatama par pieteicjiem labveliga administrativa akta izdoSanu, un apgabaltiesai ir japarbauda, vai lietas faktiskajos un
tiesiskajos apstaklos i izpildijusies visi prickSnosacijumi, lai pieteicgji tiktu atbrivoti no nodokla maksajumiem par 2019.gadu (par seSiem ménesiem),
2020., 2021. un 2022.gadu par polikliniku.

[11] Izvertejusi pirmas instances tiesas sprieduma motivaciju, apgabaltiesa atzist, ka tiesa ir parbaudijusi lietas faktiskos un tiesiskos apstaklus un
pareizi secindjusi, ka nepastav pamats pieteicgju atbrivoSanai no nodokla maksasanas par polikiinikas telpam, kuras netiek izmantotas veselibas
vajadzibam

Apgabaltiesa atzist, ka pirmas instances tiesas sprieduma dalas motivacija, kas noteic pieteicgjiem pienakunmu maksat nodokli, ir pareiza un pilniba
pietickama, tapec apgabaltiesa saskana ar Administrativa procesa likuma 307.panta ceturto dalu tai pievienojas.

[12] Vienlaikus apgabaltiesa konstate, ka pirmas instances tiesas tiesneSa IEmuma par lietas ierosinaSanu ir neprectzi noradita atbildétaja puse
pieaicinata iestade — Rigas dome, nevis Rigas domes priekSsedetajs. Turpmak noradito apsverumu dé€] apgabaltiesas ieskata tas nav atzistams par
bittisku parkapumu, kas ietekmetu parsiidzetaja sprieduma izdarttos secindjumus par stridus nodokla aprékina pamatotibu.

Saskapa ar likuma ,Par nekustamd pasuma nodokli” 10.panta treSo dalu, ja nodokla maksatajs nepiekrt maksajama nodokla summas
parskatSanas rezultatam, vins to var apstridét pasvaldibas domes priekssedetajam

Senats ir atzinis, ka maksasanas pazinojums par nekustama Tpasuma nodokli ir administrativais akts, kas apstridams likuma ,,Par nekustama
Tpasuma nodokli” 10.panta noteiktaja kartiba, vispirms verSoties pie amatpersonas, kas veic nodokla administracijas finkcijas, bet pec tam pie
pasvaldibas domes prickSsedetaja. Domes priekSsedetajs $aja gadjuma piegem Emunu vienpersonigi, nelemjot visam domes sastavam, tapec ir
pieaicinams tiesa ka iestade pasvaldibas puse (sk. Senata 2024.gada 27.marta sprieduma lieta Nr.SKA-200/2024 13.punktu).

Saja lieta parsiidzetos lemumus i pienémis Rigas domes priekssédétaja pienakumu izpildajs /pers. D/ un, ievérojot to, ka Rigas domes
prickssedetaja /pers. E/ pilnvarota persona (lietas 1.sejuma 60.lapa) i parstavejusi iestadi pirmas instances tiesa, apgabaltiesa secina, ka publisko
tiesbu subjekts tiesa ir ticis parstavets ar iestadi, kura var stenot §2 subjekta ricibsp&ju to tiesisko attiecibu noreguléSana, par ko ir strids (furpat, 12.



punkts).
Tapat konstatejams, ka minéta pilnvarota persona ir iesniegusi ar paskaidrojumus un ir piedalijusies pirmas instances tiesas sédes.

[13] Izvertgjot pieteic€ju apelacijas stidzbas argumentus, apgabaltiesa atzist, ka tie nav pamatoti turpmak minéto apsverumu del.

Apgabaltiesa nepiekrtt pieteicgjiem, ka tiesa nav vert€jusi pieteicgju argumentus par tiesibu normu interpretaciju attieciba uz pieteicgju pienakunu
maksat nodokli par polikimiku. Tas vien, ka tiesas secinajumi neatbilst pieteicgju viedoklim par to, ka stridus tiesibu normas biitu bijis pareizi jainterprete,
nenozineg, ka tiesas secinajumi nav tiesiski un pamatoti.

Atbilstosi likuma ,Par nekustanid pasuma nodokli” 4.panta 1.!daai nekustama Tpasuma nodokla administrésanai izmanto Nekustama Tpasuma
valsts kadastra informacijas sistema registrétos datus. Datus, kas netiek registréti Nekustama paSuma valsts kadastra informacijas sistéms, nekustama
pasuma nodokla administréSanai viet€ja pasvaldiba ieglist Saja likuma notektaja kartba vai no citam nformacjas sistemam. Turklat likuma ,Par
nekustama Jpasuma nodokli” 7.panta otras dalas 1.punkts nosaka, ka nodokla maksatajam ir pienakums rakstveida informet pasvaldibu, ja iestajas vai
izbeidzas tiesibas uz nodokla atvieglojumu.

Apgabaltiesa konstaté, ka no lieta iesniegtas Kadastra informacijas sist€mas informativas izdrukas (lietas 1.séjuma 77.-85.lapa) redzama
pieteicEju ipasuma esosajai poliklinikai uz 2022.gada 1.janvari noteikta kadastrala vértiba un tas, ka sadala ,,Telpas™ esosas tabulas ailg ,,Telpas veids”
visas polikiinikas telpas i noraditas ka nedzivojamas iekstelpas. Tabulas aile ,,Nosaukums™ ir noraditi telpu nosaukumi: kabinets, paligtelpa, priekstelpa,
gaitenis, procediiru telpa, saimniecbas telpa u.c. telpas. Lidz ar to pamatots i parsiidz&to lemumu pamatojuma noraditais, ka pieteicgji nav registréjusi
telpu grupas, turkat ari poliklinikai nav registréta koplietoSanas telpu grupa.

Pieradijumus par telpu grupu noteikSanu, to esibu un tiesibu aktos noteikta kartiba veikto telpu grupu registréSanu pieteicgji nav iesniegusi.

Ta ka pieteicgji nav registréjusi telpu grupas, apgabaltiesai nav pamata pieversties vertéjumam, kas saisfits ar telpu grupu aplikSanu ar nodokli vai
atbrivoSanu no ta.

Ieverojot minéto, secinams, ka pieteicgju arguments, ka tiesibu normas neparedz aplikt ar nodokli telpu grupu dalu vai telpas dalu, ir noraidans ka
nepamatots.

Izskatamaja gadjuna iestade ir izvertgjusi pieteicgju figumus ar telpu nomniekiem, ka arT Veselibas inspekcijas sniegtas zigas un ir izslegusi no
aplikSanas ar nodokli tas polikTinikas telpas, kas atbilst likuma ,,Par nekustama Ppasuma nodokli” 1.panta otras dalas 16.punktam, proti, tiek izmantotas
veselibas pakalpojumu sniegsanai.

Apgabaltiesa $ada iestades riciba kliidas nesaskata.

No lietas materialiem redzams, ka nodoklu administracija ar 2023.gada 8.majja lemumiem ir veikusi pieteicgjiem nodokla parrekinus art par stridus
periodu, mintais tomer nenozing, ka iestade ir pielavusi kiudas, veicot Sos nodokla aprekinus, jo pieteicgji pasi ir inicigjusi §8 iestades darbibas,
sniedzot jaunu informaciju un iesniedzot jaunus dokumentus.

[14] Pieteicgji argumente, ka tiesa nav némusi véra un izvertejusi informaciju, kas tika iegita gan no pieteicjiem, gan no iestades par citam ekam,
kuras tiek izmantotas veselibas vajadzibam un par kuram netiek maksats nodoklis.

Apgabaltiesa $im argumentam nepiekri.

Apgabaltiesa norada, ka nodokla aprekinasana notiek, nemot vera konkrétus faktiskos apstaklus, tostarp nodokla objektu. Apstaklis, ka citam
¢kam, kuras ari ir poliklinkas un kurés arf tick sniegti veselibas pakalpojumi, nodokli ir aprékinati atSkirigi, nenozimé, ka pieteicSjiem Sie nodokli ir
aprekinati nepareizi.

Apgabaltiesa norada, ka pat tad, ja nodoklu admistracija ir pielavusi klidas (nav rikojusies tiesiski), veicot nodoklu aprékinu citiem, pieteicSji
nevar noradt uz vienlidzbas principa parkapsanu attiecba vz vigiem, jo, ka ir atzits administrativo tiesu praksg, vienlidzibas principa parkapums nav
konstatSjams prettiesiskuma.

[15] Pieteicgji argumentg, ka pirmas instances tiesa sprieduma nav vertgjusi pieteic€ju ierosinajumu versties Satversimes tiesa.

Apgabaltiesa tam nepiekri.

No pirmas instances tiesas sprieduma neparprotami izriet, ka tiesa nav Saubijusies par to, ka lieta piemerojamas tiesbu normas (likuma , Par
nekustama PpasSuma nodokli” 1.panta otras dalas 16.punkts, noteikumu Nr.495 3.punkts) ir atbilstoSas un tiesiskas. Lidz ar to secinans, ka tiesai nebija
pamata piemerot Administrativa procesa likuma 104.panta treSo daju.

ArT apgabaltiesa pieteic€ju noraditas pretrunas nekonstate, Iidz ar to izskatamaja gadjuma neredz pamatu stridus tiesbu normas nepiemerot vai
versties Satversines tiesa.

Apgabaltiesa norada, ka atbilstosi Administrativa procesa likuma 104.panta otrajai dalai, ja tiesa uzskata, ka tiesibu norma neatbilst Satversmei vai
starptautisko tiesbu normai (aktam), ta tiesvedibu lieta aptur un nostita motivétu pieteikumu Satversimes tiesai.

No minéta tiesiska regulgjuma secinams, ka tiesai ir javersas Satversmes tiesa tad, ja ta uzskata, ka tiesbu norma neatbilst Satversmei vai
starptautisko tiesbu normai (aktam). Ja tiesai $ada uzskata nav, tad (neatkarigi no procesa dalibnieku viedokliem) prasiba tiesai versties Satversimes tiesa
nav pamatota, proti, minctajai ricibai ir janotiek pec tiesas ieskata, nevis pec citas personas gribas.

[16] Nemot vera, ka lieta nav konstat€jami priekSnoteikumi pieteicgjiem labveligu administrativo aktu izdoSanai, apgabaltiesa atzist, ka pieteicgju
pieteikuns ir noraidams.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 307., 309.pantu un 329.panta pirmo dalu, Administrativa apgabaltiesa
nosprieda
Noraidit /pers. A/, /pers. B/ un /pers. C/ pietekumu par labveliga administrativa akta izdoSanu, ar kuru pieteicgji tiktu atbrivoti no nekustama
Tpasuma nodokla maksajumiem par nekustamaja pasuna /adrese A/, kadastra Nr./numurs A/, sastava ietilpstoSo eku, kadastra apziméjums Nr./numurs

B/, par 2019.gadu (jtlijs-decembris) 2020.gadu, 2021.gadu un 2022.gadu.

Spriedunmu var parstidzet Senata Administrativo lietu departamenta viena meneSa laika no sprieduma sastad®anas dienas, kasacijas stidzbu



iesniedzot Administrativaja apgabaltiesa.

Tiesnesis Tiesnesis Tiesnese
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