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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga 2017.gada 7.decembr1

Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa,
tiesnese B.Jakobsone,
piedaloties prokuroram A.Miluhinam,

atklata tiesas s€d€ izskaffja krimnallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apstidziba pec Krimmallikuma 262. panta pirmas dalas.
Aprakstosa dala

/pers. A/ vadija transportlidzekli bez transporthidzekla vadiSanas tiesibam, atrodoties alkohola ietekmg, un tiesi, 2017.gada 28.aprili ap pkst. 14.20
/pers. A/ vadija /pers. C/ piederoso transportlidzekli TOYOTA LAND CRUISER, valsts redistracijas numurs /registracijas numurs/, ar kuru brauca pa
Krasta ielu no Ogres ielas puses Maskavas ielas virziena, Riga, bez transportlidzekla vadiSanas tiesbam (transporthidzekla vadiSanas tiesbas noteikta
kartba nav iegiitas) un atrodoties alkohola ietekime. /pers. A/ izelpotaja gaisa konstat€ta alkohola minimala koncentracija 2,5392 promiles. /pers. A/
vadttais transportlidzeklis TOYOTA LAND CRUISER tika apturéts pie uzbrauktuves uz Dienvidu tilta.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarfja f8u mazak smagu noziegumu, kas paredzets Krimnallikuma 262.panta pirmaja dal.

Mofivu dala

Tiesas s€de apsudzetais /pers. A/ savu vainu inkrimingta noziedziga nodarjuma izdariana atzina pilniba, ka art noZEloja izdarto.

Nemot vera to, ka apstidzetais pilniba atzist savu vainu celtaja apsiidziba, un arf to, ka tiesai pec lietas materialu parbaudes nav Saubu par /pers.
A/ celtas apsiidzibas pamatotibu un apstidzeta vainu, ka ar1 ieverojot to, ka apstdzetais tiesas s€de piekrita pieradjunu parbaudes neizdarSanai tiesas
izmeklesana, kam neiebilda prokurors, krimnallieta tika izskatita bez pieradfjunu parbaudes tiesas izmeklesana, saskana ar Kriminalprocesa likuma
499 panta nosacfjumiem

Nosakot soda veidu un meru apsiidzetajam, tiesa saskana ar Kriminallikuma 46.panta otro un treSo dalu nem vera izdarta noziedziga nodarjuma
rakstury, radtto kait€jumu, apstidzeta persoribu, atbildibu nikstinoSos un pastiprinosos apstakius.

Tiesa atzist, ka /pers. A/ darbibas pec Krimmnallikuma 262.panta pirmas dalas ir kvalificétas pareizi un atbilstosi Kriminallikuma 7.panta
tresajai dalai tas klasificgjamas ka tis mazak smags nozieguns, kas apdraud sabiedrisko drosibu transportlidzeklu kusfibas un ekspluatacijas sfera, ka art
citu satiksmes dalibnicku drosibu.

Parbaudot apstidzeta persoribu noskaidrots, ka /pers. A/ i kiries, apgadiba divi nepilngadigi bermi, Sobrid nestrada, ieprieks stradajis
celtnieciba, saskana ar lictas materialos esos$o informaciju deklaréts /adrese A/ (38.1p.), bet faktiski dzivo /adrese B/, ir veselibas problemas, nvaliditate
nav noteikta. No IeM Informticijas centra uz Tiesu Informacijas Sist€mas informécijas redzans, ka agrak /pers. A/ tris reizes sodits, uz noziedzigo
darbibu izdarSanas bridi/pers. A/ sodaniba bija dzesta, pedgjo reizi/pers. A/ sodits ar Talsu rajona tiesas 2017.gada 6.septembra spriedumu péc
Kriminallikuma 262.panta pirmas dalas ar piespiedu darbu uz 200 stundam, atpemot transportlidzeklu vadianas tiesibas uz 3 gadiem, sprieduns stajies
speka 2017.gada 7.decenbri, soda nav izciests, 2017.gada /pers. A/ vienu reizi saukts pie administrativas atbildibas (31.-32.Ip.), 2017.gada 6.0ktobri
pret vinu ir ierosindts jauns kriminalprocess péc Kriminallikuma 262.panta pirmés dalas. No Tiesu Infornticijas Sistémas redzans, ka /pers. A/ ir sodits
vel art ar Talsu rajona tiesas 2017.gada 18.oktobra spriedumu notiesats pec Krimnallikuma 262.panta pirmas dalas un sodits, tacu minétais spriedums
nav stajies speka.

Par apsiidzeta atbildibu mikstinosu apstakli tiesa saskand ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu uzskata par iesp&jamu atzit to, ka vins
pilniba atzist savu vainu nozieguma izdarSana un izdartto nozelo. Kriminallikuma 47.panta pirmaja dala mingtie atbildibu nikstinosie apstakli /pers. A/
darbibas nav konstat&jami.

Ar1 Krimnallikuma 48.panta paredzetie atbildibu pastiprinosie apstakli /pers. A/ darbibas nav konstatgjamni.

Izvertgjusi visu iepriekSmingto, tiesa, piekritot prokurora viedoklim, uzskata, ka /pers. A/ par izdartto noziedzigo nodarfjumu jasoda ar brivibas
atpenSanu, piemerojot vinam art transportlidzekla vadSanas tiesibu atpenmsanu, kas ka obligats papildsods paredzets Kriminalikuma 262.panta pirmas
dalas sankcija.

Tiesa uzskata, ka tas, ka apsiidzetais, biidams arT agrak ir vairakas reizes tiesats par analogisku noziegumu izdarSanu, tomer turpingjis izdarit
noziedzigus nodarfjumus pret satiksmes droSibu, tiesas ieskata, liecina par to, ka /pers. A/ nevélas laboties, nespgj paklauties likuma prasibam, ignore
uzliktos ierobezojunus, lidz ar to tiesa uzskata, ka vienigi /pers. A/ izoléSana no sabiedribas sp€s nodrosinat soda represivo merku sasniegSanu, ka art
aizsargat sabiedribu no iespgjamam jaunam /pers. A/ noziedzigam darbibam

Nemot vera to, ka /pers. A/ darbibas konstatets viens atbildibu nikstinoSs apstaklis un atbildibu pastiprinosi apstakli nav konstateti, brivibas
atnensanu uz 4 menesiem un transportlidzekla vadSanas tiesibu atpensanu uz 4 gadiem, ka to idza apstidzetajam piespriest prokurors, tiesas ieskata
Saja gadjuma atzistans par taisnigu sodu /pers. A/ par izdarito un atbilstoSu ar viga persoribai un tam, lai sasniegtu Kriminallikuma izvirzito soda merki,
t.i. sodtt un atturét personu no turpmakas noziedzigas darbibas.

Ta, ka tiesas izmeklesana konstatéts, ka $aja kriminalprocesa inkriminéto noziedzigo nodarijunu /pers. A/ izdarjjis vel pirms Talsu rajona tiesas
2017.gada 6.septenbra sprieduma speka stasanas, tiesa nak pie secingjuma, ka pie galiga soda noteikSanas nepiecieSans pamatoties uz Krimnallikuma
50.panta piektas dalas nosacjumiem, un uzskata, ka /pers. A/ piespriesto sodu dafgja saskaitBana, nemot vera to, ka /pers. A/, piekrizdams pieradjunu
parbaudes neizdaranai tiesas izmekleSana, ir sadarbojies ar tiesu, konkrétaja gadijuni atzistama par soda merkiem atbilstosu soda noteikSanas veidu,
pamatsodus, atbilstosi Kriminallikuma 52.panta otrajai prim dalai, izpildot patstavigi.
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/pers. A/ lidza tiesu nemt vera, ka vina apgadiba ir divi nepilngadigi bérmi, tade] nepienérot vinam brivibas atpenmSanas sodu, tacu tiesa uzskata, ka
Sie apstakli nevar kalpot par pamatu, lai noteiktu /pers. A/ alternativu sodu, jo péc pasa teikta /pers. A/ Sobrid nestrada un nesanem nekadus ienakunus,
no ka secinams, ka apstidzetais savus bérmus neuztur, turklat, ka izriet no lietas materialiem, bérnu esaniba un nepiecieSaniba vinus uztwet /pers. A/ nav
attur€jusi no noziedziga nodarjuma izdarSanas, tieSi otradi, apstidztais 2017.gada 28.aprili, atrodoties alkohola ietekme, vadijis automasinu, kura
atradies viens no vina bérniem, tadgjadi apdraudot ne tikai citus celu satiksmes dalibniekus, bet arT sevi un savu gimenes locekli.

Nosakot sodu tiesa nem vera ari/pers. A/ siidzbas tiesas s€de par veselibas stavokl, tacu, ieverojot to, ka tiesas riciba nav zinu par konkreétam
/pers. A/ saslimS§anam un nav zinu, ka /pers. A/ veselibas stavokla de] nevargtu izciest sodu cietuma, nav pamata §1 iemesla dél /pers. A/ piemerot citu
soda veidu vai nikstinat soda méru.

Brivibas atpensanas izcieSana /pers. A/ saskana ar Kriminallikuma 52.panta piekto dalu ieskaitans aiztwreSand pavadtais laks no 2017.gada
28.aprila idz 2017.gada 29.aprilim, bet pienerotie droSibas idzekli — uzturéSanas noteikta vieta un aiziegums izbraukt no valsts — pec sprieduma speka
stasanas atcelami.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Kriminallikuma 262.panta pirmo daju, ka art uz Kriminallikuma 46., 47., 48. un 50.pantu un Krimnalprocesa likuma 499., 511.-

514. un 530.pantu, tiesa
nosprieda:

Atztt /pers. A/, personas kods /personas kods/, par vainigu Kriminallikuma 262.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdariSana un
sodt ar brivibas atpenSanu uz 4 (Cetriem) menesiem, atnemot transportlidzeklu vadiSanas tiesibas uz 4 (Cetriem) gadiem

Saskapa ar Kriminallikuma 50.panta piekto dalu noteiktajam sodam dalgji pieskaitt sodu, kas piespriests ar Talsu rajona tiesas 2017.gada
6.septembra spriedumu, un galigo sodu /pers. A/, personas kods /personas kods/, noteikt brivibas atpensanu uz 4 (Cetriem) ménesiem, piespiedu darbu
uz 200 (divi simti) stundam, atgemot transportlidzeklu vadBanas tiesibas uz 5 (pieciem) gadiem, pamatsodus izpildot patstavigi.

Pamatojoties vz Kriminallikuma 52.panta piekto dalu, brivibas atpensanas izcieSana ieskaift aizturéSana no 2017.gada 28.aprila lidz2017.gada

29.aprilim pavadtto laiku.
P&c sprieduma speka stasanas atcelt /pers. A/, personas kods /personas kods/, piemeroto droSibas lidzekli — uzturéSanas noteikta vieta un
aizliegurs izbraukt no valsts.

Spriedunu dala par tiesas piespriesto sodu vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem var parstidzet desmit dienu laika no pilna tiesas
sprieduma pieejanibas dienas apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesa, apelacijas stidzibu vai protestu iesniedzot Rigas pilsétas Latgales prickSpilsétas tiesa.
Pilns tiesas sprieduns sastadits un tiesas kanceleja piecjams 2017.gada 22.decembri

Tiesnese B.Jakobsone



