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Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegjja $ada sastava:

tiesas sedes priekSsedetaja Signe Kalnina,

tiesnesi Sandra Amola, Guntars Kveska,

piedaloties prokuroram Rimantam Kuzmam,

izskatgja kriminallietu apelacijas kartiba sakara ar FinanSu un ekonomisko noziegumu izmeklgSanas prokuratiiras virsprokurora Armnina Meistera

apelacijas protestu par Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas 2017.gada 18.oktobra spriedumu.
Aprakstosa dala

Ar Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas 2017.gada 18.oktobra spriedumu:

/pers. E/, personas kods /personas kods/, atzits par vainigu noziedziga nodarfjuma izdarana, kas paredzéts Kriminallkuma 190, !panta otraja dala
un sodits ar brivibas atpemsanu uz 1 gadu, bez mantas konfiskacijas.

Saskana ar Krimnallikuma 55.pantu /pers. E/ brivibas atnemsanas sods noteikts nosaciti ar parbaudes laikuuz 1 gadu 6 meneSiem.

Soda izpildes gadijuma saskana ar Kriminallikuma 52.pantu /pers. E/ soda termina ieskaitams laiciga aizturéSana un apcietinajuma pavadttais laiks
no 2016.gada 26.augusta Iidz 2016.gada 27.decembrim.

/pers. E/ pienmerotais droSibas idzeklis — nodoSana policijas uzraudziba un papildus drosibas Iidzeklis — aizliegums tuvoties noteiktai personai un
aizliegums izbraukt no valsts, saglabats speka lidz sprieduma speka stasanas laikam.

/pers. F/, personas kods /personas kods/, atzs par vairigu noziedziga nodarjuma izdarSana, kas paredzets Kriminallikuma 20.panta ceturtaja dala
un 190.'panta otraja dala, un sodits ar brivibas atpem$anu uz 9 meénesiem, bez mantas konfiskacijas.

/pers. F/ atzits par vairigu noziedziga nodarjuma izdarSana, kas paredzets Krimnallikuma 281.panta pirmaja dala un sodits ar Hlaicigu brivibas
atnenSanu uz 2 meénesiem.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo dalu péc noziedzigu nodarfjumu kopibas daléji saskaitot sodus — sods /pers. F/ noteikts brivibas
atnensana uz 10 meénesiem, bez mantas konfiskacijas.

Saskana ar Kriminallikuma 55.pantu /pers. F/ brivibas atpemSanas sods noteikts nosaciti ar parbaudes laiku uz 1 gadu 7 ménesiem.

Soda izpildes gadijuma saskana ar Krimnallikuma 52.pantu /pers. F/ soda termina ieskaitams laicigd aizturéSana pavaditais laks —2016.gada
26.augusts.

Apsidzetajam /pers. F/ pienrotais drosibas lidzeklis — nodosana policijas uzraudziba un papildus drosibas idzeklis — aizlieguns izbraukt no valsts,
saglabats speka lidz sprieduma speka staSanas laikam.

Nolemts ar mantas arestu aplikto mantu, kas glabajas LR Prokuratiiras parvalditaja depozikonta,- /pers. E/ dzivokli izgemto naudu 700 euro
atdot pasniekam /pers. F/, Iidz ar to nonemot mantas arestu.

Piedzits no /pers. E/ procesualie izdevumi 246,50 euro par medicisko parbaudi vielu ietekmes noteikSanai, VSIA “Rigas Psihiatrijas un
narkologjjas centra”28.08.2016. rekins.Nr.00819.

Piedzits no /pers. F/ procesualie izdevumi 225,70 euro par medichisko parbaudi vielu ietekmes noteikSanai, VSIA “Rigas Psihiatrijas un
narkologijas centra” 12.10.2016. rekins.Nr.00870.

IZemts jautajuns par ricibu ar lietiskajiem pieradjumiem.

Ar pirmas instances tiesas spriedumu /pers. E/ atzits par vairiigu un sodits par to, ka izdarfja narkotisko vielu liela apmera parvietoSanu pari Latvijas
Republikas valsts robezai nelikuniga veida, un proti:

Pirmstiesas kriminalprocesa precizi nenoskaidrota laika, bet ne velak ka lidz 2016.gada 30 jilijam, /pers. E/, nolika sanemt narkotiskas vielas, no
datora, izmantojot interneta parliku “7OR”, interneta vietn€ ““ alphabay ” veica narkotiskas vielas — kanabiss (izzavétas marihuanas) pasttjum uz
/pers. I/ varda, noradot piegades adresi /adrese/, Riga, LV-1069. /pers. E/ par narkotisko viel iegadi veica norekinu ar virtualo valitu “BITCOIN”, t.i,
veica darbibas, lai pasta sffjunu ar narkotisko vielu sagemtu Latvija, ka rezultata, pirnstiesas kriminalprocesa precizi nenoskaidrota laika un apstaklos,
nenoskaidrota persona no Kanadas (/pers. K/, /adrese/, ONL6E1HS, Canada) nostitija uz /pers. E/ noradito adresi — /adrese/, Riga, LV-1069, pasta
stffjumu ar kartona kaste “Starfrit” esoSu zalganbrinas krasas, izzavetu, augu valsts izcelsmes masu ar svaru 915,5901 g - kanabiss (izZaveta
marihuana), kas bija ievietota Cetros polietilena, ar foliju aizvelcgtos, iepakojumos.

Sufjuns ar narkotiskajam vielam Muitas parvaldes lidostas MKP 0240 telpa Ziemelu iela 10, Marupes novada, piegadei adresatam tika sanemts
2016.gada 30.julija, kuram pec VAS “Latvijas Pasts” uzaicindjuma par pasta stjuma piegadi, kura no Kanadas tika nosiitts 915,5901 g - kanabisa
(izzaveéta marihuana), kas sastada lielu apmeru un, kas specialas izmekleSanas darbibas — noziedzigas darbibas kontroles ietvaros, tika aizstata ar tada
pasa izskata un izméra vielu, atstaSanas pasta kastite /adrese/, par apsolitu atlidzibu 300,00 euro, ievérojot /pers. E/ noradijumus un interes€s, apzinoties,
ka pasta stitjuma atrodas narkotiskas vielas, 2016.gada 26.augusta ap plkst.12:12 VAS “Latvijas Pasts” Rigas 69.nodala, Slokas iela 146, Riga, pakal
ieradas /pers. F/, kur§ VAS “Latvijas Pasts” darbinickam uzdodoties par /pers. I/ un uzradot viltotu Zviedrijas Karalistes identitates karti Nr./nunmurs/,
izdota 2016.gada 24.februari, uz /pers. I/ varda, sanéma /pers. I/ adres€to pasta stitffjumu ar taja esoSajam aizstatajam narkotiskajam vielam.

Tada veida /pers. E/ iegadajas un parvietoja pari Latvijas Republikas valsts robezai narkotisko vielu - kanabiss (izzaveta marihuana), ar svaru
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915,5901 g

Saskana ar Ministru kabineta 2005.gada 8.novembra noteikumiem Nr.847 ,Par Latvija kontrolgjamdm narkotiskajam vielam, psihotropajam
vielam un prekursoriem” — kanabiss (izzaveta marihuana) pieskaitans pie aizliegtam seviski bistamam narkotiskam vielam (I saraksts).

Saskana ar likuma “Par narkotisko un psihotropo vielu un zaJu likunriigas aprites kartibu” 5.panta noteikto i “aizliegts (..) iegadaties (..) I saraksta
ieklautos augus, vielas un zales”. Tadgjadi/pers. E/ ar savam darbibam parkapa Latvijas Republikas likuma “Par narkotisko un psihotropo vielu un zaju
likuniigas aprites kartibu” 5.panta prasibas.

Saskana ar 1998.gada 4.novembra likuma “Par Krimnallikuma speka stasanos un piemerosanas kartibu” 2.pielikumu “Kriteriji nelikuniiga aprite
esoSo narkotisko un psihotropo vielu un zalu, ka arT vielu, kas var tikt zmantotas narkotisko un psihotropo vielu nelikuniigai izgatavosanai (prekursori)
iedaljumu apmeriem’” 915,5901 g - kanabiss (izzaveta marihuana) parsniedz apneeru, sakot ar kuru daudzumi atzstami par lieliem.

Tada veida /pers. E/ parvietoja pari Latvijas Republikas valsts robezai narkotisko vielu — kanabiss (izZveta marthuana) liela apmera.

Ar §adam savam darbibam /pers. E/ izdarfja noziedzigu nodarfjumu, kas paredzéts Kriminallikuma 190.'panta otraja dala.

Turklat ar pirmas instances tiesas spriedunu /pers. F/ atzits par vainigu un sodts par to, ka atbalstfja narkotisko vielu liela apmera parvietoSamu pari
Latvijas Republikas valsts robezai nelikurriga veida, un proti:

Pirmstiesas kriminalprocesa precizi nenoskaidrota laika, bet ne velak ka lidz2016.gada 30.julijam, /pers. E/, nolika sagemt narkotiskas vielas, no
datora, izmantojot interneta pariiku “TOR”, interneta vietné ““ alphabay * veica narkotiskas vielas — kanabiss (izzavetas marihuanas) pasitijunu uz /pers.
I/ varda, noradot piegades adresi /adrese/, Riga, LV-1069. /pers. E/ par narkotisko vielu iegadi veica norekinu ar virtualo valitu “BITCOIN™, t.i., veica
darbibas, lai pasta sbffjumu ar narkotisko vielu sagemtu Latvija, ka rezultata, pirnstiesas kriminalprocesa precizi nenoskaidrota laika un apstaklos,
nenoskaidrota persona no Kanadas (/pers. K/, /adrese/, ONLOE1HS, Canada) nosiitja uz /pers. E/ noradto adresi — /adrese/, Riga, LV-1069, pasta
stiffjumu ar kartona kaste “Starfiit”” esoSu zalganbriinas krasas, izzavetu, augu valsts izcelsmes masu ar svaru 915,5901 g - kanabiss (izZaveta marihuana),
kas bija ievietota Cetros polietiléna, ar foliju aizvelcgtos, iepakojumos.

Sutijums ar narkotiskajam vielam Muitas parvaldes lidostas MKP 0240 telpa Ziemelu iela 10, Marupes novada, piegadei adresatam tika sagemnts
2016.gada 30.julija, kuram péc VAS “Latvijas Pasts” uzaicindjuma par pasta stffjuma piegadi, kura no Kanadas tika nostfits 915,5901 g - kanabisa
(izzaveta marihuana), kas sastada lielu apmeru un, kas specialas zmekleSanas darbibas — noziedzgas darbibas kontroles ietvaros, tika aizstata ar tada
pasa izskata un izméra vielu, atstaSanas pasta kastite /adrese/, par apsolitu atlidzibu 300,00 euro, ievérojot /pers. E/ noradijumus un interes€s, apznoties,
ka pasta stitjjuma atrodas narkotiskas vielas, 2016.gada 26.augusta ap plkst.12:12 VAS “Latvijas Pasts” Rigas 69.nodala, Slokas icla 146, Riga, pakal
ieradas /pers. F/, kurS VAS “Latvijas Pasts darbiniekam uzdodoties par /pers. I/ un uzradot viltotu Zviedrijas Karalistes identitates karti Nr./mumurs/,
izdota 2016.gada 24.februari, uz /pers. I/ varda, saneéma /pers. I/ adresgto pasta siifjumu ar taja esoSajam aizstatajam narkotiskajam vielam.

Tada veida /pers. F/, ievérojot /pers. E/ norades un interesgs, ierodoties VAS “Latvijas Pasts” Rigas 69.nodala, Slokas iela 146, Riga, uzdodoties
par /pers. I/ un uzradot viltotu Zviedrijas Karalistes identitates karti /numurs/, izdota 2016.gada 24.februari, vz /pers. I/ varda, un, sanemot /pers. E/
pasiifitas no pirmstiesas izmeklesana nenoskaidrotas personas nosiifito pasta stfjumu Nr.LX005381796CA ar narkotiskam vielam, atbalstija /pers. E/
narkotisko viely, t.i., 915,5901 g kanabisa (izzavéta marthuana) parvietoSana pari Latvijas Republikas valsts robezai liela apmera.

Ar $adam savam darbibam /pers. F/ izdarfia noziedzigu nodarfjumu, kas paredzéts Kriminlikuma 20.panta ceturtaja dajd un 190. panta otraja
dala.

Turklat ar pirmas instances tiesas spriedumu /pers. F/ atzits par vainigu un sodtts par to, ka slepa savas personas identitati, izmantojot viltotu
personibu apliecinosu dokumentu, un proti:

/pers. F/ 2016.gada 26.augusta ap plkst.12:10, p&c VAS “Latvijas Pasts” uzaicinajuma par pasta stffjuma piegadi /pers. I/ no Kanadas (/pers. K/,
/adrese/, ONLOEIHS8, Canada) atstaSanas pasta kastite /adrese/, ieradas VAS “Latvijas Pasts” Rigas 69.nodala, Slokas iela 146, Riga, kur tii
apznoties savas ricibas prettiesiskas sekas, wzdodoties par /pers. I/ un VAS “Latvijas pasts” darbiniekam uzradot (izmantoja) viltotu Zviedrijas
Karalistes identitates karti /mumws/, izdota 2016.gada 24.februari, uz/pers. I/ varda, pret parakstu sapema /pers. I/ adreséto pasta sttjumu
Nr.LX005381796CA.

Zviedrijas Karalistes identitates karte /mumurs/, izdota 2016.gada 24.februar, kuru izmantoja /pers. F/, neatbilda noteiktajai formai un nebija
izgatavota uznémung, kas nodarbojas ar Zviedrijas Karalistes personu identitates kar$u izgatavosanu.

Ar $adam savam darbibam /pers. F/ izdarjja noziedzigu nodarjunu, kas paredzets Kriminallikuma 281.panta pirmaja dala.

Par pirmas instances tiesas spriedumu apelacijas protestu iesniedza Finansu un ekonomisko noziegumu izmeklesanas prokuratiiras virsprokurors
A Meisters, lidzot atcelt pirmas instances tiesas spriedumu dala par /pers. E/ noteikto sodu un /pers. F/ noteikto sodu un galigo sodu, un $aja dala taisit
jaunu spriedunu, nosakot /pers. E/ par Kriminallkurma 190. !panta otraja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdaranu brivibas atgerrsanu uz 1 gadu,
konfiscgjot naudas fidzeklus 700 ewro apmérd; /pers. F/ par Kriminallkuma 20.panta ceturtaja dafa, 190.!panta otraja dali paredzéta noziedziga
nodarjuma izdarSanu brivibas atpemsanu uz 9 meneSiem, bez mantas konfiskacijas, par Krimmallikuma 281.panta pirmaja daja paredzgta noziedzga
nodarjuma izdarSanu wlaicigu brivibas atnenmsanu uz 2 meneSiem. Saskapa ar Krimnallikuma 50.panta pirmo un treSo daju, sodu p€c nozedzigo
nodarfjumu kopibas, dalji saskaitot sodus, /pers. F/ noteikt brivibas atpensanu uz 10 menesiem, bez mantas konfiskacijas.

Amata augstaka prokurora ieskata prokurora pirmas instances tiesa pieprasttais sods /pers. E/ un /pers. F/, un tiesas piespriestais sods /pers. E/ un
/pers. F/, ir nesamerigi niksts sods un ta noteikSand ir nepareizi pieneroti Krimnallikuma 46.panta otraja un treSaja dala paredzetie soda noteikSanas
visparigie principi.

Apelacijas protesta noradits, ka tiesa, lemjot par piespriezamo soda veidu un meru apsiidzEtajiem, nav sniegusi noziedziga nodarjuma rakstura un
radia kait€juma vertSjuma ietekmi attieciba pret apstdzetajiem noteikto sodu, tas i, tiesa ir ignor&jusi noziedziga nodarjuma bitbu un faktiski nav
nemusi vera apdraudetas intereses un fidz ar to arT noziedziga nodarfjuma kaifigun, - faktu, ka /pers. E/ un /pers. F/ (atbalst8ana) darbibu rezultata,
parvietojot pari Latvijas Republikas valsts robezai nelikuniiga veida narkotiskas vielas — 915,5901 g kanabisa (izzaveta marthuana), tas i, liela apmera, ir
butiski aizskartas sabiedribas intereses, apdraudot vispargjo sabiedribas drosibu narkotisko vielu aprites joma, tadgjadi veicinot sabiedriba narkomanijas
izplatiSanos, veicinot atkaribu no aizliegtam vielam un cita veida prettiesisku uzvedibu, kas acimredzami nenodrosina nepiecieSamo preventivo efektu, ka
arT nav taisnigs, nemot vera valsts stingraku sodu politiku attiecba vz citiem, mazak kaitigiem parkapumiem Turklat /pers. F/ darbibu rezultata tika
apdraudéta ari parvaldibas kartiba. Vainigajam personam tiesas pien€rotais sods nerada parliecibu, ka ar to ir iesp&jams efektivi noverst jaunu lidzigu
noziedzigu nodarijunu atkartotu izdarSanu.

Lai gan /pers. E/ un/pers. F/ tiesas s€d€ atzina savu vainu vigiem inkriminéto noziedzigo nodarjumu izdarSana, tomer Krimnallkuma 55.panta
nosacfjumu piemerosana amata augstaka prokurora ieskata nav pielaujama, jo ta neatbilst apstidzetajiem inkrimingjamo noziedzigo nodarfjumu raksturam
un nesekmé soda mérka sasniegSanu.

Atsaucoties uz Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta un Kriminallietu tiesu palatas tiesnesu kopsapulees 2008.gada 1.jtlija lemuma
noradito, amata augstaka prokurora ieskata konkrétaja gadjuma tiesa nav Tpasi motivejusi to, kade] apstidzetajiem sods nosakams nosactti, parkapjot



Krimnallikuma 35., 46., 55.pantu, kas ir Kriminalprocesa likuma 574.panta 1.punkta mingtais parkapuns, jo atbilstosi Augstakas tiesas Kriminallietu
departamenta 2015.gada  21.decembra lenmumam lieta Nr.SKK-743/2015 Krimnalikuma 55.panta pirmaja dala uzskaitito apstaklu vertgjums ir
saistams ar Kriminallikuma 35.panta un 46.panta nosacijumu ieveérosanu.

Tiesa, pretgji Krimnallikuma 55.panta pirmés dalas prasibam un judikatiiras atzinam, nepareizi novértgjusi/pers. E/ un /pers. F/ izdarito noziedzigo
nodarfjumu smagumu, noziedzigo nodarfjumu raksturu un radtto kait&junmu.

Krimmallikuma 55.panta nosacijumu piemerosana un apsiidzeto notiesasana nosacti, nesasniegs soda merki, jo nosacta notiesa$ana nav sameriga
ar narkotiskas vielas 915,5901 g kanabisa (izzaveta marihuana), tas i, lield apmera, parvietosanu pari Latvijas Republikas robezai nelikuniiga veida
apmeru un nodartto kaitgjumu, valsts parvaldei radto apdraud&junu, ka arT tas neatbilst sabiedribas interes€m, jo $ads sods neatturgs apsiidzetos un
citas personas no nozedzigu nodarfjumu, kas versti pret tautsaimniecibas interes€m vai parvaldibas kartbu, atkartotas izdarSanas, kas savukart
vainigajiem un citam personam var radit parliecbu, ka valsts reakcija uz likuma parkapSanu ir parlieku humana un sankcijas par likumparkapuma
izdarBanu ir nesalidzinami zemékas neka noziedzigi cela iegitais labums. Sads tiesas spriedums nav atzstans par tiesisku un pamatotu un neatbilst
Krimnalprocesa likuma 511.panta otras dalas, 512.panta pirmas dalas un 527.panta otras dalas 6.punkta prasibam

Turklat, amata augstaka prokurora ieskata, tiesa sprieduma par krimnalprocesa 2016.gada 6.septembrt aresteto /pers. E/ piederoso naudu 700
euro, ir nonakusi pie kfodaina secinajuma, ka nauda 700 euro apmera nav pielaujama konfiscéSanai un uz to uzliktais arests i atcelans.

Naudas Tidzekli 700 euro tika konstateti un iznemti 2016.gada 27.augusta /pers. E/ dzvesvietas /adrese/, Riga, kratSanas laka, un tie atradas
/pers. E/ valdjuma un ir /pers. E/ piederosi.

Tiesa nav peémusi vera, ka naudas lidzekli ir atzistami par atvietojanu lietu, pieradijunu trikuns par to iesp&jamo saistibu ar nelikunigam darbibam
nevar bt par iemesty, lai nepiemerotu Krimnallikuma 42.panta noteikto mantas konfiskaciju /pers. E/, konfiscgjot vina dzvesvieta konstatetos naudas
lidzeklus 700 euro apera.

Prokurors apelacijas instances tiesas s€de iesniegto apelacijas protestu uzturéja uz taja noradttajiem argumentiem

Apstdzetais /pers. E/ apelacijas instances tiesas s€de nevelgjas sniegt paskaidrojumus par iesniegto apelacijas protestu.

Apstdzetais /pers. F/ apelacijas instances tiesas s€de nevelgjas sniegt paskaidrojumus par iesniegto apelacijas protestu.

Apsiidzeta /pers. E/ aizstavis Gijs RiisipS apelacijas instances tiesas sedé liidza iesniegto apelacijas protestu noraidit un atstat negrozitu pirmas
instances tiesas spriedunmu.

Apstidzeta /pers. F/ aizstavis Armands Smans apelacijas instances tiesas s€dé Itidza iesniegto apelacijas protestu noraidit un atstat negrozitu pirmas
instances tiesas spriedumu.

Motivu dala

Tiesas kolegjja, parbaudijusi kriminallietas materialus apelacijas protesta ietvaros, uzklausijusi procesa dalibnieku viedoklus, novertgjusi apelacijas
protesta motivus, secina, ka pirmas instances tiesas sprieduns atcelans dala par Kriminallikuma 55.panta pieméroSanu /pers. E/ un /pers. F/.

Tiesas kolegjja atzist, ka pirmas instances tiesa likuniigi un pamatoti atzinusi/pers. E/ par vainigu vinpam inkriminéta noziedziga nodarfjuma, kas
paredzéts Kriminallikuma 190.!panta otraja dala, izdarSana un/pers. F/ par vainigu vigam inkriminétu noziedzigu nodarfjumu, kas paredzgti
Kriminallikuma 20.panta ceturtaja dala un 190.!panta otraja daa, 281.panta pirmaja dala, izdarana un tie ir pareizi kvalificati.

Tiesas kolegija atzist, ka apelacijas protests ir pamatots un apmierinams, un pirmas instances tiesas spriedums ir atcelams dala par Kriminallikuma
55.panta pien€rosanu.

Saskana ar Krimnallikuma 55.panta pirmo dalu ja, nosakot sodu — brivibas atpemSana — ilgaku par trim menesiem, bet ne ilgaku par pieciem
gadiem, tiesa, nemot vera izdarita noziedZigd nodarfjuma raksturu un radto kait€junm, vairigd persoribu un citus lietas apstaklus, ieglist parliecibu, ka
vairiigais, sodu neizcieSot, turpmak neizdars likumparkapumus, ta vairiigo var notiesat nosaciti.

Augstakas tiesas Senata Krimnallietu departamenta un Krimmallietu tiesu palatas 2008.gada 1.jilija kopsapulces lemuma , Par vienveidigu tiesbu
normu pienerosanu soda noteikSana” sniegtas rekomendacijas vienveidigai tiesibu normu piemerosanai, notiesajot nosactti. Lémuma noradts, ka, lemyjot
par nosacitas notiesasanas piemeroSanu vai vieglaka soda noteikSanu neka likumé paredzgtais, tiesam jaievéro ne tikai vainiga persoribu raksturojosie
dati, bet ari fakti, kas saisttti ar noziedzigo nodarfjumu, tostarp izdarto noziedzigo nodarijunu skaits un radtais kaitSjuns. Ja tiesa atzist par iesp&janu
piemerot nosacitu notiesasanu personai, kura izdarfjusi smagu vai seviski smagu noziegumu, piegemtais [Emums pasi jamotive, pieveroSot uzmanibu ar
vispargjas prevencijas merku sasniegsanai. Nosacita notiesaSana nebiitu piemerojama tikai tapéc, ka vainigais noZlo izdarito, iepriek§ nav sodits vai
sodaniba dzesta.

Tiesu prakse atzits, ka lemjot jautajumu par iesp&ju piemerot nosacitu notiesasanu, tiesai i jaizverte visi Kriminallikuma 55.panta pirmaja dala
noradtti apstakli un tai nav tiesbu kadu no Siem apstakliem ignorét. Nesamerigi niksta soda noteikSana, kas pamatota vienigi uz personibu pozitivi
raksturojoSo zinu izvertejumu, nesasniegs soda merki— sodt vairiigo personu par izdartto noziedzigo nodarfjumu, jo $ada gadjuma vairiga persona netiks
paklauta soda piespiedu ietekmei un ar to saistitajiem ierobezojumiem tada mera, kas atbilstu izdarta noziedziga nodarjuma raksturam un raditajam
kaitgjumam (Sk. Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 2015.gada 21.decembra lemums lietd Nr.SKK-743/2015; Augstakas tiesas
Kriminallietu departamenta 2014.gada 30.septembra lemums lieta Nv.SKK-3006/2014).

No pirmas instances tiesas sprieduma redzams, ka tiesa, nosakot apsiidzetajiem sodu brivibas atnemSanas veida nosactti, pamata ir pémusi véra
apsiidzto personibu pozitivi raksturojoSu informaciju, apsitidzeto attieksmi pret apsiidzibu un pret procesudlajiem pienakumiem, un nav izvertgjusi
izdartto noziedzigo nodarfjumu raksturu un radito kait€junmu.

Saskana ar Kriminallikuma 7.panta piekto dalu /pers. E/ izdarttais noziedzgais nodarfjums ir kvalificgjans ka seviski smags nozieguns un saskana
ar Krimmnallikuma 7.panta otro un piekto dalu /pers. F/ izdaritie noziedzigie nodarfjumi kvalificgjami ka kriminalparkapuns un seviski smaga nozieguma
atbalstSana.

Izvertgjot apsiidzata /pers. E/ izdarita noziedziga nodarfjuma, kas paredzets Kriminallikuma 190.'panta otraja dala un apsiidzeta /pers. F/ izdarita
noziedziga nodarijuma, kas paredzets Kriminallkuma 20.panta ceturtaja dafa un 190.'panta otraja dala, raksturu un radfto kaitgjumu, tiesas kolegija
atzist, ka noziedZigd nodarfjuma raksturs izpauzas taja apstakli, ka tiek apdraudéta sabiedriska drosiba narkotisko vielu nelikuniigas aprites joms, un
saskana ar Kriminallikuma 7.panta piekto dalu atzistams par seviski smagu noziegumu, kuru raksturo visaugstaka kaitiguma pakape.

Savukart /pers. F/ darbibu rezultata, kas paredzets Kriminallikuma 281.panta pirmaja dala, tika apdraudéta parvaldibas kartiba.

Nemans vera ari tas apstaklis, ka narkotiskas vielas — kanabiss (izzaveta marihuana) daudzums 915,5901 grami, ko /pers. E/ parvietoja pari
Latvijas Republikas robezai nelikuniiga veida un /pers. F/ atbalstija, devinas reizes parsniedz apmeru, sakot ar kuru tas daudzums atzistans par lielu, jo
atbilstosi likuma “Par Kriminallikuma speka stasanas un piemerosanas karfibu” 2.pielikumam, izzavétas marihuanas apners, sakot ar kuru tas daudzuns
atzistams par lietu, ir 100 grani.

Pirmas instances tiesa pamatoti saskana ar Kriminallikuma 48.panta nosactjumiem nekonstat&ja apsiidzeto atbildibu pastiprinoSus apstaklus. Tadus
nekonstat€ arT apelacijas instances tiesa.



Pirmas instances tiesa pamatoti saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu atzina par abu apsiidzeto atbildibu nikstinoSu apstakli vainas atzanu
un izdarta nozelosanu visos inkrimingtajos noziedzigajos nodarfjumos.

Izskatot lietu apelacijas kartba, tiesas kolegija nekonstaté apstidzetajiem citus atbildibu mikstinosus apstaklus.

Apstdzeta /pers. F/ aizstavis tiesas debatés lidza par apstidzEta /pers. F/ atbildibu mikstinosiem apstakliem atzt saskana ar Kriminallikuma
47 .panta pirmas dalas 2.punktu to, ka /pers. F/ aktvi veicingjis noziedzigd nodarjuma atklaSanu un izmeklgSanu, ko pieradot vipa nopratinaSanas
protokoli, saskana ar Kriminallikuma 47.panta pirmas dalas 4.punktu to, ka /pers. F/ sekmgjis citas personas nozieguma atklasanu, proti, jau sakotngji ir
izstastyjis par sevi un noradyis uz fidzapsiidzeta lomu, kas bija par pamatu aizdomu izvirZiSanai un apstdzibas celSanai, saskapd ar Kriminallikuma
47.panta otro dalu to, ka atzinis savu vainu jau pirmaja diena péc aizturéSanas un izdartto noZ€lojis.

Tiesas kolegjja norada, ka pirmés instances tiesa sprieduma ir jau atzinusi par apsiidzeta /pers. F/ atbildibu mikstinoSu apstakli saskana ar
Krimnallikuma 47.panta otro daju savas vainas atziSanu un izdartta noZ€losanu. Nav pamata apelacijas instances tiesa atkartoti parvertet minéto apstakl.

Tiesas kolegija uzskata, ka apsiidzetajam /pers. F/ nav konstatgjams Kriminalikuma 47.panta pirmas dalas 4.punkta noradiais atbildibu
nikstinosais apstaklis - vainigais sekmjis citas personas nozieguma atklasanu.

Krimnallkuma 47.panta pirmas dalas 4.punktd noradtais apstaklis - apstidzgtais sekngjis citas personas nozieguma atklaSanu par atbildibu
nikstinosu apstakli atzistams gadijung, ja citas personas vainigums apstiprinas ar procesualu nolemumu (Bmumu, spriedumu) $aja lieta vai ar speka
stajuSos nolemumu cita lieta (sk. Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta 2007.gada 25.septembra lemums lieta Nv.SKK-481/2007).

Tiesas kolegija uzskata, ka apstidzetajam /pers. F/ nav konstatgjams Kriminallkuma 47.panta pirmas dalas 2.punkta noradtais atbildibu
nikstinosais apstaklis - vairiigais akfivi veicinajis noziedzigd nodarfjuma atklasanu un izmeklgSanu.

Tas, ka apstdzetais /pers. F/ uzreiz nopratinasanas laika atzinas noziedziga nodarjjuma izdariSana un sniedza liecibas, nav pamats atz, ka /pers. F/
aktvi veicinaja noziedziga nodarfjuma atklasanu, jo tas, ka Saja siffjuna atradas narkotiskas vielas izmekleSanai jau bija zinams un jau tika veiktas
procesualas darbibas noziedziga nodarjuma atklasana, ka rezultata tika aizturéts apsudzetais /pers. F/.

Apstdzeta /pers. F/ aizstavis tiesas debatgs lidza nent vera, ka apstdzetais /pers. F/ atbalstija seviski smaga nozieguma izdarSanu, nevis izdarjja
seviski smagu noziegu.

Tiesas kolegjja atzist, ka pirmas instances tiesa pie soda noteik$anas ir némusi véra katra apsiidzeta lomu noziedziga nodarfjuma izdariSana.

Prokurors tiesas debat€s uzturgja apelacijas protesta izteikto higunmu apsiidzetajam /pers. E/ noteikt papildsodu — mantas konfiskacija, konfiscgjot
/pers. E/ piederosus naudas lidzeklus 700 euro, kas tika atrasti un iznemti /pers. E/ dzives vietas kratanas laika.

Tiesas kolgija pievienojas pirmas instances tiesas konstatétajam par iznemtas naudas 700 ewro atdoSanu /pers. E/ (sprieduma 5.,6.Ipp.) un
saskana ar Kriminalprocesa likuma 564.panta sesto dalu neatkarto pirnmés instances tiesas sprieduma mintos atzinunmus.

Apelacijas instances tiesa ka apstidzEta /pers. E/ personibu raksturojosas zinas tika iesniegtas izdrukas no internetbankas, ka ir nomaksajis ar
pirmas instances tiesas spriedumu noteiktos procesudlos izdevumus 246,50 euro apmera, ka ari ir samaksajis divus naudas sodus administrativo
parkapumu lietas (3.s€jum lietas 84.-86.1apa).

Papildus par savu personibu apsiidzgtais /pers. E/ noradfa, ka turpina stradat taja pasa darba vieta, nav ne admnistrativu parkapumu, ne citu, pret
vinu uzsaktu kriminalprocesu.

Apelacijas instances tiesa ka apstidzeta /pers. F/ persoribu raksturojosas zinas tika iesniegta konta parskata izdruka no internetbankas, par to, ka
vinam ir regulari, legali ienakumi (3.s&juma lietas 83.lapa) un tiesas séde apsiidzetais /pers. F/ papildus noradija, ka turpina stradat taja pasa darba vieta,
nav citu pret vinu uzsaktu kriminalprocesu. 2015.gada vinam bija veselibas problemas — epilepsijas lekmes, parbaudijas vairakas slimnicas un pec tam
lekmes vairs nebija, bet uzskata, ka vz nervu pamata tas var atkartoties. Vipa vecaki ir pensionari, kuriem ir maza pensija, un vig§ palidz saviem
vecakiem. Vinam ir masa, kurai ir divi mazi bérmi, un kura nestrada, fidz ar to vins vieriigais var palidzet vecakiem Vinam ir meitene, kuru vins ir bildinajis.

Ievérojot visu iepriek§ minéto, un, nemot véra noziedzigo nodarfjumu raksturu un radito kaitSjumu, tiesas kolegija uzskata, ka Kriminallikuma
55.panta nosacfjumi nav piemerojami. Nemot vera to, ka apsiidzetajiem /pers. E/ un /pers. F/ ir konstatets atbildibu nikstinoSs apstaklis, nav konstateti
atbildibu pastiprinosi apstakli, ka art nemot véra apstdzEto personibu raksturojosas znas, tiesas kolegjja uzskata, ka apsiidzgtajiem noteiktais brivibas
atpemSanas sods ir noteikts pamatoti un pietuvinats minimalajam panta sankcijas paredzgtajam sodam.

Tiesas kolggja norada, ka apstidzeto persoribu pozitivi raksturojosa informécija un atbildibu nikstinosi apstakli ir nemti véra pie soda apmeéra
noteikSanas.

Tiesas kolegija uzskata, ka ar sodu realas brivibas atnemsanas veida tiks sasniegts Kriminallikuma 35.panta noteiktais soda meérkis, jo apstdzgtie
/pers. E/ un /pers. F/ par izdarttajiem noziedzigajiem nodarjumiem tiks soditi samerigi un atbilstosi izdarttajam, ka art tiks panakts, ka apsiidzetie un art
citas personas turpmak pildis likumus un atturEsies no noziedzigu nodarfjunu izdariSanas.

Parbaudot pirmés instances tiesas spriedumu, tiesas kolégja konstaté parrakst®anas klidu pirmés instances tiesas sprieduma ievada dala
noraditajam apsiidzeta /pers. E/ personas kodam, tas ir, noradts /personas kods/(3.s&juma lietas 45., 58.1apa).

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 474.pantu:

1. Tiesa pec savas iniciativas vai pec procesa iesaistitas personas pieteikuma var izlabot nolemuma parrakstiSanas vai matematiska aprekina
klidas. Jautajumu par klidu labosanu izlemyj rakstveida procesa.

2. ParrakstiSsanas vai matematiska aprékina kliidas izlabo, pienemot lemumu, kuru pazino procesa iesaistitajam persondm un iestadei, kura
izpilda sodu, ja $is labojumrs attiecas uz soda izpildi.

3. Procesa iesaistitas personas par nolemuma tiesas izdarttu kiidas labojumu var iesniegt stidzibu vai protestu augstaka Iimena tiesai 10 dienu
laika. So stidzibu vai protestu izskata augstaka fimena tiesas tiesnesis rakstveida procesa bez procesa iesaistito personu piedal§anas. Lémuns nav
parstdzans.

No minétas Krimnalprocesa likuma normas izriet, ka parrakstSanas un matematiska aprékina kitidas nolemuma var labot tikai ta tiesa, kas
piegenusi konkrgto nolemunu. Kriminalprocesa likuma 474.pants nedod tiesibas augstakas instances tiesai labot parrakstiSanas kliidas zemakas
instances tiesas nolenmuma.

Rezoluiva dala
Saskana ar Krimindlprocesa likuma 563.panta pirmés dalas 3.punktu, Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegja

nosprieda
Rigas pilsetas Pardaugavas tiesas 2017.gada 18.oktobra spriedumu atcelt dala par /pers. E/ un /pers. F/ Kriminallikuma 55.panta piemeroSanu.
Pargja dala spriedumu atstat negrozitu.
Spriedumu var parstdzet 10 dienu laika kasacijas kartiba Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta Kriminalprocesa likuma 574. un 575.panta
paredz&tajos gadijumos, iesniedzot stidzbu vai protestu Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegjja.



Pilna nolemuma pieejanibas diena - 2018.gada 21.februaris.

Tiesas s€des prick$sedétaja (personiskais paraksts) S.Kalnina
Tiesnesi (personiskais paraksts) S.Amola
(personiskais paraksts) G.Kveska
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