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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Jelgava 2015.gada 1.aprilt
Jelgavas tiesa
$ada sastava: tiesnese J. Maulina
ar tiesas s€zu sekretari D. Kalnipu

piedaloties prasitaja parstavei /pers. C/
izskatija atklata tiesas s€de civillietu SIA ,Fortum Jelgava” prasibu pret /pers. D/ par naudas piedzinu.
Aprakstosa dala

2015. gada 14.janvari SIA , Fortum Jelgava” c€lusi tiesa prasibu pret atbildétaju /pers. D/ par naudas piedzinu, kura [idz piedztt no atbildétajas
parada 200 EUR, tiesas izdevumus 77,42 EUR , ka ar1 pargjos izdevumus, kas prasitajam radisies lietas izskatiSanas laika.

Prasiba norada, ka 2012.gada 28.decembri atbildétajs ar prasitaju noslédza vienosanos par dzivokli /adrese/, paterétas situmenergjjas parada,
kas uz2012.gada 1.decembribija 888,46 EUR (624,41 LVL) un likumisko nokav&juma procentu 14,26 EUR (10,02 LVL), samaksu vienoSanas
noteiktajos terminos un apmeros.

Paskaidro, ka atbildétaja nesamaksatais pamatparads uz 2014.gada 25.decembri ir 250 EUR.

Paskaidro, ka puses nav izmantojusas meditaciju strida risinaSanai pirms versanas tiesa.

Norada, ka ar Jelgavas tiesas zemesgramatu nodalas tiesneses 214.gada 2 jinija Bmumu lietd Nr.3-12/0496 tika izbeigta tiesvediba prastaja
pieteikuma pret atbildetaju par saistibas piespiedu izpildi bridinajuma kartiba, jo paradnieks neatzina saistibu.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 1402., 1587. pantu.

Ta ka galvenais parads prasibas iesniegianas diend neparsniedz 2 100 euro, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 250.!° panta otro daju,
ierosinata licta par maza apiera prasibu.

Civilprocesa likuma 250.%° panta otra dala nosaka, ka, ja puses neliidz lietas iztiesasanu tiesas s&dé vai tiesa neuzskata par nepieciesamu lietu
iztiesat tiesas s€dg, lictas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusém par datumu, kad sprieduma norakstu
vares sanent tiesas kanceleja.

Prasttajam izskaidrotas tiesibas Iiigt lietas iztiesaSanu tiesas sed€ (lietas 20.lapa). Tiesa nav sagemts prastaja pazinojums par nepiecieSanibu
iztiesat lietu tiesas s€de.

Atbildatajam, saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! panta prasibam, nosiits prasibas pieteikums un atbilstosi Civilprocesa likuma 250.22 panta
prasibam atbildetajai izskaidrotas procesualas tiesibas (lietas 21.lapa).

2015.gada 27 janvari Jelgavas tiesa sanenti atbildetaja /pers. D/ paskaidrojumi prasibas pieteikkumam maza apmera prasiba par naudas piedzinu
(litas 22.-23.lapa). Atbildétajs noradijis, ka prasibu neatzist. Atbildétajs noradijis, ka, nosledzot vienoSanos par citas fiziskas personas parada apmaksu,
prasitaja darbinieki paskaidroja, ka ta ir pildama 6 meneSus no noslégSanas briza, tad var parskafit maksajuma summas apneru. Paskaidrojis, ka So
vienosanas dalu ir izpildijis, Sobrid nav sp&jigs norekinaties par citas personas paradu, vienosanas saistibas izpildis, kad tas bls iesp&jans. Pieteicis
logumu atlikt tiesvedibu un nepamatoti neapgriitinat atbildétaju ar papildus finansu slogu. Liidz izvertét maksasanas discipliu un faktu, ka parads ir
vairakkarfigi maingjies. Tapat lodzs neuzsakt tiesvedibu un nepienmerot papildu nodevas vai soda naudas, jo parada summa tiks dzesta pilniba 6 ménesu
laika , t.i. idz2015.gada 1.augustam.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2° pantu 2015.gada 3.februar tiesnese pienéma lemunu civillietu SIA , Fortum Jelgava” prasibu pret /pers.
DY/ par naudas piedzinu nolikt iztiesasanai tiesas s€de, nemot vera atbildetaja izteiktos iebildumus (lietas 24.1apa).

Tiesas sed€ nav ieradies atbildetajs /pers. D/, kuram par lietas izskatSanas laiku un vietu pazigots atbilstosi Civilprocesa likuma prasibam —
nosiitta paveste uz atbildetaju deklargto dzvesvietu un tiesai zinamo citu dzivesvietu ko apliecina tiesas pavadraksts (lietas 25.lapa) un Vairuma nodoto
registréto stiffjumu saraksts/kvits Nr.2. Atbildétajam siifitas paveéstes nav sanemtas atpakal Jelgavas tiesa. lepriek$ noradiais ir pamats tiesai atzt, ka
atbildétajs aicindts uz tiesas s&di atbilstosi Civilprocesa likuma 56. un 56.! panta prasibam

Atbildétajs tiesu nav informgjis par saviem neiera$anas attaisnojosiem iemesliem, atbildétaja iesniegumi nav sagemnti, ligumi nav pieteikti, tiesai nav
ZinAmi vina neierasanas attaisnojosi iemesli.

Saskana ar Civilprocesa likuma 156.pantu tiesa nolema skatt lietu bez atbildetaja kiatbitnes, jo nesaskatija citus, Civilprocesa likuma 209. un
210.panta norados, lietas izskatSanas atlikSanas pamatus.



Tiesas sede prasitaja parstave /pers. C/ prasbu uzturgja saskana ar tiesa iesniegtajiem groZjumiem Paskaidroja, ka prasitaja darbinieki
nevargja stasttt atbildétajam, ka vienoSanas pildama tikai 6 méneSus. Noradija, ka $adas vienoSanas sledz uz 6 nmenesiem, lai redzEtu vai $aja laka
paradnieks pilda vienoSanos, vai né. Attiecigi pec 6 menesiem vienoSanas termins var tikt pagarinats. Paskaidroja, ka atbildétajam bija iesp&ja vairakkart
Versties pie prasitaja ar ligumu par samaksas termigiem, kadu vigS paskaidrojumos noradijis tiesai, vai vienosanos par citiem nosacfjumiem, vips to nav
daryis, bridinajuma kartiba pret prasiaju savu saistibu neatzina. Ta ka atbildétajs veica nesaprotamus maksajumus, tad prasitaja nekas cits neatlika ka
versties tiesa. Parstave noradia, ka vienoSanas par parada apmeru prastajs sledz pec paradnicku velmém Nemot veéra Civillikuma 1815.pantu
vienoSanos sledz ar jebkuru, kur§ velas maksat paradu.

Motivu dala

Novertgjusi prasibas pieteikuna noraditos apstaklus kopsakara ar lieta esosajiem rakstveida pieradjumiem, uzklausfjusi prasitaja parstaves
paskaidrojumus tiesas sedg, tiesa uzskata, ka prasiba ir pamatota un apmierinama pilriigi, ka to tiesas sed€ uztwrgja prasiaja parstave.

Saskana ar Civillikuma 1815.pantu, ja saistibas prickSmets attiecas vienigi uz saistita personigu darbibu, tad saistiba jaizpilda vipam pasam. Visos
citos gadijumos saistibu var izpildit paradnicka vieta, pat bez vina zinas un pret vina gribu, tres$a persona. No mintas tiesibu normas jegas secinanms, ka
tresa persona var dot izpildjumu gan péc vienoSanas ar paradnieku (lai dz€stu savu paradu pret vinu), gan pat bez vina zigas un piekriSanas (piemeram,
vecaki samaksa dela paradu, taisniguma apzinas vadti) (sk. Latvijas Republikas Civillikuma komentari: Ceturta dala. Saistibu tiesibas. Autoru
kolektivs prof. K. Torgana vispariga zinatniska redakcija. — Riga: Mans Ipasums, 2000, 316-317.Ipp.).

Tiesai nav pamata apSaubt SIA , Fortum Jelgava” prasjuma tiesibas $aja lieta.

No Komersanta registracijas apliecibas (lietas 15.lapa) redzams, ka SIA , Fortum Jelgava™ 2001.gada 8.jinija registréts Uzpemumu registra, bet
2003.gada 14.maija — Komercregistra.

Saskana ar Civillikuma 1402.pantu saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Saskana ar Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslegts igunms uzliek dzgjiem pienakunu izpildtt apsolito, un ne darfjuma seviskais smagums, ne ar
velak radusas izpildSanas grifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut arf atlidzinot otrai zaudgjumus.

No 2012.gada 28.decembra Vieno$anas par siltumenergjjas kavéto maksajumu apmaksu (lietas 9.lapa), redzams, ka atbildétajs ka paradnieks
atzinis paradu par patéréto situmenergiju dzvokli /adrese/, uz2012.gada 1.decembri Ls 634,43 (902,71 euro), kas sastav no pamatparada Ls 624,41
(888,46 euro) un kavejuma naudas Ls 10,02 (14,26 euro). Pieligts, ka atbildétajs paradu atmaksa no 2013.gada 25 janvara lidz2013.gada 25.jinjam
un apnenmas regulari veikt kartgjos maksajumus. Tapat pieligta prasitaja tiesiba partraukt vienosanas darbibu un versties tiesa ar prasibu par parada un
kav&juma naudas piedzinu, ja atbildétajs nepilda tas nosacijunmus. Atbildétajs vargja izmantot tiesibu paradu samaksat pirns termina.

Novertgjusi lietas materialus, tiesa atzist, ka lieta nav iesniegti pieradijumi, ka atbildetajs pildgis VienoSanas uznemtas saistibas.

2013.gada 3.oktobrT atbildetajam sagatavots pazigojums par vienosanas partraukSanu, 2014.gada 28.marta atbildétajam sagatavots atkartots
pazinojuns par vienoSanas partrauksanu, jo /pers. D/ nav ieverojis pieligtos parada atmaksas termigus un apmerus (lietas 10., 11.lapa).

Atbildetajas parads pec Vienosanas prasibas celSanas bridi bija 250 euro, ko apliecina abonenta konta izdruka (lietas 12.lapa), minéto sumnu
tiesai nav pamata apSaubit. Tiesas sed€ prasitaja parstave iesniedza izziu, kas apliecina, ka p&c prasibas celSanas tiesa atbildetajs i veicis dalgju parada
samaksu, kopa 85,39 euro. Tade] prasitaja parstave samazinaja prasibas summu idz 164,61 euro.

Tiesa uzskata, ka iegiti pietiekosi pieradijumi tam, ka atbildetajs nav pildjjis VienoSanas uznemtas saistibas, nav veicis pilriigus maksajumus, ko
savos rakstveida paskaidrojumos atzinis arT pats atbildetajs (lietas 22.-23.lapa).

Nav pamata izvertet atbildétaja maksasanas disciplin, jo pusu parakstita vienoSanas nav apstridéta. Tiesa norada, ka saskana ar Civillikuma
1587.pantu tiesigi noslegti Iigumi ir japilda, un saskana ar Civillikuma 1590.pantu katrai pusei i pret otru prasibas tiesiba par liguma izpildSanu. Tiesa arT
par nepamatotam atzst atbildétaja iebildes neuzsakt tiesvediby, jo ta jau tika uzsakta, pienemot prasitaja prasibas pieteikumu un ierosinot civillietu (lietas
3.]lapa). Tapat tiesa nav iesniegti pieradjumi, kas apliecina, kada veida, prasidjs, iesniedzot prasibu, kas pamatota ar tiesigi noslegtu vienoSanos,
nepamatoti apgrittina atbildetaju.

Nowvertgjot pieradjunmus lieta un atbildétaja celtos iebildumus atbilstosi Civilprocesa likuma 97.panta pimajai dalai, tiesa secina, ka tie,
visticamgk, celti, lai novilcinatu lietas izskatBanu tiesa. Mincto tiesas parliecibu stiprina ari atbildétaja faktiskas darbibas — prasitajam veiktie maksajumi
parada summas samazinasanai pec prasibas celSanas tiesa. Turklat savi priekslikumi parada apmaksas gadijuma atbildétajam bija jaizsaka prasitajam, pie
kura /pers. D/ nav versies, ka ar1 neieradas tiesas s€de pec tiesas aicinajuma, lidz ar to neizmantoja iespgju vienoties ar prasitaju par izliguma noslegsanu
un samazinat tiesas izdevunus lieta.

Tiesai nav pamata apSaubt prasttaja parada aprekinu, to nav apstridejis art atbildetajs. Tiesa nav iesniegti pieradjumi, ka atbildetajs paradu
samaksajis, kas saskana ar Civillikuma 1838.panta nosacijumiem japierada tam, kas to apgalvo.

Paraduuz 25.03.2015. 164,61 euro atbildetajam ir pienakuns samaksat.

Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka, taisot spriedumu par naudas piedziu, tiesa rezolutivaja dala norada prasgjuma veidu un piedzenamo
sumimu, atseviski uzradot galveno paradu un procentus, laku, par kadu procenti piespriesti, ka ari prasitaja tiesbas par laiku lidz sprieduma izpildei
(izsoles dienai) sanemt procentus, minot arT to apmeru, ka arT kreditiestades nosaukumu un konta numuru, kurda veicama samaksa, ja tads noradits
prasibas pieteikuma.

Pamatojoties uz min€to, tiesa atzist, ka nosakamas prastaja tiesibas sagemt 6% (likumiskos procentus) gada no piespriestas, bet vel nepiedztas,
Summas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taistts spriedumms, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevamus.

Prasttajs, iesniedzot prasibu, samaksajis valsts nodevu 71,14 euro (lietas 6., 17.lapa), maks3jis ar lietas izskafSanu saistitos izdevumus 6,28 euro
(ietas 7.lapa), kas no atbildeétajas piedzenami par labu prasitajam

Tiesa atzist, ka saskana ar Civilprocesa likurma 204.! pantu, atbildétjam nosakams 7 dienu termins sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala



Ievérojot minto, Civilprocesa likuma 8. un 97.pantu, tiesa

nosprieda

prasibu par parada piedzinu apmierinat pilnigi.
Piedztt no /pers. D/, personas kods /personas kods/, par labu SIA ,Fortum Jelgava”, registracijas Nr. 50003549231, paradu par piegadato
situmenergju  1z25.03.2015. 164,61 ewro un tiesas izdevumus 77,42 ewro, iemaksdjot to prastagjam AS ,SEB Banka” konta Nr.

LV35UNLA0050005018710.
Noteikt SIA ,Fortum Jelgava”, registracijas Nr. 50003549231, tiesibas par laiku fidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt 6% (se$i

procenti) gada no piespriestas, bet vel nepiedztas, summas.
Noteikt terminu /pers. D/ labpratigai sprieduma izpildei 7 (septinas) dienu laika no sprieduma speka stasanas briza.
Pilna sprieduma sastadiSanas datums —2015.gada 15.aprilis.
Tiesas spriedumu lietas dalibnieki var parsiidzet 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadiSanas dienas Zemgales apgabaltiesa, iesniedzot

apelacijas stidzibu Jelgavas tiesa.

Tiesnese J. Mauliga



