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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Riga 2017.gada 17.oktobrt

Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa

sada sastava: tiesnese E. Stelte- Auzina

ar tiesas sezu sekretari J.Satunovu,

atklata tiesas sédg izskatija civillietu SIA “Latvijas Mobilais Telefons™ prasiba pret /pers. B/ par parada piedzinu.

Aprakstosa dala

2016.gada 22.septembrt SIA “Latvijas Mobilais Telefons” (turpmak — prasitaja), (turpmak arf- LMT) Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesa
celusi prasibu pret /pers. B/ (turppmak — atbildetajs) par parada piedzigu, kurd, pamatojoties uz Civillikuma 1587.pantu un 1828.pantu, [idz tiesu piedzt
no atbildétaja galveno paradu 2339,40 euro, kas sastav no parada par pakalpojumiem 297,90 euro apmera, pakalpojuma “Atvertais” iekartu vertibas
1188,00 euro apmera, pakalpojuma “Mans komplekts” izmaksu atlidzibas 853,50 euro apmera un visus tiesasanas izdevumus.

Prastbas pieteikuma noradis, ka 2012.gada 1.novembr puses nosledza LMT pakalpojumu figumu Nr.22353116 (turpmak teksta — Pakalpojuma
Tigums), 2013.gada 12.decembrt atbildetajs nosledza ar LMT un LMT Retail&Logistics SIA ligumu par LMT pakalpojumu “Mans komplekts” (turpmak
teksta — “Mans komplekts1”), saskana ar kuru atbildetajs ieguva Ppasuma LMT finans€tu iekartu — mobilo talruni LG D802 — 396,00 LVL, jeb 563,46
euro vertba, 2014.gada 20.marta atbildetajs nosledza ar LMT un LMT Retail&Logistics SIA Tigumu par LMT pakalpojumu “Mans konplekts™
(turpmak teksta — “Mans komplekts2”), saskana ar kuru atbildetajs ieguva pasuma LMT finansétu iekartu — portativo datoru DELL Inspiron 15(3537)
— 846,00 euro vertba, 2015.gada 11.februart atbildétajs nosledza ar LMT un LMT Retail&Logistics SIA ligumu par LMT pakalpojumu “Atvertais”
Nr.35094499 (turpmak teksta — “Atvertais1”), saskana ar kuru atbildetajs sagema lietosana (bez tpasunna tiesibu iegiSanas) LMT finansétu iekartu —
mobilo talruni Apple iPPhone 6 Plus 128GB - 999,00 euro vertiba, 2015.gada 5.marta atbildetajs nosledza ar LMT un LMT Retail&Logistics SIA ligumu
par LMT pakalpojunu “Atvertais” Nr.35590422 (turpmak teksta — “Atvertais2”), saskana ar kuru atbildetajs saneéma lietosana (bez pasuma tiesibu
iegiSanas) LMT finansétu iekartu — mobilo talruni Just5 Blaster - 189,00 euro vertiba.

Saskana ar ligumos pieligto, atbildetajam katru menesi bija pienakuns samaksat par prasiajas sniegtajiem pakalpojumiem rékina noraditaja
termipa un noteiktaja kartiba.

Atbildetajs maksajunmus par sanemtajiem pakalpojumiem veica neregulari, kavgjot terminu. Neskatoties uz prasitajas atgadinajunu izpildtt saistibu,
atbildetajs rekinus nemaksaja, tapec 2015.gada 15.aprili noteikunm 12.2.b.punkta paredztaja kartiba atbildétajam pakalpojumu sniegSana tika
ierobezota. Atbildétajam 2015.gada 24.aprili nositits bridinajums par figuma izbeigsanu, bridinajuma noteiktaja termina parads nav nomaksats.

Prasttaja 2015.gada 30.aprili, saskana ar figuma “Atvertais1” un “Atvertais2” noteikumu 5.3.punktu izbeidza “Atvertais1” un “Atvertais2” igumu
darbibu, 2015.gada 7.majja, saskana ar noteikumu 8.2.punktu izbeidza, pakalpojumu ligumu ar atbildétaju, ka ari saskana ar “Mans komplekts1” un
“Mans komplekts2” figumu noteikunu 4.2. 1.punktu izbeidza “Mans komplekts1” un “Mans komplekts2” ligumu darbibu.

Atbildétajam saskana ar “Atvertais” ligumu noteikumu 3.1.9.punktu, bija piendkums piecu dienu laika no figuma izbeigSanas dienas atdot atpakal
prasitajai lictoSana sapentas iekartas. Iekartu neatdoSanas gadijuma, saskana ar “Atvertais” ligumu noteikumu 4.2. punktu, atbildétajam ir piendkums par
noteiktaja laika neatdotu iekartu atlidzinat liguma noradto iekartas vertbu: pirmajos seSos pakalpojuma izmanto$anas ménesos - 100% apmera, sakot no
septitd menesa lidz divpadsmitajam menesim (ieskaitot) - 80% apmera, sakot no trispadsmita ménesa lidz astonpadsmitajam menesim (ieskaitot) - 60%
apmera, sakot no devippadsmita ménesa un turpmakajos - 40% apmera no iekartas vertibas.

Atbildetajam saskana ar “Mans komplekts” ligumu noteikumu 3.4.punktu, bija pienakums figumu izbeigSanas gadjuma maksat izmaksu atlidzbu,
kas ir atbilstosa pakalpojuma meénesa maksai un tiek aprékinata par tiem méneSiem, kuros atbildétajs nav izpildjjis savas saistibas saskana ar figumiem
Lidz ar to, izbeidzot Mans komplekts figumu darbibu pirms noteikta termina, atbilstosi igumu noteikumiem, prasttaja aprekinaja izmaksu athidzbu.

2015.gada 7.majja atbildetajam tika nositits pedgjais rekins par 2339,40 euro samaksu un2015.gada 25.majja atbildétajam tika nosiifta
pretenzija ar ligumu samaksat prasitajai paradu.

Pec pretenzijas nostifSanas parads netika nomaksats, tapec 2015.gada 16.jiinija prasitdja uzdeva SIA“CREDITREFORM LATVIJA” veikt
arpustiesas parada atgiisanu no atbildétaja. Atbildetajs maksajumus neveica, idz ar to uz prasibas celSanas bridi parads nav nomaksats.

Atbildetajs rakstveida paskaidrojumu par celto prasibu tiesa nav iesniedzis.

Tiesas s€d¢ prasttajas pilnvarotais parstavis /pers. G/ uzturgja prasibu, atsaucoties uz prasibas pieteikuma noraditiem apstakliem.

Atbildetajs uz tiesas sédi nav ieradies, neierasanos attaisnojosus dokumentus tiesa nav iesniedzis, nav lidzs izskaftt lietu p&c bifibas bez viga
klatbttnes vai atlikt lietas izskatSanu. Par tiesas sédi atbildetajam pazinots likuma notektaja kartba, nosttot tiesas pavesti uz atbildeta deklarto
dzvesvietas adresi.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 56.pantu un 156.pantu tiesa uzskatija par iesp&janu lietu izskafit bez atbildetaja klatbiitnes tiesas sedg.

Motivu dala

Parbaudijusi lieta esosos rakstveida pieradjumus un novertgjusi tos kopsakara, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.
Civilprocesa likuma 93.panta prmaja dala noteikts, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjuns vai iebildumus.
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Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Civillikuma 1587.pants paredz, ka tiesigi noslegts ligums uzliek lidzgjam pienakumu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviskais smaguns, ne arT velak
radusas izpildSanas gritibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut arf atlidzinot otrai zaud&jumu.

Lieta noskaidrots, ka2012.gada 1.novembristarp pusém noslegts LMT pakalpojumu lTigums Nr.22353116, 2013.gada  12.decembriun
2014.gada 20.marta starp pus€m noslegti divi LMT Pakalpojumu figumi “Mans komplekts”, kas i hguma Nr.22353116 pielikumi, 2015.gada
11.februari noslegts LMT Pakalpojumu figums “Atvertais” Nr.35094433 un2015.gada  5.martd noslegts LMT Pakalpojunu figums “Atvertais”™
Nr.35590422, saskana ar kuriem prasitdja nodro$ingja atbildetaju ar finans€tam iekartam, savukart atbildétajs umeémds saistbu apmaksat par
pakalpojumiem piestadttos r€kinus un ieverot LMT Pakalpojumu igumu noteikumus.

Pakalpojumu figumi tika noslegti saskana ar ,,LMT Pakalpojumu liguma noteikumi”, ar kuriem atbildetajs i iepazinies, nosledzot iepriek§ minétos
Tigumus. Lidz ar to tiesa uzskata, ka prasiaja ir pieradijusi igumattiecibu esibu starp prasitaju un atbildetaju.

Atbilstosi pakalpojumu figumu noteikumu 19.1.punktam abonenta pienakumms i pec labas ticibas izpildit noslegto figumu un ievérot normativo aktu
prasibas. Noteikumu 19.5.punkts noteic atbildetaja pienakunmu veikt samaksu par pakalpojumiem noraditaja termina un kartiba, bet, ja prastajs to
pieprasa, samaksat rekinu nekavejoties.

Pakalpojumu figumu noteikumu 27.punkts noteic, ka pakalpojumu sniedzgjs ne retak ka reizi ménesT izraksta abonentam rékinu par norekinu
perioda sniegtajiem pakalpojumiem un elektroniska veida to ievieto interneta vietn€ www.manslnt.lv, ka ar1 izstta rékinu abonentam uz viga noradito
adresi. Ja abonents ir izvelgjies rekinu sagent art cita forma, papildus rekina nesanensana neatbrivo no interneta vietne www.manslnt. Iv ievietota rekina
savlaicigas samaksas pienakuma. No minéta izriet, ka atbildetajs umemas pienakunu maksat par sagemtajiem pakalpojumiem péc tam, kad prasttaja
izstfjusi rekinu.

No prasbas pieteikund noradta un pretenzijas izriet, ka atbildetajs nav norekindjies par sagemtajiem pakalpojumiem, ka arT nav veicis
maksajumus par sagemtajam iekartam

Chvillikuma 1589.pants noteic, ka vienpusgja atkapsanas no figuma ir pielaizana tikai tad, kad ta pamatota ar pasa liguma rakstury, vai kad to
zinamos apstaklos atlayj likums, vai art kad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

Pakalpojumu ligumu notetkumur 12.2.b punkta ir pieligtas prasiajas tiesibas partraukt pakalpojumu sniegSanu, ja abonents nesamaksa rekinu
noteiktaja termina. Saskana ar pakalpojumu figumu noteikumu 8.2.punktu figumu prasttaja var izbeigt vienpusgji, ja prasitaja ir partraukusi elektronisko
sakaru pakalpojumu sniegSanu figuma paredzEtajos gadfjumos, ka ari saskapd ar ,,Atvertais” figunu noteikumu 5.3.1.punktu prasitajai ir tiesibas
vienpusgji izbeigt figunu nekavejoties, ja klients kave divus rékina apmaksas terminus pec kartas, ka arT figurs tiek izbeigts pirms termina, ja noteikumos
paredzetaja kartiba tiek izbeigts pakalpojumu figums par saistito pieslégunu vai tiek izbeigta saistita piesleguma darbiba. Saskana ar “Mans komplekts™
Tigumu noteikunmu 3.4.punktu, ja liguma darbibas termina laika ligums jebkadu iemeslu d€] tiek izbeigts vai abonents vélas veikt iekartas atblok&Sanu no
piesaistes LMT ftiklam, abonents nekavgjoties atlidzina izmaksas, ko aprékina, nemot véra iekartas vertibu, un kas atbilst LMT izdevumiem. Ligunu
izbeigianas gadijuma jamaksa izmaksu atlidzibu, kas i atbilstoSa pakalpojuma meénesa maksai un tick aprékinata par tiem méneSiem, kuros atbildétajs
nav izpildijis savas saistibas saskana ar higumiem Lidz ar to, izbeidzot Mans komplekts higumu darbibu pims notekta termina, atbilstosi igunmu
noteikumiem prasitajai maksajam izmaksu athidzba.

No prasibas pieteikuma un lietas materidliem pievienotajiem rékiniem redzans, ka atbildétajs kavgjis rekinu apmaksu. No 2015.gada 25.maija
pretenzijas Nr.313107 redzams, ka prasitaja izbeigusi ar atbildetaju noslegtos pakalpojumu igumus. Atbildetajs nav apstridgjis ne igumu noteikunmus, ne
ar1 prasitajas ricibu, partraucot pakalpojuma sniegSanu. Lietd nav giiti pieradjumi, ka atbildetajs bitu veicis pilnigu samaksu par prastajas sniegtajiem
pakalpojumiem, tade] tiesa secina, ka prasitaja pamatoti, vienpusgji izbeidza figumus. Prastaja ir pierddijusi starp prasiaju un atbildétaju noslegto
pakalpojumu igumu neizpildi no atbildétaja puses, lidz ar to no atbildétaja par labu prasiajai piedzenams parads par sanemtajiem pakalpojumiem,
izsniegtajam iekartam un izmaksu atlidzibu 2339,40 euro apnera.

Ka izriet no Civilprocesa likuma 41.panta pirmas dalas, apmierinot prasibu, no atbildétaja par labu prastajam piesprieZ ta samaksatos tiesas
izdevumus proporcionali tiesas apmierinato prasjumu apmeram (..). No atbildétaja prasitajas laba piedzenami prastajas samaksatie tiesas izdevumi —
valsts nodeva 328,32 euro. Saskapa ar Civilprocesa likuma 39., 42.pantu no atbildétaja prasitajas laba piedzenamas ar lietas izskatSanu saistitie
izdevumi 4,70 euro (par prasibas pieteikuma noraksta un tiesas pazigojunu piegadasanu un izsniegsanu), kopa 333,02 euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.!pantu, atbildétajam nosakans sprieduma labprafigas izpildes termins — desmit dienas no sprieduma speka
stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Nemot véra ieprick§ mingto un, vadoties no Civilprocesa likuma 8.panta, 34.panta, 35.panta, 41.panta 56.panta, 92.-97.pantiem, 189.-
195.pantiem un 204. 1 panta, tiesa

prasibu apmierinat.

Piedztt no /pers. B/, personas kods /personas kods/-/personas kods/, par labu “Latvijas Mobilais Telefons™ SIA, registracijas Nr./registracijas
numurs/, galveno paradu 2339,40 euro un tiesas izdevumus 333,02 euro, pavisam kopa 2672,42 euro (divi tikstosi sesi simti septipdesmit divi euro un
42 centus), parskaitot naudas Hdzeklus vz SIA “Latvijas Mobilis Telefons” konta: AS “Swedbank”, kods: HABA LV 22,
LV21HABA0001408032543.

Noteikt sprieduma labpratigas izpildes terminu 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstdzet 20 dienu laika no pilna sprieduma teksta sagatavosanas dienas — 2017.gada 31.oktobra, Rigas apgabaltiesas Civillietu
tiesas kolegjjai, iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa.

Pilns sprieduma teksts sagatavots 2017.gada 22.novembri.

Tiesnese E. Stelte- Auzina



