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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga, 2015. gada 14. septembr1

Rigas pilsctas Latgales priekspilsétas tiesa

Sada sastava: tiesnese Agnese Zemrere,

ar tiesas sédes sekretari I. Birznieci,

piedaloties prasitaja parstavei /pers. A/, atbildétaja parstavei zverinatai advokatei D.Sangovicai, Riga, Lomonosova iela 10, izskatfa civillietu SIA
“Pillar Management” maza apmera prasiba pret /pers. C/ par naudas piedzinu.

Apraksto$a dala

[1]12014. gada 29. decembriRigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa sanemts SIA “Pillar Management” (turpmak — Prasitajs) maza apmera
prasibas pietekuns pret /pers. C/ (turpmak — atbildetajs) par parada piedzipu. Ar Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas tiesneSa 2015. gada
05. janvara lemumu prasibas pieteikums maza apmera prasiba piegemts un ierosinata civillieta (lietas 4.lapa).

[1.1] Prasias pieteikuma noradits, ka SIA “Pillar 3™ (ieprieksgjie nosaukumi — SIA “Transform 3, SIA “AB.LV Transform 3”) laka no
16.08.2010. Iidz 11.12.2014. piedergja nekustamais ipasums, dzivoklis /adrese/ (turpmak — Ipasums). Starp Prastdju SIA ‘Pillar Management”
(ieprieksgjie nosaukumi — STA “Transform 1, SIA “AB.LV Transform 17’) un SIA Pillar 3" noslegts parvaldiSanas pilnvarojuma figums, uz kura pamata
Prasttajs veic SIA “Pillar 3 piederoso nekustamo pasumu parvaldisanu.

[1.2]26.04.2010. starp Prasitaju un Atbildétaju noslégta vienosanas par Ipasuma nodo$anu Atbildétajam atlidzibas lietosana. Ipasums nodots
Atbildétajam vienosanas parakst®anas diena. Atbildetajs atgriezis Ipasunu ar piepenanas — nodosanas aktu 04.03.2013.

[1.3]07.05.2012. starp Prasitaju, kas parstav Ipasuma pasnieku, un SIA “Rigas namu parvaldnieks” noslegts dzivojamas majas parvaldianas un
apsaimnickoSanas ligums par dzZivojamds majas, kura atrodas IpaSums, apsaimniekoSanu un uztwréSanu. Prastajs sedzis visus ar IpaSuma
apsaimnickoSanu saistttos izdevunus un attiecigi piestadyis Atbildetajam rekinus par izdevunu atlidzinasanu.

[1.4] Vienosanas 3.2.punkta noteikts, ka papildus vienosanas 3.1.punkta noteiktajam, Atbildetajs maksa Prastajam maksu par pakalpojumiem,
atbilstosi Prasttaja rekiniem. Prasitajs noradijis, ka Atbildetajs nav izpildyjis vienosanas 3.2.punkta pieligto un lidz prasibas pieteikuma sastadSanas dienai
nav samaksajis Prasitajam par Ipa$uma apsaimnieko$anu un komunalos maksajumus saskana ar Prasitaja rekinu Nr.LPR-01517 no 26.11.2012. par
summu 718,48 euro. Prasttajs ir bridingjis Atbildétaju par paradu, tatu Atbildetajs bridinajumu atstajis bez ieveribas. Par maksajuma neveikSanu laka
Prasttajs aprekinajis Atbildetajam figumsodu 71,85 euro apnera.

[1.5] Prasttajs [tdz tiesu piedzt no Atbildetaja paradu 790,33 euro, kas sastav no parada pamatsummas 718,48 euro un ligumsoda 71,85 euro,
ka arf ltidz noteikt Prasitajam tiesibas sanent likumiskos 6% gada no parada pamatsummas par laiku lidz sprieduma izpildei.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 1587., 1590., 1716., 1717., 1720., 1759., 1760., 1765., 1811.pantu.

[2] Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2'pantu Atbildétajam 2015. gada 09. janvari uz deklaréto dzivesvietas adresi nosiitits prasibas pieteikuma
noraksts, paskaidrojuma veidlapa, ka arT pazinojums, kura noteikts terminS rakstveida paskaidrojumu sniegSanai un ietverts izraksts no Civilprocesa
likuma 74.panta un 250.2 Zpanta par pudu civilprocesudlajam tiesbam (lietas 56.lapa). Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2'panta otraja dala
noteiktajam, Atbildetajam izskaidrots, ka paskaidrojuma neiesniegsana nav Skeérslis sprieduma taisi¥anai lieta, ka ar1 par to, ka Atbildetajs var Iugt lietas
iztiesaSanu tiesas s€de.

[2.1]12015. gada 10. februart tiesa sagenti Atbildetaja rakstveida paskaidrojumi par prasibu, kuros norads, ka Atbildetajs prasibu neatzist (lictas
57. — 58.lapa). Paskaidrots, ka starp pusem nepastav nekadas neizpilditas saistibas sakara ar Atbildétaja dzivosanu /adrese/, ko puses ir apliecinajusas
2013. gada 04. marta, parakstot pienensanas — nodosanas aktu.

[2.2]12015. gada 11. marta Prasitajs sniedzs atsauksmi par Prasitaja paskaidrojumiem, noradot, ka Atbildétaja apgalvojumam nepiekrit (lietas 62.
— 63.1apa)

[2.3] 2015. gada 20. marta Atbildetajs sniedzis atbildi uz Prasttaja atsauksmi, liidzot tiesu prasibu noraidt (lietas 71.lapa).

[3] Saskana ar Civilprocesa likurma 250.2° pantu tiesa noteikusi lietas izskat®anu tiesas sede.

[3.1] Tiesas sede prasitaja parstavis prasibu uztur€ja prasibas pieteikumd noraditajad apmera uz prasibas pietelkkumd noradia pamata un
apstakliem, lidza prasibu apmierinat. Pauda viedokli, ka 2013. gada 04. marta aktd noradtais attiecinams uz iesp&jamam prasibam par zaudejunu
piedzmu. Noradga, ka 2012. gada 26. februara rekinu Atbildetajs nav apmaksajis, idz ar ko palicis parada Prasitajam

[3.2] Tiesas sede Atbildetaja pilnvarota parstave prasibu neatzina un lidza noraidit. Paskaidroja, ka pirns akta parakstiSanas Atbildétajam tika
nosttits 31.01.2013. bridinajums, kura noraditas summas Atbildetajs pilniba samaksaja. 04.03.2013. akts starp pusém i tiesiski paraksfits, pec akta
paraksfianas no Prasitaja puses neviens bridinajuns vai pretenzija nesekoja.

Motivu dala
[4] Tiesa, uzklaustusi pusu parstavju tiesas s€de sniegtos paskaidrojumus, parbaudijusi prasibas pieteikumu un novertgjusi lietas materialos esosos

rakstveida pieradjumus, uzskata, ka maza apmera prasiba nav pamatota un ir noraidama.
Saskana ar Civilprocesa likuma 190.panta otro dalu, tiesa spriedunmu pamato ar apstakliem, kas nodibinati ar pieradjumiem lieta.



Saskana ar Civilprocesa likuma 10.panta pirmo dalu puses savas tiesibas realiz€ sacikstes forma. Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka,
ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasfjunus vai iebildumus. Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam
japierada savu iebildumu pamatofiba.

[4.1] Starp pusém ir strids par to — vai Atbildétajam ir pienakums samaksat Prastajam 2012. gada 26. novembra rekinu Nr.LPR-01517
718,48 euro apmera par pakalpojumu sniegsanu perioda no 01.11.2012. — 30.11.2012. (lietas 32.lapa).

[4.2] Starp pus€m nav strids par to, ka 26.04.2010. starp Atbildetaju un SIA “AB.LV Transform 1™ noslegta vienosanas par dzivokla /adrese A/,
nodosanu lietosana (lietas 15. — 18.lapa). Nav strida, ka dzivoklis atradies Atbildetaja lietoSanai laika posma no 2010. gada 26. aprila idz2013. gada
04. martam. VienoSanas 3.1.punkta pieligts, ka lietotajs (Atbildetajs) maksa dzivokla lietoSanas maksu, un 3.2.punkta — ka papildus lietoSanas maksai
Atbildetajs maksa par pakalpojumiem, atbilstosi iesniegtajiem rékiniem.

Civillikuma 1402.pants nosaka, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiskas darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

[4.3] Lieta nav strida par to, ka 2013. gada 04. marta starp SIA “Pillar 3” un Atbildetaju parakstits nekustama pasuma pienensanas — nodosanas
akts (lietas 22.lapa). Akta noradis, ka parakstot So aktu, puses apliecina, ka nakotné neizvirZis viena otrai nekadas pretenzijas, necels nekadus
prasijunus par jebkadu zaudgjumu piedziqu. Ipasnieks sangmis visus dokumentus, kas apliecina apsaimniekosanas un komunalo maksajumu apmaksu
pilna apmera (saskana ar iziigumu fidz 2013. gada 28. februarim) un piekrtt, ka maksajumi i segti, pretéja gadjuma Sos jautdjunmus risina ar saviem
Iidzekliem

[4.4] 2014. gada 27. marta Prastajs nosiityjis Atbildétajam bridinajumu par parada samaksu, lidzot lidz 2014. gada 18. aprilim samaksat paradu
790,33 euro, kas sastav no pamatparada 718,48 euro un igunmsoda 71,85 euro (lietas 33. — 36.lapa). Bridinajuma noradits, ka Atbildetajs nav izpildgis
26.04.2010. vienosanas saistibas pilna apmera.

[4.5] Lietas materialos atrodas Prasttaja 2013. gada 31. janvarisitits bridinajums Atbildétajam par vienoSanas izbeigSanu un parada samaksu,
kura noradits, ka uz2013. gada 23. janvari Atbildétajam izveidojies parads par lietoSanas maksu un par pakalpojumiem Ls 576,75 apmera, ka ari nav
apmaksata lietoSanas maksa par 2013. gada janvari Ls 41,00 un konunalie, un apsainmiekosanas pakalpojumi Ls 120,91 apnera, kas saskana ar
Prasttaja piestadito 2013. gada 23. janvara rekinu Nr.LPR-02895 kopa ir Ls 738,66. Atbildétajam pazigots par vienoSanas izbeigSanu ar 18.02.2013.,
pieprasot apmaksat uz2013. gada 23. janvari izveidojuSos pieradu Ls 738,66 apnera (lietas 75. — 76.lapa). Bridinajumam pievienots rekins no
2013. gada 23. janvara Nr.LPR-02895, kura noradita 2013. gada janvara menesa lietoSanas maksa, apsaimnickoSanas un pakalpojumu maksa par
2012. gada decembri un 2013. gada janvari, ka arT noradits parads uz23.01.2013 Ls 576,75. Pretenzjas no Prastaja puses par konkréta rekina
samaksu nav celtas.

P&c 31.01.2013. bridinjuma nosiitSanas un termina parada apmaksai iestasanas (lidz 18.02.2013.) puses 04.03.2013. parakstijusas nekustanma
pasuma piegensanas — nodosanas aktu (lietas 22.lapa).

[4.6] Novertgjot nekustami pasuma pienemsanas — nodosanas akta ietverto informéciju, kas attiecinima 1z samaksas veikSanu, kopsakara ar
Prasitaja 2013. gada 31. janvara bridinajun noradito, tiesa secina, ka aktd Prasitjs apliecingjis, ka dzivokla /adrese A/, Ipasnieks sanemis visus
dokurmentus, kas apliecina apsaimniekosanas un komunalo maksajumu apmaksu pilna apméra (saskana ar izligumu fidz 2013. gada 28. februarim) un
piekrtt, ka maksajumi ir segti, pret€ja gadfjuma Sos jautajumus risina ar saviem fidzekliem Tiesa noverte, ka akta ierakstitais teksts noradits skaidri un
neparprotami.

Tiesas s€d¢ Prasttaja parstave pielava, ka rekins, par kura apmaksu ir celta prasiba, nav bijis ieklauts 2013. gada 31. janvara bridinajuma. Tiesa
secina, ka gadijuni, ja Prasttajs ir klidgies savos aprékinos, sastadot 2013. gada 31. janvara bridinajunu, nedod Prastajam tiesibas pieprast parada
samaksu, ja ieprieks, parakstot 2013. gada 04. marta aktu, Prasitajs pats ir apstiprindjis, ka maksajumi ir segti. Tiesai nav zigu, ka 2013. gada 04. marta
akta tiesiskuns biitu ticis apstridéts.

Civillikuma 1509.panta ir noteikts, ka divpusgji darjumi, kas uzliek kadus pienakumus abam pusém, Saubu gadjuma iztulkojami tam par launu,
kurs attieciga gadfjuma ir kreditors un kuram tade] vajadzgja izteikties skaidrak un noteiktak.

Civillikuma 1431.panta noteikts, ka akta paraksfiSana, vienalga, vai tas attiecas vz pasu parakstitaju vai treSo personu, uzskatama par piekrisanu
$im aktam, ja ta saturs parakstiajam bijis zinans un ja vigam taja tiesiska darjuma, vz kuru akts attiecas, ir persoriga interese un ierunas tiesiba.
Civillkuma 1587.panta savukart noteikts, ka tiesigi noslegts igums uziek Iidzgjam pienakunm izpildtt apsolto [..].

Tiesa, izvertgjot lictas materialos esoSos rakstveida pieradfjunws to kopuma un savstarpgja sakarba, neatrod par pieraditu Atbildetaja pienakunu
veikt 2012. gada 26. novenbra rekina Nr.LPR-01517 718,48 euro apmera par pakalpojunu sniegSanu perioda no 01.11.2012. — 30.11.2012.
samaksu un nekonstate apstaklus, ka Saja sakara Atbildetajs bitu palicis Prastajam parada. Mincto apliecina Prastaja 2013. gada 31. janvara
bridinajuma noradtais ka art2013. gada 04. marta nekustama fpasuma piengensanas — nodoSanas akta ietverta informacija un Prasitaja apliecinajums.

Ieverojot lieta konstatetos faktus un apstaklus tiesa atzist, ka Prasitajs savas prasibas pamatotbu nav pieradyis, savukart Atbildetajs i pieradyis
savu iebildumu pret prasibu pamatotibu, lidz ar ko prasiba nevar tikt atzta par pamatotu un ir noraidama.

[5] Saskana ar Civilprocesa likuma 33.panta otro dalu, tiesas izdevumu ir valsts nodeva, kancelejas nodeva un ar lietas izskatSanu saistitie
izdevum.

Saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta otro dalu, ja prasibu noraida [..] tiesas izdevumi, kas nav samaksati ieprieks, piedzenami no prasitaja
valsts ienakumos.

Prasttajs, iesniedzot tiesa prasibu, ir samaksajis ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus par tiesas pavestu nostitSanu 4,70 euro (lietas
10.lapa). No tiesu informativas sistémas izriet, ka lieta ir radusies lielaki ar lietas izskatanu saistitie izdevumi, t.i., 7,83 euro (lictas 3.lapa) neka tos ir
apmaksajis Prasitajs Nesamaksato ar lietas izskatSanu saistito izdevumu summa 3,13 eiro, saskana ar Civilprocesa likuma 42. panta otro dalu, 39. panta
pirmas dalas 5. punktu ir piedzenama no Prasitaja Tiesu administracijas ienakumos.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.!panta noteiktajam, Atbildétajam nosakans terming sprieduma labpratigai izpildei attieciba uz ar lietas
izskatiSanu saistito izdevamu samaksu 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Saskana ar Civilprocesa likunma 250.27panta otro dalu tiesas spriedumu lietas par maza apméra prasibam lietas dalibnieki var parsiidzgt apelacijas
karfiba, ja pastav kads no §a likuma 440.2panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosindsanas pamatiem.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz augstak minéto un saskana Civilprocesa likuma 1.p., 42.p. otro dalu, 97.p., 193.p., 195.p., 204.1p., 250.%p., 250.27p., tiesa



nosprieda :

SIA “Pillar Management” maza apmera prasibu pret /pers. C/ par naudas piedzinu noraidi.

Pied7it no SIA “Pillar Management”, registracijas Nr.40103193211, ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 3,13 euro (s euro 13 centi) apméra
par labu Tiesu administracijai, kas iemaksajami konta Nr.LV51TREL2190458019000, saneémgjs: Tiesu admmnistracija, NMR 90001672316, sagemeja
banka: Valsts kase, kods TRELLV22, iemaksas merkis: ar lictas izskatiSanu saistitie izdevumi civillieta C29 3879 15/18.

Labpratigi izpildot spriedumu dala par ar lietas izskatiSanu saisttto izdevumu samaksu Tiesu administracijas laba, maksajumu apliecinosu dokumentu
originalus nekavegjoties iesniegt Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesa, 105 kabineta vai nositit pa pastu.

Noteikt SIA “Pillar Management” termiu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedunmu var parsudzet apelacijas kartiba 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma pasludinasanas dienas - 2015. gada 14. septembra Rigas
apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegjja, iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesa.

Tiesnese Agnese Zemmere



