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Tukuma rajona tiesa
tiesnese K. Vanaga
izskatija rakstveida procesa civillietu AAS “Gjensidige Baltic”” maza apnéra prasiba pret /pers. A/ par zaudejumu piedzigu.
Tiesa

konstattja

2016.gada 2.majja AAS “Gjensidige Baltic” (turpmak teksta prasitaja) Tukuma rajona tiesa c€la maza apmera prasibu pret /pers. A/
(turpmak teksta atbildetajs), par zaudgjumu piedzinu, kurd noradts, ka 2014.gada 13.julja starp prastaju un atbildétaju tika noslegt igums Nr.LIG
06.2-3/14304, kura atbildetajs apnémas atlidznat prasttajai zaudejumus 1173,82 euro apmera un 10 % no neatmaksatas parada summas, kopsumma
1299,97 euro.

Prasttaja norada, ka saskana ar iguma parada atmaksas grafiku, atbildétajam bija pienakums veikt ikméneSa maksajumus 54,17 euro
apmera, sakot no 2014.gada 20.jilija idz 2016.gada 20.jinjam Saskana ar prastajas gramatvedibas datiem, atbildetajs ir veicis devigus maksajumus,
saskana ar noslegto figumu, kopsumma apmaksajot 541,70 euro. Apmaksato summu veido pamatparads 460,91 euro un apmaksatie procenti 80,79
euro. Pedgjais maksajurms veikts 2015.gada 24.aprili. Atbildetajs nav reaggjis uz prasitajas 2016.gada 3.februar nosiiito bridinajumu

Saskana ar Iiguma 3.punktu, , gadijumg, ja atbildétajs parkapj parada atmaksas termmus, vipS apnémas samaksat prastajai igumsodu
0,1% apmera no neatmaksatas parada summas par katru nokavéto dienu. Nemot vera, ka atbildétajs nav veicis maksajunws, saskana ar noslegto
Tigumu, par kav&juma pirmo dienu tiek uzskatits 2015.gada 21.maijs.

Prasttaja norada, ka atbildétajs no 2015.gada 21.maija lidz $1 prasibas pieteikuna sastadiSanas dienai 2016.gada 14.aprilim, ir nokavejis
329 dienas, par ko ligunsods ir aprekinats 234,55 euro apmera. Nemot vera mincto, atbildetaja nesamaksata summa ir zaudjumi 712,91 euro apnera,
noligtie procenti 45,36 euro apmera un ligumsods, kas sastada 10 % no neatmaksata pamatparada 71,29 euro apmera.

Pamatojoties vz Civillikuma 1587., 1716.pantu, Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, prastaja lidz tiesu piedzt no atbildetaja
pamatparadu, noligtos procentus un figunsodu, kopsumma 829,56 euro apmera, samaksato valsts nodeva 124,43 euro apmera un ar lietas izskatSanu
saistttos izdevums 4,70 euro apnera.

2016.gada 2.jinija Tukuma rajona tiesa sagemts atbildétaja paskaidrojuns, kura atbildetajs atzimgjis, ka prasibu atzist dalgji, galvena
parada 712,91 euro apniera, ka ari, ka prasibu neatzst. Velas noslegt dalito maksajumu, ka maksajuma meénesa summu noradot 30 euro.

Nemot vera to, ka lietas dalibnieki nav ligusi lietas izskafBanu tiesas s€de, ka arT tiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sede,
pamatojoties uz Civilprocesa likuma 250.2 panta pirmo dalu, tiesa civillietu izskata rakstveida procesa, par ko lietas ir dafibnickiem pazinots 2016.gada
8.junyja.

Novertgjusi rakstveida pieradjumus un apsverusi prasibas pieteikuma noraditos argumentus, tiesa atzist, ka prasiba i pamatota un
apmierinama.

Civillikuma 1402.panta noteikts, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

No lietas materialiem tiesa konstate, ka starp prastaja un atbildetaju 2014.gada 13.jnija tika noslegts figums Nr.LIG 06.2-3/14304 (lietas 10.-
11.lapa). Saskapa ar liguma 1.punktu, atbildetajs piekrt piigi athidzinat prastajai zaud€jumus 1173,82 euro apmera, kuri radas sakara ar
apdrosinasanas atlidzibas izmaksu par 2014.gada 14.februart notikusa celu satiksmes negadjuma rezultata bojato transporthidzekli Mercedes Benz ML
270.

No parada atmaksas grafika (lietas 12.lapa), izriet, ka zaudgjunmu atmaksas termmnS i 24 menesi. Atbildetajam katra meneSa 20.datuma
japarskaita prasttajai 54,17 euro, zaud&junmu summas atmaksai.

Saskana ar Civillkuma 1590. pantu, katrai pusei ir pret otru prasibas tiesiba par iguma izpild®anu [..]. Savukart Civillikuma 1587. pants nosaka,
ka tiesigi noslegts figuns uzliek hidzgjam pienakumu izpildit apsolito, un ne darjuma seviskais smaguims, ne arT velak radusas izpildiSanas gritibas nedod
vienai pusei tiesibu atkapties no Iiguma, kaut ar1 atlidzinot otrai zaud&jun.

No prasibas pieteikuma izriet, ka atbildetajs nav pienacigi pildyjis ligumu attiecba vz zaudejumu atmaksu un liguma paredzeto maksajunu veikSamu.
No prasibas pieteikuma izriet, ka atbildétaja galvenais parads ir 712,91 euro apmera. Ka izriet no atbildetaja paskaidrojuma, Saja dala atbildetajs
prasibu ir atzinis.

Civillikuma 1589.pants nosaka, ka vienpusgja atkapsSanas no Iiguma ir pielaizama tikai tad, kad ta pamatota ar pasa figuma rakstury, vai kad to
zinamos apstaklos atlayj likuns, vai art kad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

Ka iziet no lietas materialiem, prasitaja izmantojusi figuma 4.punkta pieligto tiesibu un izbeigusi figumu pirms termiga. 2016.gada 3.februart
atbildétajam nostitits bridinajums Nr.06.2-2/16231 par zaudgjumu samaksu, [idzot fidz2016.gada 22.februarim samaksat zaudgjumu kopsumnu
829,56 euro apnera, vienlaicigi bridinot, ka pretSja gadijuma prasitaja versisies tiesa ar prasibu par zaudejumu summas piedzinu piespiedu karta (lietas
13.-14.lapa).

Ieverojot minéto, prasitaja pamatoti atkapas no liguma pirms termina, pieprasot visa zaudgjuma pamatsummas samaksu no atbildetaja.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 96. panta picktas dalas noteikumiem, pusei nav japierada tie fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartiba nav
apstridgjusi otra puse. Nemot véra to, ka atbildétajs nav c€lis pamatotus iebildunmus pret prasibu tiesai nav pamata apSaubt to, ka atbildétajs pilniba nav
izpildyis ar figumu umemtas saistibas. Parada samaksas pieradiSanas pienakums, atbilstosi Civillikuma 1838. pantam, gulstas uz paradnieku. Atbildetajs



nav iesniedzis pieradijumus, ka zaud&jumus pilnigi vai dalgji ir samaksajis. Lidz ar to tiesai nav pamata apSaubit prasitajas iesniegto zaud&jumu aprekinu.

Tiesa atzist, ka ar visiem iepriek§ minétajiem lietas materialiem ir pieradis, ka atbildétajs nav izpildyis savu figuma noteikto pienakumu un pilriba
nav veicis parada atmaksas grafika noraditos kménesa maksajumus zaudéjumu atlidzinasanai.

Lidz ar to, tiesa neapSauba prasibas picteikuma noradttos apstaklus, ka atbildétajs savas maksajuma saistibas nav pildijis pienacigi, un nesamaksata
zaud&jumu pamatsumma, kas izriet no igama Nr.LIG06.2-3/14304 i 712,91 euro.

Prasttaja, pamatojoties uz figuma 2. punktu, [fidz piedzt no atbildétaja igumiskos procentus 45,36 euro apnmera.

Civillikuma 1756.pants noteic, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumu, vai uz likumu. Liguma 2.punkta noteikts, ka
atbildetajs appemas samaksat prasttajai zaudgjumus 1173,82 euro un higumiskos procentus (10 % gada), veicot kméneSa maksajumus, saskana ar
Parada atmaksas grafiku.

Nemot vera, ka atbildetajs kaveja maksajunu terminus, tiesa atzist, ka saskapa ar Civillkuma 1756.pantuun figuma 2.punktu, atbildetajam
jamaksa prasttajai arT noligtie procenti, kas saskana ar Parada atmaksas grafiku sastada 45,36 euro un aprekinati no 2015.gada maija Iidz 2016.gada
20.jinjam.

Civillikuma 1716.pants nosaka, ka ligumsods ir pametuns, ko kada persona uzmemas ciest sakara ar savu saistibu taja gadijuma, ja vina So saistibu
neizpilditu vai neizpilditu pienacigi. Saskana ar Civillikuma 1717.pantu, igunmsodu var pievienot katram figumam un to var noteikt ne vien nauda, bet art
citas vertibas. Ligumsoda apmeru noteic lidzgji, un tas nav aprobezots ar zaudejumu lielumu, kadi paredzami no liguma neizpildiSanas.

Saskana ar figuma 1.punktu, ja atbildetajs parkapj §i vienoSanas pielikuna Nr.1 noraditos parada atmaksas terminus, tas apnemas samaksat
prastajai figumsodu 0,1 % apmera no neatmaksatas parada summas par katru nokaveto dienu.

Ta ka Iigunmsods norunats ne tk daudz par neizpildSanu vispar, ka par neizpildSanu %ta laika, kreditors, ieverojot Civillikuma 1720.pantu, var
prastt ka Iigumsodu, ta art liguma izpildSanu.

No lietas materialiem redzams, ka ligumsods par nokavéjumu, par laika periodu no 2015.gada 21.maija lidz2016.gada 14.aprilim aprekinats
234,55 euro apmera. Prasitaja no atbildétaja odz piedzt ligunsodu 71,29 euro apnera. Tiesa atzist, ka prasttais ligumsods ir samerigs un atbilstoss
atbildétaja nokavetajam saistibam. Ligunsods neparsniedz likuma noteiktos 10 % no pamatparada summas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu, katrai pusei japierada tie fakti uz kuriem ta pamato savus prasjunmus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba, atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Lieta nav iegiti pieradfjumi, ka atbildetajs savas
saistibas pret prastaju ir izpildijis un saistbas lidz lietas izskafBanai biitu pilniba vai dalgji izpildgis. Atbildetajs noslegto figunu nav apstridejis, sava
paskaidrojumi nav sniedzis pamatojumu tam, kade] neatzist ligumiskos procentus un figunsodu. Nemot véra mincto, tiesa atzist, ka prasiba ir
apmierinama pilniba.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu un Civillikuma 1765.pantu, spriedunmé nosakamas prasitajas tiesibas par laku lidz sprieduma izpildei
sapent no atbildétaja likumiskos procentus 6% (seSu procentu) apmera gada no neatmaksatas pamatparada summas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta noteikumiem, pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevumus proporcionali apmierinatai prasibas dalai.

Nemot véra mineto, no atbildétaja par labu prasttajai piedzenama valsts nodeva 124,43 euro un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 4,70 euro.

Ieverojot to, ka lietas iztiesaSanas gaita radusos tiesas izdevumu faktiskais apmers ir 9,22 euro, atbilstosi Civilprocesa likuma 39., 42. pantam, no
atbildetaja valsts ienakumos piedzenami ar lietas izskatiSanu saisfitie izdevumi 4,54 euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204. 'pantu, atbildétajam nosakams terming spriedunma labprafigai izpildei.

Nemot véra minéto un pamatojoties Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, 189. pantu, 190. pantu, 195. pantu, 204 ! pantu tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu AAS ,Gjensidige Baltic”, registracijas Nr.50003210451, pamatparadu 712,91
euro, Tigumiskos procentus 45,36 euro par laika periodu no 2015.gada maija lidz 2016.gada jinjam, igumsodu 71,29 euro un tiesasanas izdevumus -
valsts nodevu 124,43 euro un ar lietas izskatBanu saistitos zdevunus 4,70 euro, kopa piedzenot 958,69 euro (devini simti piecdesmit astoni euro,
seSdesmit devini centi).

Saistibu izpilde veicama prasitajas bankas konta Nr.LV79PARX0000572381021, AS “Citadele Banka”, kods: PARXLV22.

Noteikt AAS ,Gjensidige Baltic”, registracijas Nr.50003210451, tiesibas par laiku fidz sprieduma izpildei sanemt no /pers. A/, personas kods
/personas kods/, likumiskos 6% (seSus procentus) gada no piedzitas un nesamaksatas pamatparada un zaud&jumu kopsummas.

Piedzt valsts laba no /pers. A/, personas kods /personas kods/, ar lietas izskatSanu saisttos izdevumus 4,54 euro (Cetri euro, piecdesmit Cetri
centi).

Valsts laba piedztie ar lietas izskatBanu saistitie izdevumi iemaksajami: sapemejs: Tiesu administracija Mukusalas iela 41b, Riga; NMR
90001672316; ar PVN aplickamas personas Nr. LV90001672316; sanén€ja iestade: Valsts kase BIC kods TRELLV 22; Konta Nr.
LV51TREL2190458019000; maksajuma merkis-, noradot zinas lietas identificéSanai.

Noteikt /pers. A/, personas kods /personas kods/, termigu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Maksajumu apliecino$i dokumenti sprieduma labpratigas izpildes termina iesniedzami Tukuma rajona tiesas kanceleja, pretéja gadjuma tiesa
nodos spriedumu par tiesas izdevumu piedzinu piespiedu izpildei zverinatam tiesu izpildtajam.

Spriedumu var parsiidzgt apelacijas kartiba 20 dienu laika Zemgales apgabaltiesa, apelacijas stidzibu iesniedzot Tukuma rajona tiesa.

Tiesnese K.Vanaga



