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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Dobele 2018.gada 2.novembr1

Zemgales rajona tiesa tiesnese N.Pakule
rakstveida procesa izskatfja vienkarSotas procediiras lietu Biedribas Latvijas Transportlidzeklu apdro$inataju birojs” prasiba pret /pers. B/ par
naudas piedzinu.
AprakstoSa dala
2018.gada 31.julija Biedriba “Latvijas Transportlidzeklu apdroSinataju birojs” (turpmak - prasiajs) celusi tiesa prasibu vienkarsotas
proceduras lieta pret /pers. B/ (turpmak teksta - atbildetajs) par naudas piedzinu.

Prastbas pieteikuma noradits, /datums/plkst. 12:15 notika celu satiksmes negadijuns - sadursme (turpmak teksta - CSNg), kura tika
iesaistits atbildetajs ka transportlidzekla /TL marka/, ar valsts registracijas numuru /re@istracijas mnumurs/, pasnieks un vaditajs. Par $o CSNg faktu tika
izsniegta Celu policijas izzina par celu satiksmes negadijumu. Atbildetaja riciba bija c€loniska sakara ar CSNg izraisBanu, kas i apstiprinats ar augstak
mingto izzinu (uzlikts administrativais sods administrativa parkapuma lieta Nr./numurs/).

CSNg rezultata tika nodartti zaud&jumi /pers. C/ piedero$ajam transportlidzeklim /TL marka/, ar valsts registracijas numuru /redistracijas
numurs/, un, pamatojoties uz atlidzbas pieteikumy, transportlidzekla apskates protokolu, sertificéta eksperta /pers. D/ zaudejumu aprekinu, AAS
"ERGO Latvija" pienéma lemumu par izmaksu un 2010.gada 12.julija veica apdro§inasanas atlidzibas izmaksu LVL 164,73 apmera par transportlidzekla
bojajumiem, kas ir apstiprinats ar maksajuma uzdevumu Nr./numurs/.

Pamatojoties uz prasttaja datiem, vz CSNg datumu transportlidzekla /TL Marka/ pasnieka civiltiesiska atbildiba nebija apdrosinata
(apdrosinasanas figums Nr./mumurs/tika noslegts jau pec CSNg - 20.11.2009.g. plkst. 12:37).

Saskana ar ???? likuma 51.panta pirmas dalas 1.punktu, Transportlidzeklu apdro§inataju birojs nodro$ina apdrosinasanas atlidzibas izmaksu
to zaud&junu segSanai, kurus nodarijis transportlidzeklis, kura 1pasnieks savu civiltiesisko atbildibu nav apdroSinajis.

Pamatojoties uz AAS "ERGO Latvija" 2010.gada 23 jilija zaud&junu atlidzibas pieprasjunu un ADM rekinu Nr.3.1.1.-ADM/07-2010,
izskatot atlidzibu lietas Nr.T-538/2010R materialus par transportlidzekla bojajumiem CSNg rezultata, prasitajs 2010.gada 28 jilija pienema Enmumus
Nr.0963/1-538/2010R un Nr.0963/T-538/2010RADM atlidzinat AAS ,JERGO Latvija” atlidzibas summu LVL 261,53 jeb EUR 372,12 kopsumn,
t.sk., par transportlidzekla bojajumiem LVL 164,73 un atlidzibu lietas administréSanas izdevunus LVL 96,80 (ADM maksas aprekins atlidzbu lieta
Nr.T-538/2010R pielikuni).

Pamatojoties uz ???? likuma 26.pantu, 31.panta devito dalu, 44.panta otras dalas 2.punktu, S1.panta pirméas dalas 1.punktu un tresas dalas
1.punktu, 2005.gada 28.februara figumu Nr. TAB-SAD-1 , Par savstarpgjo sadarbibu atlidzbu lietu administré$sana”, LR Ministru kabineta 2005.gada
12.aprila noteikumu Nr.251 . Transportlidzeklu tehniskas ekspertizes un tehnisko ekspertu sertific€Sanas noteikumi” 64.punktu, prastajs 2010.gada
28, julija un 24.augusta veica apdro§indsanas atlidzbas zmaksu LVL 261,53 jeb EUR 372,12 apmera, kas ir apstiprinats ar maksajuma uzdevumiem
Nr.1184 un Nr.1273 (t.sk. ADM LVL 96,80 par atlidzibu lietu Nr. T-538/2010R).

7?7? likuma 41.panta otras dalas 1.punkta ir teikts, ka Transportlidzeklu apdro§inataju birojs ir tiesigs iesniegt regresa prasibu pret celu
satiksmes negadijuma zaud&jumu nodarfjusa transportlidzekla paSnieku vai— transporthidzekla lizinga gadijuma — lizinga néngju, ja tas nav apdrosinajis
pasnieka civiltiesisko atbildibu, vai pret §a transportlidzekla tiesigo lietotaju.

Prasttaja varda AAS ,ERGO Latvija” 08.10.2010.g 09.11.2010.g., 29.03.2011.g. nosiitfja atbildétajam pretenzijas par zaud&jumu
atlidzmasanu ar logumu veikt samaksu, t.sk., art bridinot atbildetaju, ka pret€ja gadijuma prasiajs nodos augstak minétas paradsaistibas paradu piedzinas
uznémumam vai versisies tiesa ar prasibas pieteikumu par zaud€jumu piedzigu piespiedu karta, ka art atbilstosi Civillikuma 1759.panta pirmas dalas
1.punktam, par katru parada samaksas nokavéjuma dienu atbildétajam bs jamaksa aprékinatie likumiskie procenti.

2012.gada 10.decembrT prasitajs iesniedzs tiesa pieteikumu par saistibas piespiedu izpildianu bridinajuma kartba un ar 2013.gada
22 janvara lemumu pieteikums lieta Nr.3-12/0635 tika atstats bez izskatiSanas.

Ta ka atbildetajs nesedza prastajam zaud&jumus labprafigi, prastajs atbilstosi 2008.gada 3.novembra Sadarbibas Tiguma Nr.00910-10-08
nosacijumiem un izsniegtajai pilnvarai ir pilnvarojis SIA "Julianus Inkasso Latvija" ickaset no atbildétaja iepriekSminétos zaud&jumus, fidz ar ko prasitajam
ir raduSies papildus zaudjumi fiksetas maksas LVL 60,50, t.sk. PVN 21% (EUR 86.08) apne€ra par zaudgjumu atgiSanas lietas administréSanu
tiesvedibas procesa vispargja karfiba (nepiecieSamo dokumentu izpras8ana un to apkoposana, prasibas pietekuma sagatavoSana, nostfiSana), kas ir
apstiprinats ar Pakalpojuma cenradi pie sadarbibas figuma, SIA "Julianus Inkasso Latvija" faktiirrekinu un prasitaja maksajuma uzdevamu

SIA , Julianus Inkasso Latvija”29.11.2016.g. nostffja uz atbildetaja adresi pretenziju ar figunm veikt samaksu Iidz 11.12.2016.g,, t.sk., ar
bridinot atbildetaju, ka pretgja gadjuma pret atbildétaju tiks celta prasiba par zaud€junu summas, likumisko procentu, ar zaudejunu piedzinu saistito
izdevumu un tiesas izdevumu piedzigu Latvijas Republikas normativajos aktos noteiktaja kartiba.

P&c pretenziju sanensanas atbildetajs ir veicis daléju apmaksu EUR 28.46 apnera, lidz ar to atlikusi neatlidzinato zaud&junu summa sastada
EUR 343,66 (EUR 372,12 minuss EUR 28,46).
Ta ka apmaksa netika veikta pedgja pretenzija noteiktaja termina, prastajs par laka periodu no 11.12.2016.g. 1idz20.07.2018.g.
aprekingja likumiskos procentus, kas atbilstosi Civillikurma 1765.pantam ir 6 procenti gada un sastada EUR 33.05.

7727 likuma 51.panta tre$as dalas 1.punkts paredz ka no Garantijas fonda sedz ne tikai izdevumus par ekspertizi vai citim prasibas

nokartoSanai nepiecieSamajam darbibam, ja saskana ar ???? likunmu Transportlidzeklu apdro$inataju birojs pienem IEmumu par apdro§inasanas atlidzibu,
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bet ar izdevunus, kas radusies, atgfistot no Garantijas fonda izmaksatas apdro§inasanas atlidzibas regresa karfiba. Likumdevejs skaidri ir noradiis, kadi
zaud&jumi vél rodas Transportlidzeklu apdro§inataju birojam, un tie ir prasibu nokarto$anai nepieciesamie izdevumi - 1) izdevumi par ekspertiz vai citam
prasibas nokartosanai nepiecieSamajam un 2) izdevumi, kas radusies, atgfistot no Garantijas fonda izmaksatas apdroSinasanas atlidzibas regresa kartba
(prasiba saukti par zaud&jumu atgiiSanas lictas administréSanas izdevumiem EUR 86,08 (LVL 60,50) apn€ra), kas izmaksajami no Garantijas fonda.
Tadgjadi zaud&jumu atgiiSanas lietas admmistréSanas izdevumi EUR 86,08 (t.sk. PVN 21%) apmera ?7??? likuma 51.panta tresas dalas

1.punkta izpratn@ i izdevumi, kas prasiajai raduSies atgistot no Garantijas fonda izmaksato apdroSinasanas atlidzibu regresa kartba (LR Augstakas
tiesas Civillietu departamenta 30.06,2015.g. spriedums lieta Nr.SKC-0093/2015 un 17.05.2017.g. sprieduns lieta Nr.C11117412 (SKC-212/2017).

AdministréSanas izdevumi tapat ka treSajai personai izmaksata apdroS§inaSanas atlidziba rada prasitajam mantiski novértgjanu pametunu jeb
zaudejumus. Nemot véra minto un pamatojoties uz Civillikuma 1759., 1779., 1784.panta nosacfjumiem, ka ar1 ???? likuma S1.panta tresas dalas
1.punkta nosacjumiem, prastajs uzskata, ka atbildetaja pienakuns ir segt ne tikai zaudgjumus, kas saisttti ar apdroSnasanas atlidzibas izmaksu un
likumiskos procentus par apmaksas kavejumu, bet art papildus zaudejumus, kas saistiti ar zaud&jumu atgiiSanas lietas admmistréSanu tiesvedibas procesa
vispargja kartiba.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 128.panta otras dalas 51.punktu un 148.panta 13.dalu, prastajs pazino, ka pirms verSanas tiesa mediacija
strida risinaSanai netika izmantota, ka arT turpmak prasitajs nepiekrtt izmantot mediaciju.

Normativais akts, ar kuru prasiba pamatota — Sauszemes transportlidzekiu fpasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas likuma
41.panta otras dalas 1.punkts, 51.panta tresas dalas 1.punkts, Civillikuma 3., 1759., 1765., 1775., 1779., 1784., 1895.pants, Civilprocesa likuma
41 panta pirmé dala, 250.1%-, 250.19 ., 250.20., 195 pants.

Prasttaja prasfjumi — piedzt no atbildétaja par labu prastajam zaud&jumus EUR 429,74 (t.sk. atlikusT zaud&jumu pamatsumima, kas saistita ar
apdrosinasanas atfidzibas izmaksu EUR 343,66 un papildus zaudgjumi fiks€tas maksas EUR 86,08 apnera par zaudgjumu atgiSanas lietas
administréSanu tiesvedibas procesa vispargja kartiba) un likumiskos procentus EUR 33,05. Kopgja prasibas summa ir EUR 462,79; samaksato valsts
nodevu EUR 70,00 apmera un ar lietas izskat®anu saistitos izdevumus 3,30 EUR. Atz prasitaja tiesibas sanemt no atbildétaja likumiskos procentus no
piedztas prasibas summas par laika periodu no sprieduma speka stasanas briza lidz sprieduma pilnigai izpildei. Paradsaistibu summu ieskaittt biedribas
"Latvijas Transportlidzeklu apdrosinataju birojs" norékinu konta /konta numurs/, AS "Swedbank".

2018.gada 8.augusta atbildétajam uz prasibas pietekumd noradito adresi nosittits prasibas pieteikums, paskaidrojuma veidlapa, izskaidrotas
tiesbas Iiigt lietas iztiesasanu tiesas sédé un citas Civilprocesa likuma noteiktas tiesibas un pienakumi, noteikts termin$ rakstveida paskaidrojumu
iesniegSanai 30 dienu laika no dienas, kad prasibas pieteikums nostitits atbildétajam (lietas 62.lapa). Mingta korespondence sanemta atpakal tiesa ar
noradi— beidzies glabaSanas laiks.

Parbaudot atbildétaja dzivesvietas datus Personu datu parlika konstatéts, ka atbildetajam nav deklarétas dzivesvietas, tapec 2018.gada 1.oktobr1
laikraksta “’Latvijas Vestnesis” (laidiens Nr. 193(6279)) tika ievietots sludinajums, ar kuru atbildétajam pazigots par ierosinato tiesvedibu un paziots par
lietas izskatSanu rakstveida procesa (lietas 69.lapa).

Atbildétaja paskaidrojums tiesa nav sanents. Atbilstosi Civilprocesa likuna 250.2! panta otrajai dalai paskaidrojuma neiesniegiana nav skerslis
sprieduma taisianai liet.

Ieverojot to, ka pusém par lietas izskatiSanu rakstveida procesa tika pazigots, nosiitot minéto informaciju uz prasibas pieteikuma noradttajam
adres€m, tostarp atbildeétajam par tiesvedibu tika pazigots ar sludinajunu laikraksta “Latvijas Vestnesis”, tiesa uzskata, ka pusém tiesas dokumenti un
pazigojurs par lietas izskatSanu rakstveida procesa ir nosiiits Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba.

Ieverojot to, ka puses nav Itgusas lietas iztiesaSanu tiesas sed€ un tiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sedg, civillietas izskafSana
noteikta rakstveida procesa un sprieduma noraksts pusém pieejans tiesas kanceleja 2018.gada 2.novembri

Motivu dala

Parbaudijusi civillietas materialos esoSos rakstveida pieradfjumus, tiesa atzist, ka prasiba ir apmierinama.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 93.panta pirmajai dalai katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba, savukart atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Saskana ar Civilprocesa likuma 96.panta
piekto dalu pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstrid€jusi otra puse.

Saskana ar Civilprocesa likuma 97.pantu, tiesa noverté pieradijumus pec savas iek$gjas parliecibas, kas pamatota ar vispusigi, pilriigi un objektivi
parbauditiem pieradijumiem, pec tiesiskas apzinas, kas balstita uz logkas likumiem, zindtnes atzinam un dzvé giitiem noverojumiem.

Civillikuma 1402.pants noteic, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.
Saskana ar Civillikuma 1770.pantu, ar zaud€jumu jasaprot katrs mantiski novertgjams pametuns.
Civillikuma 1775.pants nosaka, ka katrs zaud&juns, kas nav nejauss, i jaathdzna.

Lietas materiliem pievienota Iekslietu ministrijas Informacijas centra izzipa par celu satksmes negadfjumu, kas apstiprina, ka 2009.gada
20.novembriplkst. 12:15 atbildétajs, vadot transportlidzekli /TL marka/, valsts redistracijas numurs /re@istracijas numurs/, uzsakot kustibu atpakalgaita
pa Pormala ielu sadiras ar /TL marka/, valsts registracijas numurs /redistracijas numurs/, kas $kérsoja krustojumu pa Viestura ielu, Jekabpill. Atbildétaja
riciba tika konstatéts Celu satiksmes noteikumu 70., 95.panta, Latvijas APK 1494 panta 14.punkta parkapunms un uzikts administrativais sods (lietas
13.lapa).

Transportlidzeklim /TL marka/, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, celu satiksmes negadijuma bridi nebija veikta obligata civiltiesiskas
atbildbas apdro§inaSana no prasibas pieteikkuma redzans, ka apdroSinasanas ligums Nr.BD251607 tika noslegts jau peéc CSNg —2009.gada
20.novenbr plkst. 12:37 (lietas 7.lapa).

No Transportlidzekla /TL marka/ informécijas redzams, ka transportlidzekla /TL marka/, ar registracijas numuru /re@istracijas numurs/, pasnieks
ir atbildetajs (lietas 15 -16.1apas).

No 2009.gada 23.novermbra lesnieguma apdro§inasanas atlidzbas sanemSanai izriet, ka transportlidzekla /TL marka/, valsts registracijas numurs
fregistracijas nunurs/, fpasnieks /pers. C/ apdro§inasanas akciju sabiedribai “Ergo” ludzis kompensét celu satiksmes negadjuma rezultata nodaritos
zaudejumus (lietas 17.lapa).

No02009.gada 30.novembra sauszemes transportlidzeklu tehniska eksperta /pers. D/ sastadia transportlidzekla apskates protokola Nr.433,
redzams kadi bojajumi celu satiksmes negadijuma rezultata radusies transportlidzeklim /TL marka/ valsts registracijas numurs /registracijas numurs/ (lietas
18.-19.lapas). Lietas materialiem pievienotas fotofiksacijas, no kuram redzami transportlidzeklim /TL marka/, valsts registracijas numurs /registracijas
numurs/, celu satiksmes negadijuma rezultata konstatStie bojajumi (lietas 20.-22.lapas).

Lietas materialiem pievienots Zaud&juma aprekins par transportlidzekla remontu transportlidzeklim/TL marka/, valsts registracijas numurs
/registracijas numurs/, no kura redzans, ka kopgjas transportlidzekla remonta izmaksas sastada LVL 164,73 (lietas 23.1apa).

2010.gada 9.jilija apdroSinasanas akciju sabiedriba Ergo Latvija pieneémusi Leémumu Nr. 570000-8251-1065 par apdroSinasanas atlidzibas



izmaksu lieta Nr. C93347P, saskana ar kuru nolemts izmaksat /pers. C/ par transportlidzekli /TL marka/, valsts redistracijas numurs /registracijas
numurs/ apdro$inasanas atlidzibu LVL 164,73 (lietas 24.lapa). Apdro§inasanas atlidzbas izmaksu ap liecina AS ”DnB Nord banka” 2010.gada 12 jilija
Maksgjuma uzdevums Nr. KDNB003636, saskana ar kuru izmaksata apdrosinaSanas atlidziba LVL 164,73 apnera (lietas 25.lapa).

Lietas materialiem pievienots 2010.gada 23 .julija Rekins par izmaksajamo atlidzibu Nr.3.2-C93347P no kura redzanms, ka AAS “ERGO
LATVIJA” nosiiffis prastajam Rekinu, saskana ar kuru pamatojoties uz2004.gada 7.aprila “Sauszemes transportlidzeklu tpasnieku civiltiesiskas
atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma” 36.panta 7.punktu, AAS "ERGO LATVIJA” pienéma iesniegumu par transporthidzeklim nodarito zaudejumu
CSNg rezultata, un saskana ar noslegto figumu par savstarpgjo sadarbibu atlidzbas lietu administréSana, Ligums Nr. TAB/SAD-1/059.2/28.02.2005,
veica apdroSinasanas atlidzbas izmaksu. Liudz apmaksat lidz2010.gada 6.augustam AAS “ERGO LATVIJA” iesniegto rekinu LVL 164,73 apmera
(lietas 26.lapa).

2010.gada 28.jtlija prastaja pienemusi Lemumu Nr. 0963/T-538/2010R, saskanpa ar kuru nolemts izmaksat AAS “ERGO LATVIJA”
apdro$inasanas athidzibu LVL 164,73. Atlidzba izmaksata pamatojoties uz Sauszemes transportiidzeklu Ppasnieku civil tiesiskas atbildibas obligatas
apdrosinasanas likuma 26.pantu, 31.panta devito dalu, 44.panta otras dalas 2.punktu, 51.panta pirmas dalas 1.punktu, 2005.gada 28.februara Ligunmu
Nr. TAB/SAD-1 “Par savstarpgjo sadarbibu atlidzibu lietu adminsitréSana™. (lietas 27.lapa). Apdro§inasanas atlidzibas izmaksu ap liecina AS Swedbank
2010.gada 29.jtlija Maksajuma uzdevams Nr. 1184, saskana ar kuru izmaksata apdrosinasanas atlidziba LVL 164,73 apmera (lietas 30.lapa).

2010.gada 28.jtlija prastaja pienemusi Lemumu Nr. 0963/T-538/2010R ADM, saskana ar kuru nolemts izmaksat AAS “ERGO LATVIJA”
lictas administréSanas izdevamus LVL 96,80 (lietas 28.lapa).

Prasttajs aprekinajis administréSanas maksas atlidzbas lieta Nr. T-538/2010R. No mineta aprekina redzams, ka atlidzbas lietas kopgjas
administré$anas izmaksas sastada 96,80 LVL (aprekinata administréSanas maksa LVL 80,00 + PVN 21%) (lietas 29.lapa).

2005.gada 28.februari starp prasitaju un AAS “Balta”, AAS “Baltkuns”, AAS “Balva”, AAS “BTA”, AAS “If Latvija” un AAS “Ergo Latvija”,
AS “Parekss apdrosinasanas kompanija” noslegts Ligums Nr. TAB/SAD-1/0592/28.02.2005. par savstarpgjo sadarbibu starp biroju (prastaju) un
apdrosinasanas sabiedribam par sauszemes transportlidzeklu Ppasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas atlidzbas lietu administré$ana,
kad CSNg ir noticis Latvija. Sadarbibas dalibnieki apdrosinasanas atlidzibu lietas administr€ atbilstosi Sauszemes transportlidzeku pasnieku civiltiesiskas
atbildibas obligatas apdro§inasanas likuma, ka arf ar to saistito normativo aktu prasibam un savstarpgji veic norékinus par atlidzbu lietu administréSanas
procesa sniegtajiem pakalpojumiem (lietas 42.-44.lapas).

Prasttaja veikto samaksu AAS “Ergo Latvija” par atlidzbas lietu administréSanu apliecina 16.08.2010. Rekins Nr. 3.1.1-ADM/07-2010 (lietas
52.lapa); Parskats par apdro§inasanas sabiedribu administréto Birojam piekritigo atlidzbas lietu administréSanas izdevumiem, kas tick segti no Garantijas
fonda saraksts par 2010.gada jiliju (lietas 53.-54.lapas); Swedbank 24.08.2010. Maksajuma uzdevums Nr. 1273 (lietas 55.lapa);

2008.gada 3.novembri starp prastaju ( ka pasiititaju) un SIA “Julianus Inkasso Latvija” noslegts Sadarbibas ligums Nr.00910-10-08 ar kuru
pasiittajs uzdod un SIA “Julianus Inkasso Latvija” apnemas atbilstosi liguma nosacijumiem par samaksu sniegt pasiittajam pakalpojumus, veikt no
sauszemes transportlidzeklu pasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§indSanas garantijas fonda izmaksato naudas lidzeklu - Paradu, kurus
pastitajs izmaksajis saskana ar OCTA likumy, atgfiSanu no personas vai personam, pret kuru vai kuram pastfitajs ir tiesigs iesniegt regresa prasibu
saskana ar $aja punktd min€tajiem likumiem Izpilditajs ieveérojot Liguma un Latvijas Republikas speka esoSo tiesibu aktu prasibas, veic parada atgisanu
sada kartba- pimstiesas procesa, tiesvedibas procesa un saistibu piespiedu izpildes procesa (lietas 45-49.lapas). Lietas materialiem pievienots
Sadarbibas Liguma Nr.00910-10-08 pielikuns Nr. 1 Pakalpojuma cenradis (lietas 50.lapa).

Prasttaja veikto samaksu SIA “Julianus Inkasso Latvija” par atlidzibas lietu admmnistréSanu apliecina 23.07.2018. Faktirr€kins 24599 (lietas
56.lapa) un Swedbank 25.07.2018. Maksajuma uzdevums Nr. 633 (lietas 57.lapa).

Lietas materialiem pievienotas zinas par celu satiksmes negadijumu un citi lieta apkopotie pieradjumi to kopuma un savstarpgja saistiba, apliecina,
ka atbildétajs vainojams CSNg izraisSana. [idz ar to i pieradita atbildétaja vainojama riciba, kas ir pamats zaudgjunu atlidzinaSanas prasjumam
Civillikuma 1635.panta izpratne. Saskana ar Civillikuma 1635.pantu, katrs tiesibu aizskarums, katra pati par sevi neatlauta darbiba, dod tam, kam ta
kaitgjusi, tiesbu prast apmierinajumu no aizskargja. Tiesa ir konstat&jusi c€lonsakaribu starp atbildétaja vainojamu ricibu un zaud€jumiem, kas radusies
apdro$inatajam.

Chvillikuma 1779.pants nosaka, ka ikvienam ir pienakurns atlidzinat zaudgjunus, ko vigs ar savu darbibu vai bezdarbibu nodariis, Iidz ar to tiesas
ieskata, atbildétajam ir pienakums atlidzinat prastajam zaudgjunws, kas ir c€loniska sakara ar atbildétaja izvairSanos no zaudejumu, saistba ar
apdrosinasanas atlidzbu izmaksu, segSanas.

Saskana ar Celu satksmes likuma 9.panta pirmo dalu, Latvijas teritorija celu satksng atlauts izmantot registrétus transportlidzeklus, kuru
konstrukcija un tehniskais stavoklis atbilst Latvija obligati piem€rojamo standartu un normafivu prasibam, attieciba uz kuriem ir veikta sauszemes
transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligata apdros$inasana un kuriem ir dota atlauja piedalities celu satiksme.

Saskana ar Celu satiksmes likuma 20.panta ceturto daju transportlidzekla Tpasnieka civiltiesiskas atbildibas obligato apdrosinasanu veic likuma un
citos normativos aktos noteiktaja kartiba.

Saskana ar LR Sauszemes transportlidzeklu ipasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§insanas likuma 3.panta otro dalu, pasnicka
civiltiesisko atbildibu par katru celu satiksme lietoto transportlidzekli apdrosina ikviens transportlidzekla fpasnieks, noslédzot attiecigu apdrosinasanas
Tigumu.

Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 41.panta otras dalas 1.punkta noteikts, ka
transportlidzeklu apdroSinataju birojs ir tiesigs iesniegt regresa prasibu pret celu satiksmes negadijuma zaud&jumu nodarjjusa transportlidzekla Ppasnieku
vai - transportlidzekla lizinga gadfjuni - lizinga némeju, ja tas nav apdrosinajis Ppasnieka civiltiesisko atbildibu, vai pret $2 transportlidzekla tiesigo
lietotaju.

Tiesa konstate, ka atbildetajs nav apdros§inajis civiltiesisko atbildibu, ka to nosaka likuns.

Prasttajs nosityis atbildétajam Pretenziju (lietas 32.1apa), Pazinojunmu par zaudejuma atmaksu Nr.C93347P (lietas 3 1.lapa), Atgadinajumu
par saistibu rakstu Nr. C93347P (lietas 33.1apa), Pazinojums par zaudejunu atmaksu Nr.1406063 (lietas 35.1apa), atgadinot par zaud&junu atlidzbas
pienakumu.

2012.gada 22 janvar prasitajs versies tiesa ar pietekumu par saistibas piespiedu izpildSanu bridinajuma kartiba. 2013.gada 22.janvart
Zemgales rajona tiesas zemesgramatu nodalas tiesnese pien€ma lemumu atstat pietelkkunu lieta bez izskat®anas, jo beidzies glabasanas laiks (lietas
34 lapa).

Prasttajam ar apdros$inasanas atlidzbas izmaksas bridi ir radusas regresa prasijuma tiesibas pret atbildetaju, prasiajs ir veicis visas iesp&janmas
tiesiskas darbibas, lai atrisinatu prasjumu arpus tiesas cela, tomer atbildetajs So saistbu nav izpildijis, nav panakta vienoSands par zaudejumu
atlidzmasanu, idz ar to prastajamir tiesibas prast no atbildétaja zaud&jumu atlidzibu.

Civillikuma 1784.pants nosaka, ja arpus ligumiskam attiecibam kadam nodartts zaudejums ar otras personas prettiesigu darbibu, tad zaudejuma
nodaritajs atbild par visiem zaudgjumiem.



Delikta attiecibas zaudéjumu nodarttajs atbild par visiem zaudSjumiem, tas noZimé — gan par cietu$a tagadgjas mantas samazinajunu, gan
sagaidamas pelnas atravunu un ka par tieSiem ta netieSiem zaud@jumiem (Sk. Civillikuma komentari saistibu tiesibas., autoru kolektivs prof.
K Torgana vispariga zinatniska redakcija, Mans pasums, Riga., 2000, 275.lpp.).

Prasitajs prasa no atbildétaja piedzt tieSos zaudéjumus EUR 343,66 un lietas administréSanas izmaksas EUR 86,08.

LR Sauszemes transportlidzeklu Ppasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas likuma 51.panta tresas dalas 1.punkts paredz ka no
Garantijas fonda sedz ne tikai izdevumus par ekspertizi vai citam prasibas nokartoSanai nepiecieSamajam darbibam, ja saskana ar OCTA likumu
Transportlidzeklu apdro$inataju birojs pienem lemumu par apdrosinasanas atlidzbu, bet arT izdevumus, kas raduSies, atgistot no Garantijas fonda
izmaksatas apdrosinasanas atlidzbas regresa kartiba. Likumdevejs skaidri ir noradijis, kadi zaudejumi vél rodas Transporthidzeklu apdrosinataju birojam,
un tie ir prasibu nokartoSanai nepiecieSamie izdevumi - 1) izdevumi par ekspertiz vai citam prasibas nokartoSanai nepiecieSamajam un 2) izdevumi, kas
radusies, atglstot no Garantijas fonda izmaksatas apdroSinasanas athidzibas regresa karfiba (prasiba saukti par zaud€jumu atgiSanas lietas
admunistréSanas izdevumiem), kas izmaksajami no Garantijas fonda.

Saskana ar Civillikuma 1838.pantu, ka samaksa izdartta, japierada tam, kas to apgalvo. Pieradtt samaksu var ar visiem atlautiem pieradjuma
lidzekliem, bet seviski ar rakstisku apliecinajumu jeb kviti; samaksas sanémgjs nedrikst atteikties to izdot paradnickam. Kviti var izrakstit vai nu uz pasa
parada akta, ja tads ir, vai atseviski.

Atbildetajs savas procesualas tiesibas nav izmantojis — rakstveida paskaidrojumu par celto prasibu nav iesniedzs, iebildumus pret prasiba
noraditajiem apstakliem nav izteicis, pieradijunus nav apstridgjis, ka savas saistibas pret prastaju bitu izpildjjis un zaudejumus bitu samaksajis,
pieradijumus tiesai nav iesniedzis.

Tapat atbildetajs nav iesniedzs pieradjumus, kas liecinatu, ka prastaja, piliiba vai art kada dala nebiitu izpildijusi savas saistibas, proti, nebttu
veikusi apdro§inasanas atlidzbas izmaksu par atbildetaja izraista CSNg rezultata cietuSajam radtajiem zaudejumiem Tiesa atzist par pieraditu saistbu
neizpildi no atbildétaja puses, jo atbildetajs, saskana ar Civillikuma 1838.pantu, nav iesniedzis tiesa pieradijunus faktam, ka bitu veicis zaudejumu
samaksu saskana ar prasitaja nosiitito Pretenziju, Atgadinajumiem, Pazigojunu par zaudejuma atmaksu.

Prasttajs prasa no atbildétaja piedzt tikai tieSos zaudgjums, tiesas ieskata prastaja prasjuma apmers ir sanerigs ar atbildétaja ricibas rezultata
radito zaud&jumu, fidz ar to prasiba ir apmierinama.

Prasttajs idz piedzt likumiskos procentus no zaudgjumu summas 343,66 EUR par lakka periodu no 2016.gada 11.decembra lidz2018.gada
20.juljam 33,05 EUR apmera.

Civillikuma 1756.pants nosaka, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumu, vai vz likumu. Civillikuma 1757.pants
nosaka, ka noligstot procentus, janoteic to apmers. Ja tas nav darts, tad atzistars, ka klusgjot piepemti likumiskie procenti (1765.p.).

Civillikuma 1759.pants nosaka, ka procenti jamaksa, arf bez noteiktas norunas, vz likuma pamata. Atbilstosi Civillikuma 1765.pantam, likumiskie
procenti nosakami 6% apnéra gada.

Nemot véra mincto, tiesa atzist, prastaja tiesibas sagent no atbildétaja likumiskos procentus 33,05 EUR apmera par laika periodu no 2016.gada
11.decembra lidz2018.gada 20.julijam

Prastbas pieteikunma ietverts ligums noteikt prasttajam tiesibas par laku lidz sprieduma izpildei sapemt no atbildétaja likumiskos 6% procentus no
simta gada no galvena parada.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.panta nosacjumiem, prastajam atzistama tiesiba lidz sprieduma izpildei sagent likumiskos procentu no
pamatparada summas. Saskana ar Civillikuma 1765.pantu, procentu apnmers ciesi janosaka akta vai darjuma. Ja tas nav darits, ka arT taja gadjuma, ja
likums nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada. Sekojosi, ir atzistama Prastaja tiesiba par laku Iidz sprieduma izpildei
sanemt likumiskos procentus no neatmaksatas zaudejumu summas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41. panta pirmo dalu, pusei, kuras laba taistts sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus. Tadgjadi no atbildetaja prasiaja laba piespriezami tiesas izdevumi - samaksata valsts nodeva 70,00 EUR un ar lietas izskatiSanu saisfitie
izdevumi par tiesas dokumentu nostitiSanu pusem 3,30 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu atbildétajai sprieduna labpraigai izpildei nosakams termins — 10 dienas no sprieduma speka stasands
dienas.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 189. — 193., 195., 204.1, 250.% pantu, tiesa
n 0 s P r i e d a
prasibu apmiermnat pilniba.

PiedZit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu biedribai ,Latvijas Transportlidzeklu apdro$inataju birojs”, registracijas Nr.
[registracijas numurs/, zaudejumus 343,66 euro (tis simti Cetrdesmit tris euro 66 centi); zaudgjumu atgtiSanas lietas administréSanas izdevurmus 86,08
euro (astondesmit sesi euro 08 centi), likumiskos nokavejuma procentus par laiku no 2016.gada 11.decembra Iidz /datums/33,05 euro (trisdesmit tris
euro 05 centi); samaksato valsts nodevu 70,00 euro (septindesmit euro 00 centi) un ar lietas izskatSanu saisttos izdevumus 3,30 euro (s euro 30
centi). Parada samaksa veicama prasitaja norekinu konta Nr. /konta numurs/, AS ,,Swedbank”.

Noteikt /pers.B/ terminu sprieduma labpratigai izpildei — 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Atz prasttaja tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sagemt likumiskos procentus no pamatparada summas 343,66 euro, tas i, seSi procenti no
simta gada.

Spriedumu var parstidzgt apelacijas kartba 20 dienu laka no sprieduma pieejanibas dienas, Zemgales apgabaltiesa apelacijas stidzibu iesniedzot
Zemgales rajona tiesa. Pilna sprieduma sastadiSanas datums — 2018.gada 2.novembris.

Tiesnese (personiskais paraksts) N.Pakule






