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Administrativa rajona tiesa
§ada sastava: tiesnese |.Petrovska,

piedaloties atbildétaja Latvijas Republikas pusé picaicinatas iestades Aizsardzibas ministrijas
pilnvarotajiem parstavjiem V.U. un A.S.,

atklata tiesas séde izskatija administrativo lietu, kas ierosinata p&c E.G. pieteikuma par Latvijas
Republikas Valsts prezidenta 2008.gada 9.aprila pavéles Nr.12-v atcelSanu.

Aprakstosa dala

[1] Saskana ar Latvijas Republikas Valsts prezidenta 1996.gada 4.aprila pavéli Nr.83-v
»Par Nacionalo brunoto speku S$taba personalsastavu” Zemessardzes /dienesta pakape/ E.G.
(turpmak — pieteicg€js) tika pieskirta pirma virsnieka dienesta pakape - leitnants. Saskana ar
Latvijas Republikas Valsts prezidenta 2002.gada 10.aprila pavéli Nr.4-v ,,Par personalsastavu”
pieteicgjs tika paaugstinats virsleitnanta dienesta pakapg.

Ar Latvijas Republikas Valsts prezidenta 2008.gada 9.aprila pavéli Nr.12-v (turpmak —
Pavéle) atcelta Latvijas Republikas Valsts prezidenta 1996.gada 4.aprila pavéle Nr.83-v un
2002.gada 10.aprila pavéle Nr.4-v 15.punkts, pamatojoties uz Administrativa procesa likuma
65., 66. un 86.panta otras dalas 4.punktu.

[2] Nepickritot Pavélei, pieteicgjs versas ar pieteikumu Administrativaja rajona tiesa,
ltidzot to atcelt, Sadu motivu dél:

[2.1] Pieteicgjs nevargja slépt informaciju par iepriek$&jo sodamibu, jo visas zinas par
personu sodamibu, tiek ieklautas Iekslietu ministrijas Informacijas centra.

Pienemot dienesta Zemessardz€ un talak dienesta laika, visas zinas par virsniekiem un
citam personam tiek regulari parbauditas. Pieteic€js nevar nest atbildibu par IeksSlietu
ministrijas un Nacionalo brunoto spéku atbildigo darbinieku ricibu.

Pieteicgjs norada, ka sniedzot zinas vadijies no Kriminallikuma 63.panta treSas un
devitas dalas. Turklat Latvijas Nacionalie brunotie speki ietilpst NATO un tiek parbauditi
atbilsto§i NATO standartiem. No NATO puses pieteic€jam nav parmetumi izteikti.

[2.2] Pieteic€js norada, ka saistiba ar vina izglitibu ir ierosinats kriminalprocess un
izmekleSana turpinas. Pieteic€ju par vainigu var atzit tikai ar tiesas spriedumu, kura vél nav.

Turklat informacija par pieteicgja izglitibu tika publiskota 2007.gada. Saskapa ar
Administrativa procesa likuma 86.panta treSo dalu administrativa akta atcelSana iesp€jama tris
ménesu laika no dienas, kad iestade uzzinaja par ta atcelSanas iesp€ju, bet ne vélak ka viena
gada laika no ta speka stasanas dienas. Sis nosacijums ticis ignoréts.

[2.3] Tika parkapts sam&riguma princips, JO nav nemti véra pieteicgja darba rezultati —
pieteic€js sanémis specialo izglitibu NATO sisteéma, atmingjis vairakus tikstosus objektus.

[3] Administrativaja rajona tiesa 2008.gada 21.jalija sanpemtaja rakstveida
paskaidrojuma Aizsardzibas ministrija (turpmak — atbildetajs) pieteikumu uzskata par
noraidamu Pavélé minéto apsvérumu de].

[4] Uz tiesas sédi pieteicEjs nebija ieradies. Pieteic€ja pilnvarotais parstavis zveérinats
advokats A.Ogurcovs tiesas sédé iesniedza pieteicja iesniegumu ar ltigumu atlikt lietas
izskatiSanu sakara ar pieteic€ja darbnesp&ju, iesniegumam pievienota ari darbnesp&jas lapa B
(lietas lapa 87-88). Iesnieguma pieteicEjs ludz neskatit lietu bez vina klatbiitnes. Pieteicgja
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pilnvarotais parstavis tiesas sédé ari paskaidroja, ka saskana ar savstarp&jo vienoSanos ar
pieteicgju, nav tiesigs parstavét pieteicju tiesas s€dé bez pieteicgja klatbitnes, lidz ar to
gadijuma, ja tiesa skatis lietu bez pieteic€ja klatbiitnes, pieteic€ja pilnvarotais parstavis tiesas
séde nepiedalisies.

Tiesas sédé atbildétaja pilnvarotie parstavji pieteikumu neatzina, pamatojoties uz
Pavéle un rakstveida paskaidrojumos noraditajiem argumentiem. Atbildétaja pilnvarotie
parstavji arl paskaidroja, ka lietu var skatit bez pieteicgja klatbutnes, jo pieteic€js jau
vairakkartigi ir ludzis atlikt lietas izskatiSanu dazadu iemeslu dél, tomer nekadus ne rakstveida,
ne mutvardu paskaidrojumus Iidz §im papildus lieta nav iesniedzis. Tadgjadi, nemot véra, ka
lieta ir iesniegti visi lietas izskatiSanai nepiecieSamie materiali, atbildetaja ieskata, nav pamata
atlikt lietas izskatiSanu, jo lietu var skatit bez pieteic€ja klatbtitnes.

Tiesa, parbaudijusi lietas materialus, nekonstaté Administrativa procesa likuma 268. un
269.panta paredz€tos pamatus lietas izskatiSanas atlikSanai, tad€jadi atbilsto$i Administrativa
procesa likuma 214.panta pirmajai dalai, tiesa atzist, ka lietu ir iesp&jams skatit bez pieteicgja
klatbiitnes.

Motivu dala

[5] Tiesa, noklausoties atbildétaja pilnvaroto parstavju tiesas s&dé sniegtos
paskaidrojumu un izvértéjot tos kopsakara ar lictas apstakliem un lieta esoSajiem
pieradijumiem, secina, ka pieteikums ir noraidams.

[6] Tiesa konstaté turpmak noraditos lietas apstak]us.

[6.1] 1991.gada pieteicgjs iesnieguma-anketa par brivpratigu iestasanos Zemessardze
noradijis, ka vipam ir vidgja speciala izglitiba un nav sodamibas, noradito informaciju
apstiprinot ar savu parakstu. (lietas lapa 93)

[6.2] Ar Latvijas Republikas Valsts prezidenta 1996.gada 4.aprila pavéli Nr.83-v
pieteicgjam pieskirta leitnanta pakape. (lietas lapa 62)

[6.3] Ar Latvijas Republikas Valsts prezidenta 2002.gada 10.aprila pavéles Nr.4-v
15.unktu pieteic€js paaugstinats virsleitnanta pakape. (lietas lapa 63)

[6.4] Nacionalo brunoto spéku Generalinspekcijas 2008.gada 7.februara dienesta
1izmekl€Sanas atzinuma konstatets, ka pieteic€js sniedzis nepatiesas zinas par savu biografiju un
ieglito izglitibu, iestajoties Zemessardze, ka ar1 dienesta laika slépis informaciju par savu
ieprieks€jo sodamibu (ar Rigas Leningradas rajona tautas tiesas 1987.gada 27.spriedumu lieta
Nr./lietas numurs/ sodits par tiSa nozieguma izdarisanu), par to neinform&jot Nacionalos
brunotos spekus un Zemessardzi. Dienesta laika, lai sapemtu nakamas dienesta pakapes,
sniedzis nepatiesas zinas par savu izglitibu (nav ieguvis vid€jo izglitibu /vidusskola/ un
Ividusskola/). (lietas lapa (38 - 53)

[6.5] Ar Pavéli atcelta Valsts prezidenta 1996.gada 4.aprila pavéle Nr.83-v un
2002.gada 10.aprila paveles Nr.4-v 15.punkts, pamatojoties uz Administrativa procesa likuma
65., 66. un 86.panta otras dalas 4.punktu. (lietas lapa 9)

[6.6] Ar Aizsardzibas ministrijas Nacionalo brupoto spe€ku komandiera 2010.gada
25.janvara pavéli Nr.76-VD pieteic€js atbrivots no profesionala dienesta rezerveé, beidzoties
dienesta liguma terminam, ja l[igumu nepagarina. (lietas lapa 65)

[7] Nemot véra, ka lieta satur ierobeZotas pieecjamibas materialus, ka ar to, ka procesa
dalibnieki nav lugusi lietas izskatiSanu slégtd tiesas s€de, tiesa sprieduma neatspogulos
attiecigo lietas materialu saturu.

[8] Ar parsudzéto Pavéli atceltas Latvijas Republikas Valsts prezidenta 1996.gada
4.aprila pavele Nr.83-v un 2002.gada 10.aprila pavéles Nr.4-v 15.punkts. Pavéle pamatota ar
Administrativa procesa likuma 65., 66. un 86.panta otras dalas 4.punktu.

Administrativa procesa likuma 86.panta otras dalas paredz, ka adresatam labvéligu
prettiesisku administrativo aktu var atcelt, ja ir vismaz viens no $adiem apstakliem, citstarp,
adresats attieciga administrativa akta izdoSanu panacis ar apzinati nepatiesu zinu sniegSanu,
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kukulo$anu, spaidiem, draudiem vai citam prettiesiskam darbibam (4.punkts). Sada gadijuma
iestade izverté adresata veikto darbibu prettiesiskumu un atcel $So administrativo aktu ar ta
izdoSanas dienu.

No mingta un no lietas materialiem tiesa secina, ka ir janoskaidro, vai pieteicgjs Pavéles
izdoSanu panacis ar apzinati nepatiesu zinu sniegsanu vai citam prettiesiskam darbibam.

[9] Atbilstosi likuma ,,Par Latvijas Republikas Zemessardzi” (tiesibu normas redakcija,
kas bija speka pieteicgja uznemsanas Zemessardzg bridi) 6.pantam par zemessargiem nevar biit
personas, kuras soditas par tiSiem noziegumiem.

Savukart atbilstosi Latvijas Republikas Zemessardzes dienesta nolikuma (redakcija, kas
bija speka pieteic€ja uznemsSanas Zemessardze bridi) 29.punkta 6.apakSpunktam Zemessardze
nevar uznemt personu, kura sodita par tiSu noziegumu.

Ar1 Sobrid spéka esosa likuma ,,Par Latvijas Republikas Zemessardzi” S.panta tresa
dala nosaka, ka par zemessargiem nevar biit personas, kas soditas par tiSiem noziedzigiem
nodarfjumiem (..).

No minéta secinams, ka gadijuma, ja persona jebkad ir bijusi sodita par tisa noziedziga
nodarfjuma izdariSanu, ta nevar tikt uznemta Zemessardz€ un lidz ar to nevar ari sapemt
attiecigas dienesta pakapes.

[10] Ar lietas materialiem tiesa konstaté, ka pamatojoties uz Nacionalo brunoto spéku
komandiera 2007.gada 14.novembra rezoliiciju tika veikta dienesta izmekl€Sana par pieteicgja
iesniegtajiem izglitibas dokumentiem, sodamibu un Valsts policijas 2007.gada 13.novembra
vestulé Nr.20/22547 miné&tajiem apstakliem.

Veiktas dienesta parbaudes rezultata 2008.gada 7.februart tika sastadits dienesta
izmekléSanas atzinums (lietas lapa 38-53), kura konstatéts, ka kriminalprocesa pirmstiesas
izmeklesanas gaita tika noskaidrots, ka Pilsrundales vidusskolas atestats par vispargjo vidgjo
izglitibu dublikata serijas AC Nr./atestata numurs/ uz pieteic€ja varda ir viltots. Minéta
dokumenta kopiju pieteicgjs laika posma pec 2006.gada 4.septembra ir iesniedzis sava
personigaja lieta, tadejadi apliecinot iegiito izglitibu. Savukart cita kriminalprocesa pirmstiesas
1izmekl€Sanas gaita tika noskaidrots, ka pieteicgjs ir bijis sodits par tiSa nozieguma izdariSanu,
proti, ar Rigas Leningradas rajona tautas tiesas 1987.gada 27.februara spriedumu lieta
Nr./lietas numurs/ pieteicgjs tika atzits par vainigu nozieguma izdariSana un sodits par tiSa
nozieguma izdariSanu.

No lietas materialiem izriet, ka sakotn&ji pieteic€js zinas par savu izglitibu un sodamibu
sniedzis sava 1991.gada 25.septembra autobiografija (lietas lapa 116), sava 1991.gada
20.decembra autobiografija (lietas lapa 117), 1991.gada iesnieguma-anketa par iestaSanos
Zemessardzg, apliecinot noraditas informacijas pareizibu ar savu parakstu (lietas lapa 93),
1992.gada 2.janvari Zemessarga uzskaites kartit€, apliecinot noraditas informacijas pareizibu
ar savu parakstu (lietas lapa 114-115), sava autobiografija bez datuma (lietas lapa 172), ka ari
pieteic€js ar savu parakstu savu biografisko datu pareizibu dienesta gaitas apraksta apliecinajis

120).

Izvertejot pieteicgja noradito biografisko informaciju minétajos dokumentos, kas
sniegta dazados laika periodos, tiesa nonak pie secinajuma, ka ta neatbilst patiesibai un ir
savstarpgji pretruniga dala par ieglto izglitibu un attiecigajiem laika periodiem. Ming&tais
konstatéts art dienesta izmekleSanas atzinuma.

[11] No lietas materialiem izriet, ka iepriek§ [10] min&ta pieteicja noradita vina
biografiska informacija ir bijusi par pamatu gan Latvijas Republikas Valsts prezidenta
1996.gada 4.aprila pavéles Nr.83-v izdoSanai, gan Latvijas Republikas Valsts prezidenta
2002.gada 10.aprila pavéles Nr.4-v 15.punkta izdoSanai, proti, Latvijas Republikas Valsts
prezidenta 1996.gada 4.aprila pavéle Nr.83-v izdota pamatojoties uz 1996.gada 23.janvara
atestaciju pirmas vietnieka (/dienesta pakape/) dienesta pakapes pieskirSanai, kura ietverta
pieteic€ja noradita informacija par vina biografiju (lietas lapa 111-112), ka ar1 2002.gada
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31janvara ieteikums dienesta pakapes paaugstinaSanai, kura ietverta pieteic§ja noradita
informacija par vina biografiju (lietas lapa 113).

Tiesas ieskata, persona, kas ieguvusi konkrétu izglitibu, to apzinas un var pamatot ar
attiecigu dokumentu, savukart personas riciba, ja konkréta izglitiba nav iegita, bet persona
iesniedz dokumentu, kas apliecina S$adas izglitibas iegiiSanu, ir uzskatama par apzinati
nepatiesu zinu sniegSanu, jo konkrétaja gadijuma, pieteic€ja sniegtas zinas par vina izglitibu
neatbilst patiesibai, turklat vel arT ir savstarp€ji neatbilstosas.

Attieciba par pieteic€ja noradito informaciju, ka vin$ nav bijis sodits, pieteic€js sava
pieteikuma noradijis, ka vadijies no taja laika spéka eso$a Kriminalkodeksa normam, par
sodamibas dz&Sanos, lidz ar to uzskatijis, ja sodamiba ir dz&susies, ta nav janorada.

Tiesa konstaté, ka iesnieguma-anketa par iestasanos Zemessardz€ pieprasits noradit
informaciju par sodamibu, nevis informaciju par to, vai persona ir bijusi sodita, ka to paredzgja
speka esosas tiesibu normas. Tomer, ka izriet no minéta iesnieguma-anketas veidlapas, tad ir
pieprasits noradit arT pantu un laiku, kad persona bijusi sodita. ArT no speka esosa tiesiska
reguléjuma neparprotami izriet, ka Zemessardz€ nevar uznemt personu, kura jebkad ir sodita
par ti8a nozieguma izdarisanu.

Nemot véra, ka pieteicgjam, stajoties Zemessardze€, bija jazina attiecigas tiesiskais
pieteic€jam vajadzgja apzinaties, kada informacija ir noradama iesnieguma-anketas ailé par
sodamibu. Lidz ar to, tiesa atzist par nepamatotiem pieteicgja argumentus, ka vins ir uzskatijis,
ka sodamiba ir dz&sta.

Savukart argumentam, ka atbildétajs vargja pieteicgja noraditas zinas parbaudit
Iekslietu ministrijas Informacijas centra, konkrétaja gadijuma nav nozimes, jo tas nemaina
faktu, ka pats pieteicjs ir apzinati sniedzis nepatiesas zinas par savu biografiju.

Ieveérojot mingto, tiesa atzist, ka Latvijas Republikas Valsts prezidenta 1996.gada
4.aprila pavéles Nr.83-v un Latvijas Republikas Valsts prezidenta 2002.gada 10.aprila pavéles
Nr.4-v 15.punkta izdosanu pieteicEjs panacis ar apzinati nepatiesu zinu sniegSanu par savu
izglitibu un sodamibu, I1dz ar to §1s pavéles attieciba iz pieteicju ir atcelamas.

[12] Nemot vera iepriek§ konstatéto, tiesa atzist, ka Latvijas Republikas Valsts
prezidenta Pavéle, ar kuru atceltas Latvijas Republikas Valsts prezidenta 1996.gada 4.aprila
pavéle Nr.83-v un 2002.gada 10.aprila pavéles Nr.4-v 15.punkts, ir tiesiska, bet pieteicgja
pieteikums ir noraidams.

Rezolutiva dala

Nemot veéra augstak min€to, pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.-
251.pantu, 289.-291.pantu, Administrativa rajona tiesa

nosprieda:

noraidit E.G. pieteikumu par Latvijas Republikas Valsts prezidenta 2008.gada 9.aprila
pavéles Nr.12-v atcelSanu.

Spriedumu var parsiidzét apelacijas kartiba Administrativaja apgabaltiesa 20 dienu
laika no sprieduma sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu Administrativas rajona
tiesas Rigas tiesu nama.

Tiesnese (paraksts) I.Petrovska

NORAKSTS PAREIZS
Administrativas rajona tiesas

tiesnese |.Petrovska




Riga, 2011.gada 18.marta.



