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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Rézekne 2022. gada 9. augusta

Latgales apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegjja:

tiesnese Silvija Vasilevska,

tiesnese Ludmila Mezale,

tiesnesis Andris Vilmanis,

izskatija rakstveida procesa civillietu sakara ar Dienvidlatgales prokuratiiras prokurora, kas darbojas valsts interesés Finan$u ministrijas persona,
apelacijas protestu par Daugavpils tiesas 2019. gada 13. decembra spriedunu prokurora prasiba pret AugSdaugavas novada pasvaldibu, Valsts zemes
dienesta Latgales regionalo parvaldi, /pers. A/, SIA “Mape-Woods”, /pers. B/, /pers. C/, /pers. D/, /pers. F/, SIA “Myrtillus” un /pers. F/ par
Daugavpils rajona Salienas pagasta zemes komisijas lEmumu, Valsts zemes dienesta lemuma atziSanu par speka neesoSiem, pirkuma ligumu atzSanu par
speka neesoSiem, Tpasunmna tiesibu atZianu un zemesgramatas ierakstu dzeSanu, ar treSo personu Nodrosingjuma valsts agenttiru,

Apraksto$a dala

[1] Daugavpils prokuratira (p&c reformas — Dienvidlatgales prokuratiira), valsts interes€s FinanSu ministrijas persona iesniedza tiesa prasibu pret
Daugavpils novada pasvaldibu (péc reformas — Augsdaugavas novada pasvaldiba), Valsts zemes dienesta Latgales regionalo nodalu (péc reformas —
Valsts zemes dienesta Latgales regionala parvalde), /pers. A/, SIA “Mape-Woods”, /pers. B/, /pers. C/, /pers. D/, /pers. E/, SIA “Miyrtillus” un /pers. F/
par Daugavpils rajona Salienas pagasta zemes komisijas lEmumu, Valsts zemes dienesta [emunmu atziSanu par speka neesoSiem, pirkuma igumu atziganu
par speka neesoSiem, pasuma tiesibu atZ8anu un zemesgramatas ierakstu dzeSanu.

[2] Ar Latgales apgabaltiesas Civillictu tiesas kolegijas 2022. gada 10. februara spriedumu izbeigta tiesvediba pret AugSdaugavas novada
pasvaldibu, /pers. A/, SIA “Mape-Woods”, /pers. B/, /pers. C/, /pers. D/, /pers. E/ un SIA “Myrtillus”, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 223. panta
4. punktu, jo prokurors atteicas no prasibas $aja daa.

[3] Prokurora prasiba dala pret /pers. F/ un Valsts zemes dienesta Latgales regionalo parvaldi par Emuma atzSanu par speka neesosu dala par
zemes 9,4 ha platiba zem publiska ezera pieskirSanu par maksu, pirkuma liguma Saja dala atzZ8anu par speka neesosu un Ppasuma tiesibu atzsanu uz
stridus zemi valstij pamatota ar $adiem argumentiem.

[3.1] Ar Daugavpils rajona Salienas pagasta padomes 2004. gada 20. jilija s€des lemumu “Par sainniecibas ‘/Nosaukuns A/” paplasinasanu”
/pers. F/ tika pieskirta pastaviga lietoSana zeme, kadastra Nr. /mumurs A/, 12,4 ha platiba no brivajam valstjj pickrtosajam zemem piemjas saimniecibas
“/Nosaukunms A/” paplasinaSanai. Savukart, saskaga ar Daugavpils rajona Salienas pagasta padomes 2007. gada 17. aprila s€des lemunmu “Par zemes
platibas precizeSanu saimniecibai ‘/Nosaukuns A/” pastaviga lietoSana pieskirtas zemes vieribas ar kadastra apzimgjunu Nr. /mumurs A/zemes platiba
no 12,4 ha precizeta Iidz 11,32 ha.

Saskana ar 2007. gada 30. augusta registréto zemes robezu planu nekustamais pasuns ‘/Nosaukums A/ ar kadastra Nr. /numurs C/sastav no tris
zemes vienibam ar kadastra apzZim€jumiem Nr. /nunurs A/, /numurs B/, /mumurs D/. Zemes vienibas ar kadastra apzZimgjumu Nr. /numurs A/sastava ir
Kamenkas ezers 9,46 ha platiba.

[3.2] Valsts zemes dienesta Dienvidlatgales regionala nodala 2008. gada 18. septembri pienéma Emumu Nr. 11-01-DL1/1062, ar kuru /pers. F/
pieskira pasuma par samaksu zemi 16,09 ha kopplatiba (zemes vienibas ar kadastra apzimgjumiem Nr. /numurs B/, mumurs D/, /mumurs A/, /mumurs B/,
/mumurs F/) Daugavpils rajona Salienas pagasta, kas ietilpst nekustama fpasuma ‘/Nosaukuns A/’ ar kadastra Nr. /numurs C/sastava.

Starp Latvijas Hipoteku un zemes banku un /pers. F/ 2010. gada 22. decembri noslégts liguns par zemes izpirkSanu Nr. 54/P-2605X.

Ar Daugavpils zemesgramatu nodalas tiesneSa 2010. gada 28. decembra lemumu fpasuma tiesibas uz nekustamo paSumu ‘/Nosaukuns A/”,
28,49 ha kopplatiba ar kadastra Nr. /numurs C/, kas sastav no septinam zemes vieribam ar kadastra apzimgjumiem Nr. /munmurs C/, /numurs B/, /mumurs
G/, mumurs D/, /mumurs A/, mumurs B/, /mumurs F/, tika nostiprinatas /pers. F/ Salienas pagasta zemesgramatas nodaljuma Nr. /Numurs H/.

Ar Daugavpils novada domes Ipasuma parvaldanas komisijas 2017. gada 4. decembra emunu Nr. 76 ‘Par zemes iericbas projekta
apstiprinasanu zemes vienibai ar kadastra apzZimgjumu Nr. /nunmurs A/” tika apstiprinats zemes iericibas projekts nekustama pasuma “/Nosaukums A/
zemes vienibai ar kadastra apzZimejumu Nr. /mumurs A/, 11,32 ha platiba, kas atrodas Salienas pagasta, Daugavpils novada.

Projektetai zemes vieribai 10,91 ha platiba ar kadastra apzimgjumu Nr. /numurs I/noteikts nekustama pasSuma lietoSanas merkis — publiskie Gideni.
Projektetai zemes vieribai 0,41 ha platiba ar kadastra apzimgjumu Nr. /mumurs J/noteikts nekustama pasuma lietoSanas merkis — valsts aizsardzibas
nozimes objektu, droSibas, policijas, ugunsdzEsibas un glabsanas, robezsardzes un soda izcieSanas iestazu apbuve. Tadgjadi zemes vieniba ar kadastra
apzimejumu Nr. /mumurs A/tika sadalita un sadaliSanas rezultata tika izveidotas zemes vienibas ar kadastra apzimgjumiem Nr. /mumurs I/ un Nr. /mumurs
J/, kuru sastava ir Kamenkas ezers.

Daugavwpils tiesas Zemesgramatu nodalas tiesnesis 2018. gada 12. julija pienema lemun, ar kuru Salienas pagasta zemesgramatas nodaljuma
Nr. /Numurs H/, ar ierakstu Nr. 2.1 grozja ierakstus Nr. 1.1 un Nr. 1.2 un izteica tos jauna redakcija. Nekustamajam ipasumam, kadastra Nr. /numurs
C/, tika noradttas astonas zemes vieribas ar attiecigu plafibu, tostarp, zemes vieriba ar kadastra apzimgjunu Nr. /mumurs I/ 10,77 ha plafiba un zemes
vieriba ar kadastra apzimgjumu Nr. /numurs J/ 0,55 ha platba. Nekustama pasuma tpasnieks netika maints.

[3.3] Sada riciba ar Kamenkas ezeru ir prettiesiska, jo atbilstosi Civillikurma 1102. pantam un I pielikumam “Publisko ezeru saraksts” Kamenkas
ezers i publiskais ezers.

Chvillikuma 1104. panta norade uz “Ipasuma tiesibam privatai personai’” nav attiecinama uz Kamenkas ezeru, jo Civillikuma I pielikuma Kamenkas
ezers ir noradits ka viss valstij piedeross, bet atbilstosi Civillikuma 1103. pantam publisko tidenu sarakstu var grozt tikai likumdoSanas cela.

[3.4] Saskana ar likuma “Par zemes privatizaciju lauku apvidos” 4. panta pirmas dalas 1. un 2. punktu zemes privatizacijas veidi i zemes Tpasuma
tiesbu atjaunoSana bijuSajiem zemes ipasniekiem vai vipu mantiniekienmy, un zemes fpasuma tiesibu pieskirSana par samaksu Latvijas Republikas
pilsoniem, bet saskana ar likuma 2. panta 3. punktu, privatiz§jot zemi, tiek ieverotas valsts likunigas intereses, $1 panta 4. punkts satur t8u aizliegumu
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privatizet publiskos tidenus.

Tadgjadi Valsts zemes dienesta Dienvidlatgales regiondlas nodalas 2008. gada 18. septembra enums Nr. 11-01-DL1/1062 “Par zemes
pieskirSanu pasumé par samaksu /pers. F/”, ar kuru pieskirta fpasumé par samaksu zemes vieniba ar kadastra apzimgjunu Nr. /numurs A/, dala par
Kamenkas ezeru 9,46 ha platiba ir prettiesisks.

Kamenkas ezers ka publiskais ezers nevar biit ne par pasuma tiesibu atjaunoSanas priekSmetu, ne ari par vélaku darjumu priekSmetu, jo atbilstosi
Civillikuma 1477. panta otrajai dalai lietu tiesibas, kas pastav uz likuma pamata, ir speka ari bez ierakstiSanas zemes gramatas. Lidz ar to akts, kas nav
speka péc sava satura, neieglst ar korroboraciju nekadu speku, jo saskana ar Civillkuma 988. panta pirmo dalu nodot var tikai tas, kam i tiesiba
atsavinat nododamo lietu, sava vai cita varda, un lidz ar to griba atdot lietu citam par Tpasum

Nemot vera, ka Latvijas valstj piekritoSa dala no nekustama fpaSuma — publiskd ezera — nonaca tresas personas valdjuma prettiesiski, tad
saskana ar Civillikuma 927., 1041. un 1044. pantu PpaSnickam ir tiesbas atprast lietu ar PpasSuma prasibu no jebkura tresa valdiaja un Civillikuma
1063. pants uzliek pienakumu lietu atdot tas pasniekam bez atlidzibas, ka art saskana ar $a likuma 1041. pantu ipasnieka tiesiba atprast lietu no jebkura
tresa valdtaja ir primara un tam par Skersli nevar but apstaklis, ka atbildetajs ir labticigs ieguvejs.

[3.5] Ieverojot mingtos apsverumus, prasiba ligts:

- at7t par speka neesoSu Valsts zemes dienesta Dienvidlatgales regionalas nodalas 2008. gada 18. septembra [Emumu Nr. 11-01-DL1/1062, ar
kuru/pers. F/ pieskirta pasuma par samaksu zeme 16,09 ha kopplatiba Salienas pagasta, Daugavpils novada, kas ietilpst nekustama pasuma
“/Nosaukuns A/’ ar kadastra Nr. /mumurs C/sastava, dala par Kamenkas ezera 9,46 ha platiba (zemes vieriba ar kadastra apzimgjunu Nr. /numurs A/)
pieskirSanu Ppasuna;

- izbeigt /pers. F/ pasuma tiesibas uz nekustama pasuma ‘/Nosaukuns A/, Salienas pagasta, Daugavpils novada, kadastra Nr. /munmurs C/, dalu
(zemes vienibas ar kadastra apzZimgjumu Nr. /mumurs Lun Nr. /munurs J/) — Kamenkas ezeru 9,46 ha platiba;

- groztt ierakstus Salienas pagasta zemesgramatas nodaljuma Nr. /Numurs H/nekustamajam tpasumam “/Nosaukums A/”, Salienas pagasta,
Daugavpils novada, kadastra Nr. /mummrs C/(zemes vieribas ar kadastra apzim€junu Nr. /mumurs Iun Nr. /nunurs J/), dz8Sot ierakstu dala par
pasnicku uz Kamenkas ezeru 9,46 ha platiba.

[4] Atbildetajs/pers. F/ rakstveida paskaidrojuma noradiis, ka prasibai nepickrtt $adu apsverumu dél.

[4.1] Ar Daugavpils rajona Salienas pagasta parvaldes 2004. gada 20. jilija lemumu Nr. 226 “Par saimniecibas “/Nosaukums A/’ paplasinasanu”,
pamatojoties uz likumu ‘“Par zemes reformas pabeigsanu lauku apvidos™, /pers. F/ tika iedalta pastaviga lietosana zeme, kadastra Nr. /mumurs A/,
12,4 ha platiba no brivajam valstj piekritosajam zemém, bet ar Daugavpils rajona Salienas pagasta padomes 2007. gada 17. aprila Enmunu Nr. 226
“Par zemes platibas precizESanu saimniecibai ‘/Nosaukums A/” zemes vieribas platiba no 12,4 ha precizéta péc uznmeriSanas darbu veikSanas lidz
11,32 ha.

Zemes robezu plans 2007. gada 30. augusta registréts Valsts zemes dienesta un nekustamais ipasums “/Nosaukums A/, kadastra Nr. /numurs C/,
sastav no tris zemes vienibam ar kadastra apzimgjumien /numurs B/, /mumurs B/ un /mumurs D/, Zemes vienibas (kadastra apzimgjums /nunurs A/)
9,46 ha plafibai zemes lietoSanas veids noradis ka “zem tideniem”, kartografiskaja materiala ar nosaukumu “Kamenkas ezers”, bet nav noradis, ka tas i
publiskais ezers.

[4.2] Ar Valsts zemes dienesta Dienvidlatgales regionalas nodalas 2010. gada 18. septembra lemumu /pers. F/ pieSkirtas paSuma par samaksu
zemes vienibas ar kadastra apZimejumu /mumurs B/, /numurs DY, /mumurs A/, /mumurs B/, /mumurs F/ ar kopgjo platibu 16,09 ha.

Zemes vieribai ar kadastra apzimgjumu /mumurs A/tika noteikti apgrotindjumi ar kodu 01020204 10-25 hektaru lielas fidenstilpnes (Kamenkas
ezers) aizsargjoslas teritorija lauku apvidos.

[4.3] Starp atbildetaju un Latvijas Hipoteku un zemes banku 2010. gada 22. decembri tika noslegts figuns par zemes izpirkSanu un par nekustamo
TpasSumu ar zemes kopplatibu 16,09 ha, no tas 1,6 ha meZs, tika samaksats: par zemi — 983,14 LVL, bet par mezaudzi— 106 LVL.

Atbildetajam 2010. gada 28. decembripasuma tiesibas uz nekustamo Tpasumu “/Nosaukuns A/” ar kopgjo plafibu 28,49 ha tika nostiprinatas
zemesgramata.

Nemot véra mincto, /pers. F/ uzskata, ka zemes vieniba ar kadastra apzim&jumu /numurs D/ir nopirkta likurniigi.

[5] Rakstveida paskaidrojunmus par celto prasibu iesniedza atbildétaja Valsts zemes dienesta Latgales regionala nodala.

[5.1] Salienas pagasta padome ar 2004. gada 20. julija e /pers. F/ pieskira pastaviga lietoSana brivo valstj piekrtoSo zemi ar kadastra
apzimgjunu /munurs A/ 12,4 ha platiba un, pamatojoties uz So lemum, tika noteiktas zemes vieribas robezas, bet 2007. gada 10. aprili izgatavots zemes
robezu plans 11,32 ha platiba.

Valsts zemes dienesta Dienvidlatgales regionala nodala ar 2008. gada 18. septembra lemumu /pers. F/ pieskira ipaSuma par samaksu zemes
vieribu ar kadastra apZimgjumu /numurs A/.

/pers. F/ pasuma tiesibas vz nekustamo tpasumu “/Nosaukums A/’ nostiprinatas zemesgramata 2010. gada 28. decembri.

[5.2] Saskana ar Civillikuma 1103. pantu publisko tidenu sarakstu var grozt vienigi likumdosanas cela un gadijumos, kad ieskaitot privatus tidenus
publiskos, kadai personai nodarttu zaudgjunus, tad vinai pienakas sameriga atlidzba no valsts.

Lidz ar to Ppasuma ekspropriacijas gadjumi pasniekam pienakas taisriga atfidziba no valsts.

Latvijas Republika jauno 1923. gada speka bija likurms “Par nekustamas mantas piespiedu atsavinasanu valsts vai sabiedriskam vajadzibam’”, kur§
paredzgja pasuma ekspropriacijas kartibu, 1. panta nosakot, ka nekustamas mantas piespiedu atsavinasana pielaizanma vienigi pret atlidzbu un tikai vz
atseviska likuma pamata, ka ar1 1992. gada 1. oktobrT stajas speka likums “Par nekustama Jpasuma piespiedu atsavinaSanu valsts vai sabiedriskajam
vajadziban?’, kura 1. pants noteica, ka nekustamé pasuma piespiedu atsavind$ana valsts vai sabiedriskajam vajadzibam pielayjama iznémuma gadijumos
vieriigi pret atlidzibu un tikai uz atseviSka likuma pamata.

Atbilstosi Zemes parvaldibas likuma koncepcijai, kas izstradata saskana ar Ministru kabineta 2008. gada 13. oktobra rikojumu Nr. 613 “Par
Zerres politikas pamatnostadnem 2008.-2014. gadam”, zemes atsavinaSanu sabiedribas vajadzbam var piemerot tikai gadijumos, ja nav citu valsts vai
pasvaldibas Ppasumi esosu zemes gabalu sabiedribas vajadzbu nodrosinasanai. NepiecieSanibas gadijuma zemi var atsavinat piespiedu karta, bet tas ir
galgjais lidzeklis, jo vispirms ir jaizmanto visi iesp&jamie mehanismi, lai panaktu vienosanos par zemes atsavinasanu.

Savukart, Zemes parvaldibas likumprojekta anotacija likumdevejs noradja, ka zemes reformas laka pielauto kliidu del publiskie tideni pieder art
privatpersondm. Ari §Ts tiesibas saglabajas.

Likumprojekts paredzgja, ka par vides aizsardzibu atbildiga ministrija (Vides aizsardzibas un regionalas attistbas ministrija) TpaSnicka varda
saskano darbibas un teno tiesisku valdijumu uz iek§zemes publiskajiem fidegiem, kas atrodas dabas rezervatos, nacionalajos parkos un dabas liegumos
un, kas nav privatpersonu pasuma (zeme zem publiskajiem tdeniem var bt nonakusi privata pasuma zemes reformas laika, atjaunojot PpasSuma tiesibas
(uz lidzvértigu zemi cita vietd) vai pieskirot to lieto$ana. Sie lémumi vairs nav atcelam, jo ir stajusies speka, turklat ar $o zemi jau notikusi darfjumi.

Savukart, saskana ar Zemes parvaldibas likuma, kas stajas speka 2015. gada 1. janvari, 15. panta treSo dalu, ja privatpersonas fpasSuma ir zeme
zem publiskajiem tideniem un ta tick pardota, tad valstjj ir pirmpirkuma tiesibas vz atsavinamo zemi, bet Ministru kabineta 2016. gada 22. novembra



noteikumi Nr. 744 “Kartiba, kada valsts izmanto pirmpirkuma tiesibas uz zemi zem publiskajiem TGdeniemi” nosaka kartbu, kada valsts izmanto
pirmpirkuma tiesibas uz zemi, kas atrodas zem publiskajiem tidegiem un ir privatpersonas ipaSuma.

Tadgjadi secinans, ka likumdevgjs atzina, ka zeme zem publiskajiem tideniem vargja tikt nodota privatpersonu ipasuma, tapec noteica, ka valsts
atgiist pasSuma tiesibas, izmantojot pirmpirkuma tiesibas.

[6] Ar Daugavpils tiesas 2019. gada 13. decembra spriedumu noraidita pilniba Dienvidlatgales prokuratiiras prasiba, tostarp, dala pret /pers. F/ un
Valsts zemes dienesta Latgales regionalo parvaldi.

Spriedums pamatots ar §adiem motiviem

[6.1] Lai gan Valsts zemes dienesta Dienvidlatgales regionalas iestades 2008. gada 18. septembra lemumu Nr. 11-01-DL1/1062 “Par zemes
pieskirSanu Ppasuma par samaksu /pers. F/’ nevar uzskaftt par likumam atbilstosu daja par Kamenkas ezera dalas nodoSanu pasumia par samaksu, tomer
atbildiba par kltidam valsts institficiju pienemtajos lemumos, nododot zemi zem Kamenkas ezera atbildétaja pasuma pec ta ieklausanas publisko ezeru
saraksta, i jauzgemas valsti.

Saja gadijuma piemérojams tiesiskas palavibas princips. To, ka valsts, realiz&jot zemes reformu, deleggja valsts parvaldes fimkcijas zemes reformu
joma pasvaldibam, ka art attiecigi izveidotajam institticjam, tad atbildiba par So institliciju piepemtajiem Emumiem, art par kltidainiem, jauznemas valsti.

[6.2] Zemes parvaldibas likuma 15. panta tre$a dala un Ministru kabineta 2016. gada 22. novembra noteikumi “Kartiba, kada valsts izmanto
pirmpirkuma tiesibas uz zemi, kas atrodas zem publiskajiem tideniem un ir privatpersonu pasuma” apstiprina, ka likumdevejs ar to atzina, ka zeme zem
publiskajiem Tidegiem zemes reformas laka vargja tikt nodota privatpersonas fpasuna, tade] arT noteica, ka valsts atgfist pasuma tiesibas, izmantojot
pirmpirkuma tiesibas.

No Zemes parvaldibas likuma 15. panta tresas dalas izriet, ka ir pielaujamas situacijas, kad privatpersonas ipasuma ir zeme zem publiskajiem
tideniem un ir noteikts izveidojusos situaciju reguléjuns, tade] tiesa atzina, ka nav pamatoti prasttajas pieteiktie prasjumi par atbildetaja zemes pasSuma
tiesibu izbeigSanu prasitajas izveletaja kartiba — pasuma atsavinaSanu bez atlidzbas.

[7] Dienvidlatgales prokuratiira iesniedza apelacijas protestu par Daugavpils tiesas 2019. gada 13. decembra spriedumu. Papildus jau prasibas
pieteikuma minctajiem argumentiem norada $adus apsverumus.

[7.1] Pirmas instances tiesa nepareizi iztulkojusi likuma “Par zemes privatizaciju lauku apvidos” 2. panta 4. punktu. Minéta norma ir tulkojama
kopsakara ar §2 likuma 2. panta 3. punktu, kas noteic, ka, privatizgjot zem, tiek ieverotas valsts likuniigas intereses. Lidz ar to 2. panta 4. punkts satur
tieSu aizliegumu privatizet publiskos Tidenus, un §1norma nav tulkojama sasaurinati.

Tadgjadi ir apstridamas /pers. F/ Ipasuma tiesbas uz zemi 9,4 ha platiba zem Kamenkas ezera, jo pretgji likuma “Par zemes privatizaciju lauku
apvidos” 2. panta 3. punkta prasibam privatizacijai 2008. gada nodota stridus zeme, kas atrodas zem publiskiem tideniem. Kamenkas ezers Civillikuma 1
pielikuma “Publisko ezeru saraksts” ieklauts 1998. gada un kop$ $i laika valsts fpasuma tiesbas uz stridus zemi ir speka ari bez ierakst®anas
zemesgramata, ka to noteic Civillikuma 1477. panta otra dala.

Judikatiira noteikts, ka Publisko ezeru sarakstam, kur§ pievienots Civillikumam pielikuma veida, tapat ka Civillikumam ir likuma speks un lidz ar to
jebkuras izmainas $aja saraksta ir vienlaikus arf izmaipas un grozijumi pasa Civillikuma, kas i likumdevéja kompetence (sk. Senata 2011. gada
18. aprija lemumu Nr. SKC-335/2011).

Lidzga lieta Senats atzina, ka: “Civillikuma I pielikuma ieklautie visi publiskie ezeri un publiskas upes un to dalas, ka viens no publisko valsts
paSumu veidiem, i valsts TpaSums, un to atraSands privatpersonu TpasSumd nav iespejama” (sk. Senata 2017. gada 5. oktobra spriedumu lieta
Nr. C03026011, SKC-188/2017).

[7.2] Visas darbibas ar Kamenkas ezeru ir prettiesiskas. Atbilstosi Civillkuma 1103. pantam publisko tidenu sarakstu var grozit vierigi
likumdosSanas cela.

Faktiski Valsts zemes dienesta Dienvidlatgales regionala nodala, pienemot 2008. gada 18. septembra [emumu, ar kuru /pers. F/ pieskira pasuma
par samaksu zemi, tostarp Kamenkas ezera dalu 9,46 ha platiba, grozja valstij piederosa publiska ezera statusu, kas ietilpst vienigi likumdeveja
kompetencg, ignorgjot valsts likumiskas intereses un likumisko aizliegumu privatizét publiskos tidenus, tade] $ads lemuns ir atzistans par prettiesisku.

Pamatojoties uz minto, prasitaja lidz apelacijas instances tiesu apmierinat prasibu dafa pret /pers. F/ un Valsts zemes dienesta Latgales regionalo
nodalu.

[8] Valsts zemes dienests iesniedza paskaidrojunus sakara ar apelacijas protestu, uzskata to par nepamatotu un noraidanmu.

[8.1] Atbilstosi likuma “Par zemes lietoSanu un zemes iericibu” (bija speka fidz 2007. gada 1. septembrim) 25. pantam zemes privatizacija lauku
apvidos tika uzsakta ar pasvaldibas lemunu par brivas, valstij piekritosas zemes pieskirSanu pastaviga lietoSana.

Pamatojoties uz mincto un /pers. F/ pieprasjumu pasvaldibai, Salienas pagasta padome 2004. gada 20. julija piepéma Emumu Nr. 12 par zemes
pieskirSanu pastaviga lietosana, kas bija prieksnoteikums zemes privatizacijas procesa uzsaksanai zemes iegliSanai fpasuma par samaksu.

Lieta nav strida par to, ka zemes privatizicijas procesa bija iesaistitas vairakas kompetentas iestades, katra no tam darbojoties vienigi savas
normativajos aktos noteiktas kompetences ietvaros. No minéta izriet, ka Latvijas valstij, kura ir realiz8jusi zemes reformu gan ar tas izveidotu institficiju
starpniecibu, gan arT ar pa$valdibu palidzbu (kuram valsts deleggja valsts parvaldes fimkcijas zemes reformas joma), jauzmenmas atbildiba par zemes
reformas gaita piepemtajiem Emumiem un janem vera tiesiskas palavibas princips, atbilstosi kuram privatpersona var palauties, ka iestades ricba ir
tiesiska un konsekventa.

Saskana ar Valsts un pagvaldibu fpasuma privatizicijas un privatizacijas sertifikatu izmantoganas pabeigsanas likuma 23.! panta pirmo dalu, kas
noteica, ka lemumu par zemes pieskirSanu Ipasuni par samaksu piegem Valsts zemes dienesta teritoriala struktirvieniba, likuma “Par zemes reformas
pabeigsanu lauku apvidos™ 14. pantu, kas noteica, ka pec pagasta zemes komisijas darbibas izbeigsanas likuma ‘“Par zemes komisjam” 2. pantd un
likuma “Par zemes privatizaciju lauku apvidos™ noteiktas funkcijas parpem Valsts zemes dienesta attiecigd rajona nodala, iznemot tiesibas pieskirt zemi
pastaviga lietoSana, un likuma “Par zemes privatizaciju lauku apvidos™ 15. pantu, kas noteica, ka zemi var pieskirt pasuma par samaksu Latvijas
Republikas pilsoniem, kuriem ta pieskirta pastaviga lietoSana, Valsts zemes dienesta Dienvidlatgales regionala nodala 2008. gada 18. septembri pienéma
rmumu “Par zemes pieskirSanu pasuma par samaksu /pers. F/”.

No minéta secinams, ka Valsts zemes dienesta Dienvidlatgales regionalajai nodalai nebija tiesiska pamata bez pasvaldibas lemuma par zemes
pieskirSanu lietoSana sanensanas veikt zemes reformas normativajos aktos noteiktas darbibas personas fpasuma tiesibu uz zemi pieskirSanai pasSuma par
samaksu.

[8.2] Valsts zemes dienests vers uzmaribu, ka /pers. F/ iesniegto pieprasjumu zemes pieskirSanai pastaviga lietoSana pasvaldiba izskatfja jau pec
1998. gada 14. majja likuma “Grozjumi Civillikuma™ speka stasanas, saskana ar kuru Kamenkas ezers jau bija ieklauts Civillikuma I pielikuma publisko
ezeru saraksta. Tatad, 2004. gada 20. jtlija pasvaldibai pienemot emunm par /pers. F/ pieprasiumuy, stridus zemes vieniba nebija uzskatama par brivu,
lidz ar to pasvaldibai nebija tiesiska pamata valstj piederoSo zemi zem publiska ezera pieskirt lietoSana privatpersonai. Tas nozing, ka mingtais
pasvaldibas lemuns ir radyis noteiktas sekas par€jam iestadem talako lenmumu piegensana.

[8.3] Saskana ar Valsts parvaldes iekartas likuma 10. panta pirmo dalu un Ministru kabineta 2011. gada 20. decembra noteikumiem Nr. 971



“Valsts zemes dienesta nolikums™ Valsts zemes dienestam nav noteikta kompetence citu iestazu (Saja gadjuma Salienas pagasta padomes) izdoto
dokumentu satura vai veikto darbibu izvertesana.

Latvijas Republikas Satversmes tiesas 2017. gada 22. decembra sprieduma lieta Nr. 2017-08-01 noradits, ka atbilstosi varas daliSanas principam
tiesas uzdevuns ir kontrolet iestadi, nevis pasai lent tas vieta. Ja tiesa konstate iestades kltdu, ta atce] iestades lEmumu un nodod lietu iestadei atpakal
otrreizgjai iZemsanai. lestadei, lemjot atkartoti, ir janem véra tiesas viedoklis par to, kade] atceltais lEmums bija kfidains. Sada tiesas un iestades
kompetences nodaliSana izriet no ta, ka iestade lemy par lemumna lietderibu un tiesiskumu, bet tiesa — tikai par tiesiskunm.

Pasvaldibas lenuma piegensanas bridi likuma “Par pasvaldibam” (redakcija, kas bija speka lidz2005. gada 1. martam) 47. panta ceturta dala
noteica, ka §a panta pirmaja dala noteiktaja kartiba piegemtus nelikuniigus Enumus attieciga fiziska vai juridiska persona var parstdzet tiesa likuma
noteiktaja kartiba, savukart Administrativa procesa likuma (redakeija, kas bija speka lidz 2006. gada 30. novembrim) 76. panta otra dala noteica, ka
administrativo aktu var apstridét padofibas kartiba augstaka institficija. Ja tadas nav vai ta ir Ministru kabinets, administrativo aktu uzreiz var parsiidzet
tiesa.

No minéta secinamns, ka tikai tiesa vargja atcelt pasvaldibas iestazu vaditaju lemunus Administrativa procesa likuma 253. panta noteiktaja kartiba.

Tas nozime, ka Valsts zemes dienests un ta struktiirvienibas nebija un joprojam nav tiesigas veikt kontroli par pasvaldibu izdoto lemunmu tiesiskurmu,
tam nav tiesbu grozt vai atcelt pasvaldibas izdotos prettiesisko s lemumus, tai skaita Emumus zemes reformas jomd, un izdot satura zind jaunus
administrativos aktus.

Dienvidlatgales regionala nodala, pamatojoties uz Salienas pagasta padomes 2004. gada 20. jalija lemumu Nr. 12, par kuru Dienestam nebija zinu,
ka tas ir ticis apstridéts vai nav speka esoss, pienéma sekundaru lemunmu normativajos aktos noteiktaja apjoma un kartiba.

Motivu dala

[9] Parbaudijusi un novertjusi lietd iesniegtos rakstveida pieradjumus un apelacijas protesta motivus, Civillietu tiesas kolegjja uzskata, ka
Dienvidlatgales prokuratiiras prasiba dala pret /pers. F/ un Valsts zemes dienesta Latgales regionalo parvaldi ir apmierinama.

[9.1] Ar Salienas pagasta padomes 2004. gada 20. jtlija IEmunmu “Par saimniecibas “/Nosaukums A/ paplasinasanu” /pers. F/ pieskirta pastaviga
lictoSana briva, valstij piekrifigd zeme, kadastra Nr. /numurs A/, 12,4 ha platiba piemajas saimniecibas “/Nosaukums A/ paplasinaSanai, bet ar Salienas
pagasta padomes 2007. gada 17. aprila Emumu “Par zemes platibas precizéSanu saimniecibai “/Nosaukums A/” pastavigd lietosana pieskirtas zemes
vienibas ar kadastra apzimgjumu Nr. /numurs A/platiba no 12,4 ha precizeta idz 11,32 ha (lietas 2.sejuma 5., 26.lapa).

No zemes robezu plana, kas izgatavots p&c 2007. gada uzmerisanas materialiem, redzans, ka nekustamais pasuns “/Nosaukums A/ ar kadastra
Nr. /mumurs C/sastav no tris zemes vienibam ar kadastra apzimgjumiem Nr. /mumurs A/, /mumurs B/, mumurs D/. Zemes vieribas ar kadastra apzimgjumu
Nr. mumurs A/kopgja plafiba 11,32 ha ietilpst Kamenkas ezers ar platibu 9,46 ha (lietas 2.séjuma 27., 28.lapa).

Ar VZD Dienvidlatgales regionalas nodalas 2008. gada 18. septembra lemumu Nr. 11-01-DL1/1062 /pers. F/ pieskirta fpaSuma par samaksu
zeme 16,09 ha kopplatba (zemes vieribas ar kadastra apzimgjumiem Nr. /mumurs B/, /mumurs DY/, mumurs A/, mumurs B/, /mumurs F/) Daugavpils
rajona Salienas pagasta, kas ietilpst nekustama Ppasuma “/Nosaukums A/ ar kadastra Nr. /mumurs C/sastava (lietas 2.séjuma 37.-41.lapa).

Pieskirto zemi /pers. F/ izpircis saskana ar 2010. gada 22. decembra ligumu Nr. 54/P-2605X, kuru nosledzs ar Latvijas Hipoteku un zemes
banku (lietas 2.sejuma 118.lapa).

2010. gada 28. decembriSalienas pagasta zemesgramatas nodaljuma Nr. /Numurs H/nostiprinatas /pers. F/ jpasuma tiesibas uz nekustamo
pasunu “/Nosaukums A/”, kadastra Nr. /nunurs C/, kopplatiba 28,49 ha, tostarp uz zemes vienibu ar kadastra apzimejunu /numurs A/(lietas 2.sejuma
142.Iapa).

Ar Daugavpils novada domes Ipasuma parvaldanas komisijas 2017. gada 4. decembra lemumu Nr. 76 apstiprinats zemes iericibas projekts
nekustama pasuma “/Nosaukums A/’ zemes vienibai ar kadastra apzimgjunu Nr. /mumurs A/platiba 11,32 ha, kas atrodas Salienas pagasta, Daugavpils
novada.

Projektetajai zemes vieribai 10,91 ha platiba ar kadastra apzimgjumu Nr. /numurs I/noteikts nekustami JpaSuma lietoSanas merkis — publiskie
Odeni. ProjektStajai zemes vieribai 0,41 ha platba ar kadastra apzim€junu Nr. /mumurs J/noteikts nekustanms pasuma lietoSanas merkis — valsts
aizsardzibas nozimes objektu, drosibas, policijas, ugunsdzesibas un glabsanas, robezsardzes un soda izcieSanas iestazu apbuve (lietas 2.séjuma
131.lapa).

Tadgjadi zemes vieribas ar kadastra apzimgjumu Nr. /mumurs A/sadalBanas rezultata tika izveidotas divas zemes vieribas ar kadastra
apzZimgjumiem Nr. /numurs I/ un Nr. /mumurs J/, kuru sastava ir Kamenkas ezers.

Ar Daugavpils tiesas Zemesgramatu nodalas tiesnese s 2018. gada 12. jilija lémumu groziti Salienas pagasta zemesgramatas nodalfjuma
Nr. /Numurs H/I dalas 1.iedalas ieraksti Nr. 1.1 un Nr. 1.2, noradot, ka péc zemes vieribas sadales nekustamais ipasuns “/Nosaukums A/”, kadastra
Nr. /mumurs C/, sastav no astonam zemes vienbam, tai skaita, zemes vienibas ar kadastra apzimgjumu Nr. /numurs I/platiba 10,77 ha un zemes vieribas
ar kadastra apzZimgjumu Nr. /numurs J/platiba 0,55 ha (lietas 2.séjuma 140.lapa).

No Tiesu informacijas sistéma pieejamiis VZD datubazes tiesas kolegija konstate, ka atbilstosi zemes vieribas ar kadastra apzZimeéjumu Nr. /numurs
TI/eksplikacijai Kamenkas ezers aiznem 8,95 ha un atbilstosi zemes vienibas ar kadastra apzimgjumu Nr. /numurs J/eksplikacijai Kamenkas ezers aizgem
0,5 ha, kopa 9,45 ha.

[9.2] Apelacijas instances tiesa pret atbildétajiem /pers. F/ un Valsts zemes dienesta Latgales regionalo parvaldi izskatans strids par valsts pasuma
tiesibam uz Kamenkas ezeru, kas ieklauts Civillikuma I pielikuma 1. punkta ka publiskais ezers. Respektivi, lieta izSkiramais pamatjautajuims ir par to, vai
publiska ezera dala tiesiski atrodas privatpersonas pasuma.

Saskana ar Civillikuma 1102. pantu pie publiskiem fidegiem pieder jiiras piekrastes josla, ka arT $a panta pielikuma (I pielikums) uzskaititie ezeri un
upes. Visi pargjie tideni ir privati.

Ar 1998. gada 14. majja likunm “Grozjumi Civillikuna”, kas stajas speka 1998. gada 10. junija, Kamenkas ezers (Latvijas dala) 11 ha plafiba
tika ieklauts Civillikuma I pielikuma 1. punkta ka publiskais ezers.

“Likums ir normativais akts ar vislielako juridisko spekw” (Juridisko terminu vardnica. — Riga: Nordik, 1998., 144.lpp.).

Ar likuma speka stasanos tas klfist visiem obligats un izpildamns, visiem jaizturas pret likumu ar cieru, tade] $aja gadjuma nav janem vera atbildetaju
argumenti par minéto likuma groZjummu izvertéSanu atbilstosi tiesiskas palavibas un tiesiskas noteiktibas principam, ka ari to atbilstibu Satversmes
105. pantam

Civillikuma 1104. pants noteic, ka publiskie Tideni ir valsts Ppasuns, ciktal uz tiem nepastav ipasuma tiesibas privatai personai.

Lidz ar to tiesas kolegjja atzist par pamatotu apelacijas protesta argumentu, ka kop§ 1998. gada 10. jinija Kamenkas ezers ir nedalits valsts
Tpasumms.

[9.3]1 1992. gada 1. septembristaja speka likums “Par zemes privatizaciju lauku apvidos”, kura 4. panta pirmaja dala tika paredzets viens no
zemes privatizacijas veidiem— zemes ipasuma tiesibu pieskirSana par samaksu Latvijas Republikas pilsogiem

Sa likuma 2. panta noteikti pamatprincipi, kuri jaievéro, veicot zemes privatiziciju lauku apvidos, tostarp, saskana ar §a panta 3. punktu ir jaievéro



valsts likuniigas intereses, bet 4. punkta noteikts tieSs un neparprotans aizlieguns privatizet publiskos Gdenus.

Ka pamatoti noradits apelacijas protesta, tad pirmas instances tiesa ir kltidaini iztulkojusi likuma “Par zemes privatizaciju lauku apvidos™ 2. panta
4. punktu. ST norma ir tukojama kopsakara ar likuma 2. panta 3. punkta noteikumiem par valsts likunriigo intereSu ievérosanu zemes privatizacijas
procesa.

[9.4] Atbilstosi Civillikuma 1103. pantam publisko tidenu sarakstu var grozt vierigi likumdoSanas cela. Tas nozimg, ka Publisko tidenu sarakstam,
kurs pievienots Civillikumam pielikuma veida, tapat ka Civillikumam ir likuma speks un lidz ar to jebkuras izmamas $aja saraksta i vienlaikus art izmainas
un groZijumi pasa Civillikuma, kas ir ikumdeveja kompetence (sk. Augstakas tiesas Senata 2011. gada 18. aprija ricibas sédes lemumu Nr. SKC-
335/2011).

Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2017. gada 5. oktobra spriedumaa lieta Nr. SKC-188/2017 sniegta interpretacija par Civillikuma
I pielikuma tvérumu un atzits, ka $aja pielikuma ieklautie visi publiskie ezeri ir valsts pasuns, un to atra$anas privatpersonu pasumi nav iespejama.

Mingtas lietas strida apstakli sasaucas ar izskatamaja lieta konstat€tajiem faktiskajiem un tiesiskajiem apstakliem, proti, abas lietas fidzgi uz
privatpersonu fpasuma tiesibu iegiiSanas par samaksu (atjaunosanas) bridi stridus pasuns piedergja valsti.

Tadgjadi tiesas kolegjja, vertjot aktualo tiesibu jautajumu, izmanto judikattird izteiktas atzinas.

Tas nozinme, ka privatpersonas PpasSuma nevargja ietilpt publiskie tideni. Uz Valsts zemes dienesta Bmuma pienensanas bridi, t.i., vz 2008. gada
18. septembri, zemes — publiska Kamenkas ezera — pieskirSana ipasuma par samaksu nebija iespgjama likumos noteikto ierobezojumu dél.

Sados apstaklos VZD Dienvidlatgales regionalas nodalas 2008. gada 18. septembra lémums Nr. 11-01-DL1/1062 par Kamenkas ezera dalas
9,46 ha plafiba pieskirSanu PpasSuma par samaksu /pers. F/ ir prettiesisks un tade] atzistans par speka neesosu $aja dala. Proti, Sis emuns attiecigaja dala
pienents pretgji Civillikuma un likuma “Par zemes privatizaciju lauku apvidos” normam, ignor€jot valsts likunrigas intereses un likumisko aizliegunu
privatizet publiskos tidenus. Valsts zemes dienestam nav tiesibu grozit valstij piederoSa publiska ezera statusu, tas ietilpst vienigi likumdeveja kompetence.

Atbilstosi Civillikuma 1480. panta noteikumiem akts, kas nav speka pec sava satura, neiegiist ar korroboraciju nekadu speku. Tapec atbildetaja
/pers. F/ pasuma tiesibu uz Kamenkas ezera dalas 9,46 ha platiba nostiprina$anu zemesgramata 2010. gada 28. decembri nevar atzit par tiesisku.

Lidz ar to /pers. F/ pasuma tiesibas $aja stridus dala ir izbeidzamas un par to zemesgramata izdarami attiecigi ieraksti atbilstosi Zemesgramatu
likuma 44. pantam

[9.5] Civillikuma 1477. panta otra dala noteic, ka lietu tiesibas, kas pastav uz likuma pamata, ir speka art bez ierakstSanas zemes gramatas.

Tiesas kolegijas ieskata, nav nepiecieSami un logiski ar tiesas spriedumu atzit Latvijas valstij FinanSu ministrijas persona fpaSuma tiesibas uz
publisko Kamenkas ezeru. Tas neparprotami izriet no Civillikuma I pielikuma (1102. pantam) satura.

Ka jau tika noradts ieprieks, pec atbildétaja /pers. F/ pasuma tiesibu izbeigdanas un, nemot vera kadastra objektu aktualos datus, Salienas
pagasta zemesgramatas nodaljuma Nr. /Numurs H/grozams ieraksts par atbildétaja pasuma tiesibam uz Kamenkas ezeru 9,45 plafiba, tai skaita uz
zemes vieribas ar kadastra apzimgjumu Nr. /numurs I/dalu 8,95 ha platiba un zemes vienibas ar kadastra apzimgjumu Nr. /numurs J/dalu 0,5 ha platiba.

Tadgjadi ar prettiesiska VZD Dienvidlatgales regionalas nodalas 2008. gada 18. septembra Emuma atZanu par speka neesosu attiecigaja dala
Latvijas valstij joprojam uz likuma pamata ir Ppasuma tiesibas uz Kamenkas ezeru 9,45 ha platiba. Valstj nav nepiecieSans tiesas sprieduns par tas
TpasSuma tiesbam uz Kamenkas ezeru, jo Zemesgramatu likuma 5. panta noteikts, ka lietu tiesibas, kas pastav uz likuma pamata (Civillikuma 1477.p.),
var ar nostiprinat zemesgramatas pec to personu véleSanas, kam §is tiesibas pieder.

[10] Tiesas kolegjja atzist, ka pirmas instances tiesa, noraidot prasibu dala pret atbildétajiem /pers. F/ un Valsts zemes dienesta Latgales regionalo
parvaldi, ir nepamatoti piemerojusi tiesiskas palavibas principu.

Judikatiia atzits, lai noskaidrotu, vai tiesiska palaviba ir vai nav janem vera, jaatbild uz tris jautajumien:

1) vai bija kaut kas, uz ko vargja palauties (skaidrs iestades izteikuns);

2) vai attiecigd persona tieSAmuz to palavas;

3) vai attiecigd personas palaviba ir aizsardzibas verta (sk. Senata Administrativo lietu departamenta 2005. gada 12. aprija sprieduma lieta
SKA-93/2005 (A42283105) 13. punktu).

Tiesiska palaviba nav aizsargajama, ja iestades dotais apsolijuns ir acimredzami pretlikunmigs un persona vargja bez gritibam apznaties to, fidz ar
to prettiesisks soljums var baudt tiesisku aizsardzibu tikai tad, ja normativais regulgjums ir bijis neskaidrs, tads, kura interpretacijai ir nepiecieSamas
Tpasas juridiskas zinasanas (sk. Administrativas apgabaltiesas 2005. gada 29. aprija spriedumu lieta Nr. AA1124-05/1).

Konkrétaja gadijuma atbildétajs /pers. F/ bez grifibam vargja secinat, ka VZD Dienvidlatgales regionalas nodalas 2008. gada 18. septembra
s pieskirt vinpam Ppasuma par samaksu publiska Kamenkas ezera dalu ir acimredzami pretlikuniigs, jo piepemts likumos skaidri noteiktu aizliegunm
privatizet publiskos fidenus zemes reformas gaita. Lidz ar to atbildetajs nevarja palauties, ka $ads iestades lemums ir tiesisks un pareizs. Tadel nav
pamata uzskatt, ka /pers. F/ tiesiska palaviba butu aizsardzibas verta.

[11] Atbilstosi Civilprocesa likuma 43. panta pirmés dalas 5. punktam prokuratiira, iesniedzot prasibas pieteikunmu un apelacijas protestu, bija
atbrivota no tiesas izdevumu samaksas valsts ienakumos.

Civilprocesa likuma 42. panta pirma dala noteic, ka tiesas izdevum, ja prastajs no to samaksasanas bijis atbrivots, piespriezami no atbildetaja
valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai prasjuma dalai.

Ta ka prasiba apmierinata dala par nekustamo paSumu */Nosaukums A/, no atbildétajiem VZD Latgales regionalas parvaldes un /pers. F/ valsts
laba i piedzenami tiesas izdevumi.

[11.1] Atbilstosi Civilprocesa 35. panta pirmas dalas 9. punktam prasibas summu veido stridus nekustama pasuma kadastrala vertiba. Ka
redzams no vietné www.kadastrs.lv pieejamas informacijas, tad nekustama fpasuma ‘/Nosaukuns A/” sastava ietilpstosas zemes vienibas ar kadastra
apzZim&jumu /numurs I/platiba 10,77 ha kadastrala vértba i 671 ewro unzemes vienibas ar kadastra apzZim&jumu Nr. /numurs J/platba 0,55 ha
kadastrala vertiba ir 1 540 euro.

Attiecigi zemes vieriba ar kadastra apzZimgjumu /mumurs I/esosa Kamenkas ezera dalas 8,95 ha plafiba kadastrala vertiba ir 558 euro un zemes
vieniba ar kadastra apzimejumu Nr. /mumurs J/esosa Kamenkas ezera dalas 0,5 ha platiba kadastrala vértiba ir 1 400 euro, kopa 1 958 euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 34. panta pirmas dalas 1. punkta “a” apakSpunktu un 42. panta pirmo dalu no atbildetajiem vienadas dalas
piedzenama par prasibas pieteikumu un apelacijas protestu aprékinata valsts nodeva 587,40 euro (293,70 euro + 293,70 euro), tostarp no VZD
Latgales regjonalas parvaldes — 293,70 euro unno /pers. F/— 293,70 euro.

[11.2] Lieta radusies izdevumi par tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu piegadasanu pirmas instances tiesa 31,29 euro un apelacijas instances
tiesa 112,27 euro (92,18 euro + 20,09 euro), kopa 143,56 euro (lietas 1.sejuma 2.lapa, 3.sejuma 145.lapa, 4.sejuma 105.lapa), kas nav
samaksati ieprieks.

Ieverojot, ka prasiba apmierinata daja par nekustamo pasumu “/Nosaukums A/”, bet pargja dala pret astoniem atbildétajiem tiesvediba izbeigta
sakara ar prasttajas atteik§anos no prasibas, tad saskana ar Civilprocesa likuma 42. panta pirmo daju no diviem atbildetajiem valsts laba ir piedzenamas
2/10 dalas no izdevumiem pirmas instances tiesa 31,29 euro un no izdevumiem apelacijas instances tiesa 92,18 euro, t.i., 24,69 euro, kam pieskaitami
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izdevumi apelacijas instances tiesa sakara ar lietas atkartotu izskati®anu 20,09 euro.

Tadgjadi no atbildétajiem par labu valstij piedzenami ar lietas izskatSanu saistttic izdevumi 44,78 euro (24,69 euro + 20,09 euro), tostarp no VZD
Latgales regjonalas parvaldes — 22,39 euro unno /pers. F/ —22,39 euro.

[12] Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.! panta noteikumiem atbildétajiem nosakams termins sprieduma labpratigai izpildei dala par tiesas izdevumu
piedzinu 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 432. pantu, 433. panta pirmo dalu, 450. pantu un 454. panta pirmo dalu Latgales apgabaltiesas Civillietu tiesas

kolgija
nosprieda

apmierinat Dienvidlatgales prokurattiras prasibu.

Atzit par speka neesosu Valsts zemes dienesta Dienvidlatgales regionalas nodalas 2008. gada 18. septembra Emumu Nr. 11-01-DL1/1062 par
zemes 16,09 ha kopplatiba Salienas pagasta, Daugavpils rajona, kas ietilpst nekustama pasuma “/Nosaukums A/” ar kadastra Nr. /numurs C/sastava,
pieskirSanu pasuma par samaksu /pers. F/ dala par Kamenkas ezeru 9,46 ha platiba (zemes vieniba ar kadastra apzZimgjumu Nr. /mumurs A/).

Izbeigt /pers. F/, personas kods /personas kods/, pasuma tiesibas uz nekustanma pasuma ‘/Nosaukums A/, Salienas pagasta, Daugavpils novada,
kadastra Nr. /mumurs C/, daju — Kamenkas ezeru 9,45 ha platiba, tai skaita zemes vieribas ar kadastra apzimgjunu Nr. /munurs I/dalu 8,95 ha platiba
un zemes vieribas ar kadastra apzimgjunu Nr. /numurs J/dalu 0,5 ha plafiba.

Groztt ierakstus Daugavpils tiesas Salienas pagasta zemesgramatas nodaljuma Nr. /Numurs H/par /pers. F/, personas kods /personas kods/,
pasuma tiesbam un izslegt no nekustama pasuma “/Nosaukums A/”, Salienas pagasta, Daugavpils novada, kadastra Nr. /numurs C/, sastava Kamenkas
ezeru 9,45 ha platiba, tai skaitd zemes vienibas ar kadastra apzimgjumu Nr. /numurs I/dalu 8,95 ha platiba un zemes vieribas ar kadastra apzimgjunu
Nr. /mumurs J/dalu 0,5 ha platiba.

Piedzt no Valsts zemes dienesta Latgales regionalas parvaldes, registracijas Nr. 90000030432, valsts laba valsts nodevu 293,70 euro.

Piedzt no /pers. F/, personas kods /personas kods/, valsts laba valsts nodevu 293,70 euro.

Valsts nodeva ieskaitama konta — sapén€ja: Valsts kase, registracijas Nr. 90000050138, konta Nr. LV55TREL1060190911200, noradot
iemaksas mérki: valsts nodeva civillieta Nr. C12265418, CA-0171-22.

Pied7it no Valsts zemes dienesta Latgales regionalas parvaldes, registracijas Nr. 90000030432, valsts laba ar lietas izskafSanu saistitos izdevumus
22,39 euro.

Piedzt no /pers. F/, personas kods /personas kods/, valsts laba ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 22,39 euro.

Ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi ieskaitami konta — sanémeja: Tiesu admmnistracija, NMR: 90001672316, sanéneja banka: Valsts kase, konta
Nr. LVS1TREL2190458019000, iemaksas merkis: 21499 ar lietas izskatiSanu saistitie izdevum, licta Nr. C12265418, CA-0171-22.

Noteikt Valsts zemes dienesta Latgales regionalajai parvaldei un /pers. F/ terminu sprieduma labpratigai izpildei dala par tiesas izdevumu piedzinu
10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parsiidzet kasacijas kartiba 30 dienu laika no sprieduma pasludinaSanas dienas —2022. gada 9. augusta— Senata Civillietu
departamenta, iesniedzot kasacijas stidzbu Latgales apgabaltiesa un iemaksajot droSibas naudu 300 euro konta — sanénja: Latvijas Republikas
Augstaka tiesa, registracijas Nr. 90000068892, sanéngja banka: Valsts kase, kods TRELLV22, konta Nr. LV83TREL8280010000000, ckonomiskas
Klasifikacijas kods: F22010010, noradot lietas numuru un personas datus.

Tiesnese S. Vasilevska

Tiesnese L. Mezale

Tiesnesis A. Vilmanis



