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Sada sastava: tiesnese 1.Snikere

ar sekretari L.Jesaulkovu

atklata tiesas s€de izskatfja civillietu SIA “Rigas tidens” prasiba pret /pers. A/ par parada piedzinu, un

kons taté ja:

SIA “Rigas tidens” (turpmak teksta — prasitajs) célis tiesa prasibu pret /pers. A/ (turpmak teksta — atbildétaja) par parada piedzinu.

Prasibas pieteikuma noradits, ka 2004.gada 5.oktobrT prasitajs un atbildétajs nosledza Ligumu Nr.00039475 par pilsétas tidensvada un kanalizacijas
lietoSanu, turpmak - Ligums, ar kuru prasitajs appémas piegadat atbildétajam nekustama paSuma /adrese/ dzeramo Gideni un piegemt pils€tas kanalizacijas
tikla novaditos notekiidenus (Liguma 1.2.punkts). Atbilstosi Liguma 2.1.punktd noteiktajam, gadfjuma, ja neviena no figuma pusém vienu ménesi pirms liguma
termina beigam nav pazinojusi par ta izbeigSanu, ligums ir uzskatams par pagarinatu uz vienu gadu. Puses ar Ligumu vienojas, ka Ligums ir uzskatams par
pagarinatu katru reizi uz vienu gadu un Liguma darbibas izbeigSanai ir nepiecieSams jebkuras puses pazigojums otrai liguma pusei. Ne prasitajs, ne atbildetajs
nav jebkad izmantojusi Liguma 2.1.punkta noteiktas tiesibas un pazinojusi otrai figuma pusei par Liguma izbeigSanu. Atbildétajs nav ar izmantojis Liguma
2.2.punkta noteiktas tiesibas ari citd gadjuma atkapties no Liguma. Tadgjadi, Ligums uzskatams par pagarinatu pec sakotn&ji noteikta darbibas termina katru
reizi par vienu gadu, tas ir speka esoss un atbildétajam saistoss.

Atbilstosi Liguma noteiktajam (Liguma 1.1.punkts), atbildétajs ar Ligumu appémas ievérot un darboties atbilstosi Rigas domes 2002.gada 17.decembra
saisto$ajiem noteikumiem Nr.39 “Rigas Gidensvada un kanalizacijas tiklu un biivju ekspluatacijas, lietoSanas un aizsardzibas noteikumi”, turpmak - Noteikumi.

2015.gada 13.februari prasitaja parstavis apsekoja nekustamo ipasumu /adrese/, un konstat€ja, ka patvaligi ir demonteta Gidens pat€ripa skaititaja
minéto tika sastadits Parkapuma akts Nr.826, turpmak - Parkapuma akts.

2015.gada 4.marta atbildétajam tika nosiitita véstule Nr.A12-5.2.12/1182n ar pielikuma pievienotiem - Udens patérina uzskaites mezgla tehniskas
parbaudes aktu Nr.826 un Parkapuma aktu, ka ar ligts 10 dienu laika no véstules sanemsanas briza sniegt paskaidrojumus. Atbildetajs paskaidrojumus un
iebildumus nesniedza.

Atbilstosi Noteikumu 8.5.punktam, atbildétajs ir pilniba atbildigs par savas tidensapgades un kanalizacijas sistémas tehnisko apkopi un darbibu, savukart,
8.17.punktam, atbildeétajam ir pienakums sekot, lai uzstaditas plombas netiktu nonemtas vai bojatas. Vienlaicigi, Noteikumu 8.19.punkts nosaka, ka “Atklajot
tidensvada un kanalizacijas ielu tiklu un bivju bojajumus, Klientam par to nekavgjoties jazino Pakalpojumu sniedzgjam.”

Atbildetajs nav inform&jis Prasitaju par iek$€ja Gdensvada tikla bojajumu, proti, patéripa skaititdja plombu nogemsSanu un Tdens uzskaites mezgla
parbivi.

Atbilstosi Civillikuma 1635.panta pirmajai dalai katrs tiesibu aizskarums, tas i, katra pati par sevi neatlauta darbiba, kuras rezultata nodaris kait€jums
(arT moralais kait€jums), dod tiestbu cietuSajam prasit apmierinajumu no aizskargja, ciktal vipu par So darbibu var vainot. Atbildétajs ir atbildigs par tdens
patérina skaititaja plombu patvaligas demontazas un patvaligi veiktas fidens uzskaites mezgla parbiives sekam.

Noteikumu 3.5.3.apakSpunkts nosaka, ja ir patvaligi mainita Gdens pateripa skaititaja pievienoSanas shéma, nonemtas vai bojatas plombas, veikta
mehaniska iedarbiba uz tidens patérina skaititaju, samazinot ta radjumus, paterip$ tick aprékinats saskana ar triskarSu uzstadita Gidens patéripa skaititaja
nominalo caurpliidi 24 stundu darba rezima. Ja $1parkapuma laiks nav precizi nosakams, tad pienem, ka parkapums noticis vienu ménesi ieprieks.

Nemot véra to, ka atbildétajs neinform&ja prasitaju par laiku, kad notika parkapums, prasitajs veica pat€ripa aprékinu par vienu menesi atbilstosi
Noteikumu 3.5.3.apakspunkta noteiktajam.

Udensapgades un kanalizacijas apjomu par vienu ménesi 3240.00 m3 prasitajs aprékinaja atbilstosi nekustamaja Tpa$uma /adrese/ uzstadita idens
pateripa skaitttaja Nr.4016819 diametram - 15 mm un ta nominalajai caurpludei - 1,5 m3 stunda divdesmit ¢etru stundu darba rezima. Mingtie parametri
noraditi Udens paterina uzskaites mezgla tehniskas parbaudes akta, 2015.gada 13.februari daba apsekojot tidens patérina skaititaju (prasibas pieteikuma
pielikums Nr.4).

Savukart, par pakalpojumu maksajama summa ir aprékinata, atbilstosi Sabiedrisko pakalpojumu regulésanas komisijas padomes 2014.gada 28.maija
lemumam Nr.139, proti, par vienu m3 fidensapgades tarifs noteikts - EUR 0,63 apm@ra un par vienu m3 pilsétas kanalizacijas tkla novadito notekuidenu -
EUR 0,65 apméra, kopa EUR 1,28 (bez PVN) par vienu m3 (prasibas pieteikuma pielikums Nr.5).

2015.gada 13.majja atbildétajam tika nostitita vEstule par patérina aprékinu parkapuma gadijuma ar ligumu veikt labpratigu parada samaksu. 2015.gada
12.jinija prasitajs nositija atbildétajam atkartotu ligumu ar bridinajumu veikt labpratigu samaksu par patérinu parkapuma gadjuma EUR 5018,11 apmeéra.
Atbildetajs samaksu neveica.

Prasttajs 2015.gada 22.septembriun atkartoti 2015.gada 29.oktobrT bridingja atbildetaju par iesp&jamo tiesvedibas procesa uzsakSanu parada EUR
5018,11 apméera piedzinai, ja atbildetajs neveiks parada samaksu vai nenoslégs vienoSanos samaksai noteiktos terminos, nosakot terminu Iidz 2015.gada
6.novembrim. Atbildétajs nav labpratigi samaksajis paradu péc prasitaja bridinajumiem par tiesvedibas procesa uzsakSanu. Prasitajs un atbildétajs nav
vienojusies par parada samaksu citos terminos un nav noslégusi izligumu par parada samaksu.

Atbildetajs nav labpratigi samaksajis paradu pec prasitaja iebildumiem un ligumiem samaksat paradu.

Prasitajs, nemot véra minéto un pamatojoties uz Sabiedrisko pakalpojumu regulesanas komisijas padomes 2014.gada 28.maija lEmumu Nr.139, Rigas
domes 2002.gada 17.decembra saistoSo noteikumu Nr.39 “Rigas tidensvada un kanalizacijas tiklu un bavju ekspluatacijas, lietoSanas un aizsardzibas
noteikumi” 3.4.1.punktu, 3.5.3.punktu, Civillikuma 1402.p., 1587.p., 1635.p., 1651.p., 1652.p. pirmas dalas 3.punktu, 1653.p., 1829.p., Civilprocesa likuma
41.p., 189.p,, 190.p,, 193.,195.p, lidz tiesu: piedztt no /pers. A/ par labu SIA “Rigas tidens” paradu EUR 5018,11, valsts nodevu EUR 435,46 un ar lietas
izskatanu saistitos izdevumus EUR 4,70, kopa EUR 5458,27, ka arT noteikt prasitajam tiesibas sanemt likumiskos 6% (seSus procentus) no simta gada no
pamatparada par laiku Iidz sprieduma izpildei.

Atbildetaja paskaidrojumus uz celto prasibu nav sniegusi.



Prasttaja parstavis tiesas s€de prasibu uzturgja pina apmera atbilstosi prasibas pieteikuma noraditajiem apstakliem.

Atbildetaja uz tiesas s€di neieradas nepazinojot tiesai neierasanas iemeslus un neltidzot lietu izskatit bez vinas klatbiitnes. Par tiesas s€des vietu un laiku
atbildétajai pazipots Civilprocesa likuma 56.panta pirmaja dala noteiktaja kartiba, tas ir, nosiitot pavesti uz atbildétajas deklaréto dzives vietu, idz ar to
saskapa ar Civilprocesa likuma 56.1 pantu uzskatams, ka atbildétajai par tiesas sédes vietu un laiku pazinots. Pie §adiem apstakliem tiesa saskana ar
Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu uzskata, ka lietu iespjams izskattt bez atbildetajas klatblitnes.

Tiesa atzist, ka saskana ar Civilprocesa likuma 208.! panta pirmo daju lieta taisams aizmugurisks spriedums, jo atbildétaja lieta nav sniegusi
paskaidrojumus par prasibu, ka ari nav ieradusies uz tiesas s€di pec tiesas aicinajuma un nav pazinojusi neierasanas iemeslus.

Parbaudijusi un noveértéjusi civillietas materialus, tiesa atzist, ka SIA “Rigas iidens” prasiba pret /pers. A/ par parada piedzinu ir
apmierinama pilniba.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasitajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala noteic,
ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridéjusi otra puse.

Civillikuma 1402.pants noteic, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai p&c likuma.

Saskana ar Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslegts igums uzliek idz&jam pienakumu izpildit apsolito, un ne darjuma seviskais smagums, ne ar1 velak
radusas izpildSanas griitibas nedod vienai pusei tiestbu atkapties no figuma, kaut arT atlidzinot otrai zaudejumu.

Ka redzams no lietas materialiem, 2004.gada 5.oktobrT prasitdjs un atbildétaja nosledza Ligumu Nr.00039475 par pilsétas fidensvada un kanalizacijas
lietoSanu, turpmak - Ligums, ar kuru prasitajs appémas piegadat atbildétajam nekustama ipasuma /adrese/ dzeramo Tideni un pienemt pilsétas kanalizacijas
tikla novadittos notekiidenus (Liguma 1.2.punkts).

Saskana ar Liguma 1.1.punktu puses apnémas ieverot un darboties atbilstosi Rigas domes 2002.gada 17.decembra saistosajiem noteikumiem Nr.39
“Rigas Gidensvada un kanalizacijas tiklu un biivju ekspluatacijas, lietoSanas un aizsardzibas noteikumi”.

Saskana ar Rigas domes 2002.gada 17.decembra saistoSo noteikumu Nr.39 “Rigas fidensvada un kanalizacijas tiklu un biivju ekspluatacijas, lietoSanas
un aizsardzibas noteikumi” 8.5.punktu, atbildetajs ir pilniba atbildigs par savas tidensapgades un kanalizacijas sist€émas tehnisko apkopi un darbibu, savukart,
saskana ar 8.17.punktu, atbildétajam ir pienakums sekot, lai uzstaditas plombas netiktu nonemtas vai bojatas. Vienlaicigi, Noteikumu 8.19.punkts noteic, ka
atklajot tidensvada un kanalizacijas ielu tiku un bavju bojajumus, Klientam par to nekavejoties jazino Pakalpojumu sniedzgjam.

Lietas materialiem pievienots prasitaja 2015.gada 13.februari sastadita parkapuma akta Nr.826 kopija, kura konstatéts, ka /adrese/, patvaligi ir
demonteta Gdens patérina skaititaja plomba Nr.0005273 un patvaligi ir veikta tidens uzskaites mezgla parbtive (pirms tdens paterina skaititaja ir uzstadits
sildkabelis ar atzarojumu caurulg).

No lietas materialiem redzams, ka prasitajs 2015.gada 4.marta atbildétajai nosttgis vestuli Nr.A12-5.2.12/1182n ar pielikuma pievienotiem
dokumentiem - Udens patérina uzskaites mezgla tehniskas parbaudes aktu Nr.826 un Parkdpuma aktu, kura tiek arl Iigts 10 dienu lakd no véstules
sanem$anas briza sniegt paskaidrojumus.

Atbildetaja nav izpildijusi Civilprocesa likuma 93.panta pirmaja dala noteikto pieradianas pienakumu un tiesai nav iesniegusi nekadus
pieradjumus, ka no savas puses blitu inform&jusi prasitaju par iek$eja tdensvada tikla bojajumu, proti, pateripa skaititdja plombu nopemsanu un fidens
uzskaites mezgla parbivi nekustama fpasuma /adrese/, pilsétas kanalizacijas tikla. Lidz ar to tiesa uzskata, ka nav pamata netic€t prasitaja argumentiem un
tiesa iesniegtajiem pieradjumiem, ka atbildétaja /adrese/, ir patvaligi demont&jusi tidens patérina skaititaja plombu Nr.0005273 un patvaligi ir veikusi tidens
uzskaites mezgla parbiivi (pirms tdens patérina skaitttaja ir uzstadits sildkabelis ar atzarojumu caurulg).

Rigas domes 2002.gada 17.decembra saistosie noteikumi Nr.39 ‘“Rigas Gidensvada un kanalizacijas tiklu un biivju ekspluatacijas, lietoSanas un
aizsardzibas noteikumi” 3.5.3.apakspunkts noteic, ja ir patvaligi maintta tdens patérina skaititaja pievienosanas shéma, nonemtas vai bojatas plombas, veikta
mehaniska iedarbiba uz tidens patérina skaititaju, samazinot ta radjumus, paterip$ tick aprékinats saskana ar triskarSu uzstadita Gidens patéripa skaititaja
nominalo caurpliidi 24 stundu darba rezZima. Ja $1 parkapuma laiks nav precizi nosakams, tad pienem, ka parkapums noticis vienu menesi ieprieks.

No lieta iesniegta patérina aprékina parkapuma gadijuma, kuru atbildétaja nav apstridjusi, izriet, ka prasitajs ir veicis pat€ripa aprékinu par vienu
ménesi 3240,00 m> apjoma, atbilstoSi Rigas domes 2002.gada 17.decembra saisto$o noteikumu Nr.39 “Rigas fidensvada un kanalizacijas tiklu un bivju
ekspluatacijas, lictoSanas un aizsardzibas noteikumi” 3.5.3.apakSpunkta noteiktajam.

No lieta iesniegta Patérina aprékina parkapuma gadjuma redzams, ka Udensapgades un kanalizacijas apjomu par vienu ménesi 3240.00 m’ prastajs
aprekinajis atbilstosi nekustamaja paSuma /adrese/ uzstadita tidens pateripa skaititaja Nr.4016819 diametram - 15 mm un ta nominalajai caurpliidei - 1,5 m’
stunda divdesmit ¢etru stundu darba reZima. Mingtie parametri noraditi Udens patérina uzskaites mezgla tehniskas parbaudes akta, 2015.gada 13.februart
daba apsekojot Gidens patérina skaititaju.

Savukart, par pakalpojumu maksajama summa ir aprékinata, atbilstosi Sabiedrisko pakalpojumu regulésanas komisijas padomes 2014.gada 28.maija
lemumam Nr.139, proti, par vienu m’ udensapgades tarifs noteikts - EUR 0,63 apmera un par vienu m3 pils€tas kanalizacijas tikla novadito notekiidenu -

EUR 0,65 apméra, kopa EUR 1,28 (bez PVN) par vienu m’ (prasibas pieteikuma pielikums Nr.5).

Atbilstosi prasitaja iesniegtajam patérina aprékinam, atbildétajai izveidojies parads EUR 5018,11 apméra.

Lietas materiali apliecina, ka prasitajs ir nositijis atbildetajai 2015.gada 13.maija véstuli par pat€rina aprékinu parkapuma gadjuma ar ligumu veikt
labpratigu parada samaksu, 2015.gada 12.junija atkartotu logumu ar bridinajumu veikt labpratigu samaksu par patripu parkapuma gadjuma EUR 501811
apmera, 2015.gada 22.septembra un 2015.gada 29.oktobra Bridinajumu par iesp&jamo tiesvedibas procesa uzsak$anu parada EUR 5018,11 apméra piedzinai.

Tiesai nav pamata apSaubit prasitdja noradito atbildétajas parada summas apméru, ka ari nav pamata apSaubit parada esamibu, jo saskapa ar
Civillkuma 1838.pantu samaksas izdarianas fakts japierada tam, kas to apgalvo.

Atbildetaja pamatotus iebildumus pret celto prasibu nav sniegusi, pardda summu un savu piendkumu atlidzinat paradu likuma noteiktaja kartiba nav
apstridejusi.

Tadgjadi tiesa atzist, ka prasitajs ir pieradiis savu tiesibu péc prasjuma un [idz ar to no atbildétajas prasitaja laba piedzenams pamatparads EUR
5018,11 apmera.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 195.pantu prasitajam ir nosakamas tiesibas sanemt likumiskos se$us procentus gada no neatmaksatas
pamatsummas, tas ir, 5018,11 EUR, par laika periodu Iidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai), nemot véra Civillkuma 1763.panta noteikto par to, ka
procentu pieaugums apstajas, sasniedzot pamatkapitala lielumu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, kas nosaka, ka pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas
samaksatos tiesas izdevumus, un lidz ar to no atbildétaja prasitaja laba piedzenami ari tiesas izdevumi par nomaksato valsts nodevu EUR 435,46 apméra un
ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus EUR 4,70 apmgra.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu tiesa uzskata, ka atbildétajam nosakams 10 dienu termins sprieduma labpratigai izpildei. Mingtais
termins skaitams no sprieduma speka stasanas dienas.
Pamatojoties uz iepriek§ min€to un saskana ar Civilprocesa likuma 8., 41., 96., 97., 193., 195., 204. ], 208. 1, 250.25 un 250.27 pantu, tiesa

nosprieda:

prasibu apmierinat.
Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu SIA “Rigas tdens”, vienotais registracijas Nr.40103023035, pamatparadu EUR 501811,



valsts nodevu 435,46 un ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus EUR 4,70, kopa piedzenot EUR 545827 (pieci tikstosi Cetri simti piecdesmit astoni euro
un 27 centi).
Krediiestades un konta numurs, kura veicama parada samaksa:

. AS Swedbank, konts LV38HABA0551023750365;

. AS DNB banka, konts LV41RIKO 0002010027838;

. AS Citadele banka, konts LV68P ARX0000833631125;

. AS SEB banka, konts LV68UNLA0050014854983;

. Nordea Bank Finlandd Plc Latvijas filiale, konts LVO3NDEA0000082509309.

Noteikt SIA “Rigas Gdens”, vienotais registracijas Nr.40103023035, tiesbas no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par laiku Iidz sprieduma
izpildei sagemt likumiskos procentus 6% gada no pamatparada, t.i. no EUR 5018,11, npemot véra Civillkuma 1763.panta noteikto, ka procentu pieaugums
apstajas, sasniedzot pamatkapitala lielumu.

Noteikt atbildetajam 10 dienu terminu no sprieduma speka stasanas dienas sprieduma labpratigai izpildei.

Prasttajs SIA “Rigas tidens” spriedumu var parsiidzét Rigas apgabaltiesa 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadiSanas dienas, iesniedzot
apelacijas stidzibu Rigas pilsétas Vidzemes prickspilsétas tiesa.

Atbildetaja /pers. A/ 20 dienu laika no aizmuguriska sprieduma nosiitiSanas dienas ir tiesiga iesniegt Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesai
pieteikumu par tiesvedibas atjaunoSanu un lietas izskatanu no jauna.

Pilna sprieduma sastadianas diena noteikta 2017.gada 1.februaris.

Tiesnese 1.Snikere



