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rakstveida procesa izskafja civillietu sabiedriba ar ierobezotu atbildibu ,Julianus Inkasso Latvija“ Biedribas ‘Latvijas Transportiidzeklu
apdro$inataju birojs” interes€s maza apmera prasiba par naudas piedzigu pret /pers. C/.

Aprakstosa dala

2016.gada 30.junija sabiedriba ar ierobezotu atbildibu ,Julianus Inkasso Latvija“ (turpmak teksta SIA ,Julianus Inkasso Latvija™) Biedribas
“Latvijas Transportlidzeklu apdrosinataju birojs” (turpmak teksta Biedriba) interes€s versusies tiesa ar prasibas pieteikumu maza apnera prasiba par
naudas piedzinu pret /pers. C/, kura ludz piedzit no atbildetaja par labu Biedribai galveno paradu 990,77 EUR, likumiskos procentus 68,57 EUR, kopa
1059,34 EUR un visus tiesaSanas izdevumus, t.sk., valsts nodevu 158,90 EUR un ar lietas izskat@anu saistitos izdevuus 4,70 EUR; noteikt tiesibas prasftéjam par laiku Iidz
sprieduma izpildei sagemt likumiskos procentus 6 % gada no galvena parada.

Prasibas pieteikuma noradis, ka 2010.gada 24.novembrT plkkst. 18:00 notika celu satiksmes negadfjurms - apgasanas (turpmak - CSNg), kura tika
iesaisttts atbildétajam piederosais transportlidzeklis MAZDA 626 ar valsts reg.Nr./TL numurs/, kuru vadija /pers. D/ (gajis boja CSNg). Par So CSNg
faktu tika izsniegta Celu policijas izzina par celu satiksmes negadijumu. Par vainigu Celu satiksmes noteikunu neievéro$ana un CSNg izraisana tika
atZits vaditajs, kur§ vadijis atbildétajam piederoSu transportlidzekli, kas ir apstiprinats ar VP Latgales regiona parvaldes Rézeknes iecirkna KPN
2011.gada 18 janvara lemumu par kriminalprocesa izbeigsanu. CSNg rezultata tika nodartti sekojosi zaud&jumi: 1) /pers. E/, kuram péc CSNg tika
sniegta neatlieckama medicmiska palidzba un, pamatojoties uz Nacionala Veselbas dienesta (turpmak teksta NVD) pietekunmu par zaud&jumu
athidzinaSanu regresa kartiba, izzigu par cietusa veselibai nodarto kait€&jumu organizacijas vai personas vainas del, izdrukam no stacionara izrakstto
slimnieku kartes, apdroSinasanas atlidzibas aprékinu, AAS "ERGO Insurance SE" pienéma Emumu par izmaksu un2013.gada 27.j0nija veica
apdrosinasanas atlidzibas izmaksu LVL 326,26 apmera, kas i apstiprinats ar maksajuma uzdevunmu Nr.KDNB025982. 2) /pers. I/, kurai p&c CSNg
tika sniegta neatlickamd medicmiska palidziba un, pamatojoties uz NVD pieteikumu par zaud&jumu atlidznasanu regresa kartiba, izzipu par cietusa
veselibai nodartto kait&jumu organizacijas vai personas vainas d€l, izdrukam no stacionara izrakstito slimnieku kartes, apdrosinasanas atlidzbas aprekinu,
AAS "ERGO Insurance SE" pienéma lemumu par izmaksu un 2013.gada 27.jonija veica apdrosinasanas atlidzibas izmaksu LVL 115,96 apnera, kas ir
apstiprinats ar maksajuma uzdevumu Nr. KDNB025981. Pamatojoties vz Biedribas datiem, uz CSNg datumu transportlidzekla MAZDA 626 ar valsts
reg Nr./TL numurs/ ipasnieks nebija apdrosinajis savu civiltiesisko atbildibu.

Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosmnasanas likuma (turpmak teksta ???? likums) 51.panta
pirmas dalas 1.punktu, Transportidzeklu apdro§inataju birojs nodroSina apdroS$inasanas atlidzibas izmaksu to zaudejumu segSanai, kurus nodarfis
transportlidzeklis, kura pasnieks savu civiltiesisko atbildibu nav apdrosinajis.

Pamatojoties uz AAS "ERGO Insurance SE"2013.gada 5 jilija zaudgjumu atlidzbas pieprasjunu un ADM rekinu Nr.3.1.1.-ADM/08-2013,
izskatot atlidzibu lietas Nr.S-67/2013 materialus par /pers. E/ arsteSanas izdevumiem CSNg rezultata, Biedriba 2013.gada 5.augusta pienema Enmunmus
Nr.0538/S-67/2013 un Nr.0538/S-67/2013ADM atlidzinat AAS , FRGO Insurance SE” apdrosinasanas atlidzibu LVL 423,06 kopsumn, t.sk., par
cietusa arsteSanu LVL 326,26 un atlidzbu lietas administréSanas izdevumi LVL 96,80 apmera, un 2013.gada 5.augusta un 23.septembr1 izmaksaja AAS
,ERGO Insurance SE” LVL 423,06 apnera, kas ir apstiprinats ar maksajuma uzdevamiem Nr.879 un Nr. 1126.

Pamatojoties uz AAS "ERGO Insurance SE" 2013.gada 5.jilija zaud&jumu atlidzibas pieprasjunmu un ADM rekinu Nr.3.1.1.-ADM/08-2013,
izskatot atlidzbu lietas Nr.S-66/2013 materialus par /pers. I/ arsteSanas zdevumiem CSNg rezultata, Biedriba 2013.gada 5.augusta pieneéma lemumus
Nr.0537/S-66/2013 un Nr.0537/S-66/2013ADM atlidzinat AAS ,JERGO Insurance SE” apdrosinasanas atlidzbu LVL 212,76 kopsumn, t.sk., par
cietusas arsteSanu LVL 115,96 un atlidzibu lietas administréSanas izdevumi LVL 96,80 apmera, un 2013.gada 5.augusta un 23.septembr1 izmaksaja
AAS ,ERGO Insurance SE” LVL 212,76 apnira, kas ir apstiprinats ar maksajuma uzdevumiem Nr.878 un Nr.1126.

Tada karta, saistiba ar2010.gada 24.novembra CSNg, prastajs izmaksaja AAS ,ERGO Insurance SE” LVL 635,82 vai 904,69 EUR
kopsumng, pamatojoties uz ???? likuma 18.pantu, 24.panta pirmo dalu, 31.panta devito dalu, 44.panta otras dalas 2.punktu, 51.panta pirmas dalas
L.punktu un tre§as dalas 1.punktu, 2005.gada 28.februara ligumu Nr.TAB-SAD-1 '"Par savstarp&jo sadarbibu atlidzbu lietu administri€Sana", LR
Ministru kabineta 2006.gada 31.janvara noteikumiem Nr.92 , Noteikumi par valsts budzeta un pasvaldibu budZetu izdevunu atlidzind$anas apméru un
kartibu, nodrosinot arsteSanu, rehabilitaciju, tehniskos palighidzeklus un pensiju un pabalstu izmaksas”.

777? likuma 41.panta otras dalas 1.punkta ir teikts, ka Transportlidzeklu apdro$inataju birojs ir tiesigs iesniegt regresa prasibu pret celu satiksmes
negadijuma zaud&jumu nodarfjusa transporthidzekla Ppasnieku vai-transportlidzekla lizinga gadijuma - lizinga nén€ju, ja tas nav apdroSinajis pasnicka
civiltiesisko atbildibu, vai pret §2a transportlidzekla tiesigo lietotaju. Transporthidzeklis ir paaugstinatas bistanibas avots, idz ar to, saskana ar ???? likuma
3.pantu, obligatas apdrosinasanas objekts ir transporthidzekla pasnieka vai tiesiga lietotaja (valditaja) civiltiesiska atbildiba par celu satiksmes negadjuma
nodartto zaud&jumu treSajai personai.



Atbildetaja, ka transportlidzekla ipasnicka, atbildibas pamata ir vipa piclautd bezdarbiba, jo no Civillikuma kopsakara ar ???? likuma 3.pantu un
Celu satiksmes likuma 20.pantu izriet transportlidzekla pasnicka paaugstinatas ripibas pienakums, kas taja skaita ietver art pienakunmu nepartraukti sekot
tam, kur atrodas transportlidzeklis un kas to vada, ka arf riip&ties, lai attieciga persona nepielautu tiesibu normam neatbilstosu ricibu.

Prasitajs 2013.gada 14.augusta un 2013.gada 31.oktobrinosttija atbildétajam pretenzijas par zaud&jumu atlidzinasanu ar igunu veikt samaksu,
t.sk., art bridinot atbildetaju, ka pretgja gadjuma prasitajs nodos augstak minétas paradsaistibas paradu piedzipas uznémumam vai versisies tiesa ar
prasibas pieteikkumu par zaud€jumu piedzinu piespiedu karta, ka arT ,atbilstosi Civillkuma 1759.panta pirmas dalas 1.punktam, par katru parada
samaksas nokavgjuma dienu atbildetajam biis jamaksa aprekinatie likumiskie procenti.

Ta ka atbildetajs nesedza prasitajam zaudejumus labpratigi pina apmera, prasiajs, atbilstosi 2008.gada 3.novembra Sadarbibas liguma Nr.00910-
10-08 nosacfjumiem un izsniegtajai pilnvarai, ir pinvarojis SIA "Julianus Inkasso Latvija" iekasét no atbildetaja ieprieckSmin€tos zaudejumus, idz ar to
prastajam i raduSies papildus zaudejumi fiksétas maksas LVL 60,50, t.sk., PVN 21% (86,08 EUR)apméra par zaud€jumu atgiiSanas lietas
administréSanu tiesvedibas procesa vispargja kartiba (nepiecieSamo dokumentu izprasana un to apkoposana, prasibas pietelkkuma sagatavoSana,
nosiitisana), kas ir apstiprinats ar Pakalpojuma cenradi pie sadarbibas liguma, SIA "Julianus Inkasso Latvija" faktirékinu un prasiaja maksajuma
uzdevumu. ???? likuma 51.panta tre$as dalas 1.punkts paredz, kano Garantijas fonda sedz ne tikai izdevumus par ekspertizi vai citaim prasibas
nokartosanai nepiecieSamajam darbibam, ja saskana ar ???? likunu Transporthidzeklu apdro§inataju birojs pienem lemumu par apdrosSinasanas athidzibu,
bet arT izdevunus, kas radusies, atgtistot no Garantijas fonda izmaksatas apdroSinasanas atlidzibas regresa kartba. Likumdevgjs skaidri ir noradiis, kadi
zaud&jumi vel rodas Transportlidzekiu apdrosinataju birojam, un tie ir prasibu nokartoSanai nepiecieSamie izdevumi - 1) izdevumi par ekspertiz vai citam
prasibas nokartosanai nepiecieSamajam un 2) izdevumi, kas radusies, atgfistot no Garantijas fonda izmaksatas apdrosinasanas atlidzibas regresa kartba
(prasiba — zaudejumu atgiiSanas lietas administréSanas izdevumi 86,08 EUR (LVL 60,50) apnera), kas izmaksajami no Garantijas fonda. Tadgjadi,
zaudejumu atgiiSanas lietas administréSanas izdevumi 86,08 EUR (t.sk. PVN 21%) apnera ???7? likuma 51.panta tresas dalas 1.punkta izpratn ir
izdevumi, kas prastajam raduSies atglistot no Garantijas fonda izmaksato apdrosindsanas atlidzbu regresa kartba (LR Augstakas tiesas Civillietu
departamenta 2015.gada 30.jonija sprieduns lieta Nr.SKC-0093/2015).

SIA ,Julianus Inkasso Latvija” no savas puses 2015.gada 9.marta nositija atbildétaja adres€ pretenzju ar ligumu veikt samaksu idz 2015.gada
16.martam, t.sk., arT bridinot atbildetaju, ka preteja gadjuma pret atbildétaju tiks celta prasiba par zaudgjumu summas, likumisko procentu un ar
zaud&jumu piedzinu saistito izdevumu un tiesas izdevumu piedzinu LR normativajos aktos noteiktaja kartiba. Ta ka apmaksa netika veikta pretenzija
noteiktaja termind, prasttajs par laika periodu kops 2015.gada 16.marta idz2016.gada 20.jinjam aprekingja atbildétajam likumiskos procentus, kas
atbilstosi LR Civillikuma 1765.pantam ir 6 procenti gada un sastada 68,57 EUR.

Nemot vera minéto un pamatojoties vz Civillikuma 1759., 1779., 1784.pantu nosacijumiem, ka ari ???? likuma 51.panta tresas dalas 1.punkta
nosacjumiem, prasitajs uzskata, ka atbildétaja pienakunrs ir segt ne tikai zaudgjumus, kas saistiti ar apdro$inasanas atlidzibas izmaksu un likumiskos
procentus par apmaksas kavejumu, bet arT papildus zaudéjumus, kas saistiti ar zaudgjunmu atgiiSanas lietas administréSanu tiesvedibas procesa visparcja
kartiba.

Prasiba pamatota ar Sauszemes transportlidzeklu paSnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas likuma 41.panta otras dalas 1.punktu,
51.panta tresas dalas 1.punktu, Civillikuma 3., 1759., 1765., 1775., 1779., 1784., 1895.pantu.

Prastajs noradiis, ka nevelas, lai notiktu uzklausiSana tiesas sede.

Ar Rézeknes tiesas tiesneses 2016.gada 8. jilija lemumu iesniegtais prasibas pieteikuns maza apmera prasiba par naudas piedzinu pret /pers. C/
tika pienemts un jerosindta civillieta, noteikts terming paskaidrojumu sniegSanai. Saskand ar Civilprocesa likuma 250.2 ! pantu, 2016.gada 11 jilija
prasibas pieteikuns un procesualas tiesibas nosititas atbildetajam, noteikts termins paskaidrojumu sniegSanai.

Atbildetajs paskaidrojumus par iesniegto prasibu nav sniedzis, nav celis iebildumus vai pretprasibu pret prasibu, nav ladzs lietas izskatSanu tiesas
sede.

Civilprocesa likuma 250.2° panta pirma dala noteic, ka, ja puses neliidz lietas iztiesa$anu tiesas sédé vai tiesa neuzskata par nepieciesamu lietu
iztiesat tiesas s€dg, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusém par datunu, kad sprieduma norakstu
vares sanent tiesas kanceleja.

Ar Rézeknes tiesas tiesnese s 2016.gada  9.septembra Emumur civillietas izskatSana nolikta rakstveida procesa, 2016.gada 15.septembrT
pazinojums par lietas izskatanu rakstveida procesa nositits pusém

Motivu dala

Tiesa, parbaudfjusi lieta esoSos rakstveida pieradjunmus, atzist, ka SIA “Julianus Inkasso Latvija” Biedribas ‘Latvijas Transportlidzeklu
apdro$inataju birojs” interes€s iesniegtd maza apmera prasiba par naudas piedzigu pret /pers. C/ ir pamatota un apmierinama.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo daju katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasgjumu pamatofiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Saskana ar Civilprocesa likuma 96.panta piekto
dalu pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra puse.

No izznas par celu satiksmes negadijumu un Valsts policijas Latgales regiona parvaldes Rézeknes iecirkna Kriminalpolicijas nodalas vecakas
inspektores J.RadiSevicas 2011.gada 18 janvara lemuma par kriminalprocesa izbeigSanu redzams, ka 2010.gada 24.novembri Re€zeknes novada,
Bérzgales pagasta notika CSNg, kura tika iesaistits atbildétajam /pers. C/ piederosais transportlidzeklis MAZDA 626 ar valsts registracijas numuru /TL
numurs/, kuru vadija CSNg boja gajusais /pers. D/; CSNg cieta min€ta transportlidzekla pasazieri /pers. E/ un /pers. I/ (lietas 10.-11., 12.-15.lapa).

Ar izdruku no Biedribas datu bazes par atbildiga apdro§inataja mekleSanu ir pieradits, ka CSNg bridt transporthidzeklim MAZDA 626 ar valsts
registracijas numuru /TL numurs/ nebija veikta obligata civiltiesiska apdrosinasana (lietas 16.lapa).

Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu Ppasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 41.panta otras dalas 1.punktu Biedriba
ir tiesiga iesniegt regresa prasibu pret celu satiksmes negadijuma zaud€junu nodarijusa transportlidzekla tpasnieku, ja tas nav apdrosinajis Tpasnicka
civiltiesisko atbildibu, vai pret $2 transportlidzekla tiesigo lietotaju.

Ar lietas materialos esoSajiem dokumentiem - izzigu par cietusa veselibai nodartto kait€junu organizacijas vai personas vainas dél, izdrukam no
stacionara izrakstito slimnieku kartes un r€kintaloniem ir pieradits, ka minéta CSNg reziltata cietusajiem /pers. E/ un/pers. I/ sniegta neatlickama
mediciniska palidzba (lietas 19.-20., 21.-24., 25.-32., 43.-44., 45.-46. lapa). 2013.gada 5.jinija Nacionalais veselibas dienests veérsas ERGO
Insurance SE Latvijas filiale ar pieteikkumu par zaudgjumu atfidzinaSanu regresa kartiba, kura lidza izmaksat apdrosinasanas atlidzbu par /pers. E/
arstéSanu LVL 115,96 un par /pers. I/ arstesanu— LVL 326, 26 (lietas 17.-18., 41.-42.lapa).

Pamatojoties uz Nacionala Veselibas dienesta iesniegtajiem dokumentiem un apdro§inasanas atlidzbas aprekinu (lietas 33., 47.lapa), ERGO
Insurance SE Latvijas filidle 2013.gada 26.jinjja pienema lemunmu par apdrosinasanas atlidzbas 326,26 EUR izmaksu Nr.570000-8251-1835  (lietas



34.lapa) un 2013.gada 27.jiinija veica apdro§inasanas atlidzbas izmaksu LVL 326,26 apmera par /pers. I/ arstéSanu, kas ir apstiprinats ar maksajuma
wzdevumu Nr.KDNB025982 (lietas 35.lapa), ka ari pienéma lemunu par apdros$inasanas atlidzibas 115,96 EUR izmaksu Nr.570000-8251-1834
(lictas 48.lapa) un2013.gada 27.jinija veica apdros$inaSanas atlidzibas izmaksu LVL 115,96 apnéra par /pers. F/ arsteSanu, kas ir apstiprindts ar
maksajuma uzdevumu Nr. KDNB025981 (lietas 49.lapa).

Saskana ar Sauszemes transporthidzeklu tpasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro$inasanas lkuma 44.panta otras dalas 2.punktu,
transportlidzeklu apdro$inataju birojs izmaksa no Garantijas fonda apdro§inaSanas atlidzibu Saja likuma noteiktajos gadijumos. Saskana ar Sauszemes
transportlidzeklu 1paSnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas likuma S51.panta pirmas dalas 1.punktu, apdroS$inataji izveido, un
Transportlidzeklu apdro§inataju birojs administré Garantijas fondu. Savukart Garantijas fonda merkis i nodrosinat apdrosinasanas atlidzibas izmaksu to
zaudgjumu segSanai, kurus nodarijis transporthidzeklis, kura fpasnieks savu civiltiesisko atbildibu nav apdrosinajis.

Saskanpa ar Sauszemes transportlidzeklu obligatas civiltiesiskas apdrosinasanas likuma 51.panta tre$as dalas 1.punktu, no Garantijas fonda
lidzekliem sedz izdevumus par ekspertizi vai citam prasibas nokartosanai nepiecieSamajam darbibam, ja saskapa ar So likumu Transportiidzeklu
apdro$inataju birojs pienem IEmumu par apdrosinasanas atlidzibu, un izdevumus, kas radusies, atgfistot no Garantijas fonda izmaksatas apdro§inasanas
atlidzibas regresa kartiba.

No lietas materialiem redzans, ka 2013.gada 5.jilija ERGO Insurance SE Latvijas filiale iesniedza Biedribai zaud&jumu atlidzbas pieprasgumu,
kura, pamatojoties vz Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likunu un 2005.gada 28.februara igunu
Nr.TAB/SAD-1 “Par savstarpgjo sadarbibu atlidzbu lietu administré$ana”, odza atlidzinat izmaksato apdroSinasanas atlidzbu par /pers. I/ arst€Sanu
LVL 326,26 un lietas administréSanas izdevamus LVL 96,80, kopgja pieprasjuma summa sastada LVL 423,06 (lietas 36.lapa).

No Biedribas 2013.gada 5.augusta Lemuma par izmaksu Nr. 0538/S-67/2013 un Lenmuma par izmaksu Nr. 0538/S-67/2013 ADM redzans, ka
pamatojoties uz Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 18.pantu, 24.panta pirmo dalu, 31.panta
devito dalu, 44.panta otras dalas 2.punktu, 51.panta pirmas dalas 1.punktu, tresas dalas 1.punktu LR Ministru kabineta 2006.gada 31.janvara
noteikumu Nr.92 “Noteikumi par valsts budzeta un pasvaldibu budzetu izdevunu atlidzinasanas apmeéru un kartibu, nodroSinot arstéSanu, rehabilitaciju,
tehniskos paliglidzeklus un pensiju un pabalstu izmaksas”, 2005.gada 28.februara igumu Nr.TAB/SAD-1 “Par savstarpgjo sadarbibu atlidzbu lietu
administresana”, nolemts izmaksat ERGO Insurance SE Latvijas filiale apdrosinaSanas atlidzibu par /pers. 1/ arstéSanu LVL 326,26 (lietas 37.lapa)
apnera un lietas administréSanas izdevumus LVL 96,80 apnera (lietas 38.1apa), apdrosinasanas atlidzibas izmaksu ap liecina lietas materialos esosais AS
“Swedbank™ 2013.gada 5.augusta maksajuma uzdevuns Nr.879 (lietas 40.lapa).

No lietas materialiem redzams, ka 2013.gada 5.jtlija ERGO Insurance SE Latvijas filidle iesniedza Biedribai zaud€jumu atlidzibas pieprasgjum,
kura pamatojoties uz Sauszemes transportlidzeklu Ppasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inasanas likumu un 2005.gada 28.februara ligumu
Nr.TAB/SAD-1 “Par savstarp&jo sadarbibu atlidzibu lietu administréSana” lidza atlidzinat izmaksato apdros$inasanas atlidzibu par /pers. E/ arstéSanu
LVL 115,96 un lietas administrésanas izdevumus LVL 96,80, kopgja pieprasijuma summa sastada LVL 212,76 (lietas 50.lapa).

No Biedribas 2013.gada 5.augusta Lémuma par izmaksu Nr. 0537/S-66/2013 un Leénmuma par izmaksu Nr. 0537/S-66/2013 ADM  redzans, ka
pamatojoties uz Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas likuma 18.pantu, 24.panta pirmo dalu, 31.panta
devito dalu, 44.panta otras dalas 2.punktu, 51.panta pirmas dalas 1.punktu, tres$as dalas 1.punktu LR Ministru kabineta 2006.gada 31.janvara
noteikumu Nr.92 “Noteikumi par valsts budZeta un pasvaldibu budzetu izdevumu atlidznasanas apméru un kartibu, nodrosinot arstéSanu, rehabilitaciju,
tehniskos palighdzeklus un pensiju un pabalstu izmaksas”, 2005.gada 28.februara igamu Nr.TAB/SAD-1 “Par savstarpg&jo sadarbibu atlidzibu lietu
administréSana” nolemts izmaksat ERGO Insurance SE Latvijas filidle apdros$inasanas atlidzibu par /pers. E/ arsteSanu LVL 115,96 (lietas 51.lapa)
apmera un lietas administréSanas izdevumus LVL 96,80 apnera (lietas 52.lapa), apdro§inasanas atlidzibas izmaksu ap liecina lietas materialos esoSais AS
“Swedbank™ 2013.gada 5.augusta maksajuma uzdevuns Nr.878 (lietas 54.lapa).

No lieta esosa AS “Swedbank™ 2013.gada 23.septembra maksajuma uzdevuma Nr. 1126 i redzams, ka saskana ar ERGO Insurance SE Latvijas
filiales 2013.gada 10.septembra rekinu Nr. 3.1.1.-ADM/08-2013 (lietas 55.lapa), 2013.gada 23.septembri Biedriba parskaifja ERGO Insurance SE
Latvijas filialei atlidzibu par regresa lietas administréSanu LVL 4262,61 apnera, taja skaita, atidzibu lieta S-66/2013 un S-67/2013 (lietas 56.lapa).

2013.gada 14.augusta un 31.oktobr Biedriba nosiifija atbildétajam pretenzijas par zaudejumu atlidznasanu lieta Nr. S-66/2013 un Nr. S-67/2013
ar ligumu veikt parada LVL 635,82 samaksu pretenzijas noteiktaja termina, bridinot atbildetaju, ka pret€ja gadjuma prastajs nodos augstak minétas
paradsaistbas paradu piedzigas uzn€mumam vai versisies tiesa ar prasias pieteikunu par zaudjunu piedzigu piespiedu karta, ka arf noradot, ka
atbilstosi Civillikuma 1759.panta pirmas dalas 1.punktam, par katru parada samaksas nokavejuma dienu atbildetajam bis jamaksa aprekinatie likumiskie
procenti (lictas 57.-58.lapa).

Ta ka atbildetajs nesedza prastajam zaud&junus labpraftigi pilna apmera, prasiajs atbilstosi 2008.gada 3.novembra Sadarbibas figuma Nr.00910-
10-08 nosacijumiem un izsniegtajai pilnvarai ir pilnvarojis SIA "Julianus Inkasso Latvija" iekasét no atbildétaja ieprickSmingtos zaudejumus (lietas 60.,
69.-74 lapa). Atbilstosi2008.gada 3.novembra Sadarbibas liguma Nr.00910-10-08 nosacijumiem prasitaja parstave 2016.gada 20.jinija izrakstyja
Biedribai faktirrekinu Nr.17788 par kop&jo summu 430,40 EUR, t.sk., par atbildetaja lietas tiesvedibas pakalpojumiem 71,14 EUR apnera bez PVN
(86,08 EUR ar PVN), ko liidz piedzt no atbildetaja (lietas 76.lapa), Biedriba minéto rékinu apmaksaja, kas apstiprinds ar AS “Swedbank” 2016.gada
28.jinija maksajuma uzdevumu Nr.528 (lietas 77.lapa).

Judikatiira atzits, ka, pildot ar likumu noteikto pienakumu nodrosinat CSNg cietuso treSo personu intereSu aizsardzibu, prasitaja Garantijas fonda
lidzeklus izlieto ne tikai apdrosinasanas atlidzibas izmaksai, bet arf ar to saistitu pasakumu finanséSanai (Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu
departamenta 2015.gada 30.jinija spriedunrs lieta Nr.SKC-0093/2015; Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegjas 2016.gada 8.jinjja sprieduns lieta
Nr.C29712814).

Tadgjadi pamatots ir prasibas pieteikumé noradiais, ka ar lietas administréSanu saistitie izdevumi ir radfjusi Biedribai mantiski novértSjamu
pametumu jeb zaudgjunmus, kas atbilstosi Civillikuma 1775. un 1779.pantam ir jaatlidzna.

Nemot véra mineto, tiesa atzist, ka apmierinama ir ar prasiba dala par admmistréSanas maksas 86,08 EUR apmera piedzinu.

Civillikuma 1753.panta noteikts, ka ar procentiem jasaprot ta atlidzba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu lietoSanas
atvelgjumu vai kav&jumu, sanera ar vigu daudzumu un lietosanas ilgumu. Civillikuma 1759.panta 1.punkts noteic, ka procenti jamaksa arT bez noteiktas
norunas, uz likuma pamata, par katru parada samaksas nokavejumu, kaut parads pats par sevi bitu bezprocentigs. Civillikuma 1765.pants noteic, ka
procentu apmers ciesi janosaka akta vai darjuma. Ja tas nav darts, ka arT taja gadijuma, ja likuns nosaka aprékinat likumiskos procentus, tas i, sesi
procenti no simta gada. Civillikuma 1829.panta noteikts, ja izpildijumam nav noteikts termins, tad kreditors var to prast katra laika, bet paradnieks var
katra piemerota laika izpildit.

Ka redzams no lietas materidliem, atbildetajs vairakkart tika bridinats par zaud&jumu labpratigu samaksu. 2015.gada 9.marta prasitaja parstavis
nosiitija atbildétajam Pazinojumu par zaud&jumu atmaksu, kura lodz atlidznat zaudejumus 1003,43 EUR Iidz2015.gada 16.martam (lietas 59.lapa).
Atbildetajs zaud&jumus nav samaksajis un pielavis parada samaksas kavejumy, tapec prastaja parstave aprekingja un lidz piedzt likumiskos procentus
par laika perioduno 2015.gada 16.marta idz 2016.gada 20.jinijam 68,57 EUR apmera.



Tiesa atzist, ka ir pamatoti aprekinati un tiek Ioigti no atbildétaja likumiskie nokave&juma procenti 68,57 EUR apmera.

Saskana ar Civillikuma 1838. pantu, ka samaksa izdarita, japierada tam, kas to apgalvo. Lietas materialos nav ieglitas zinas vai pieradijumi, kas
apliecinatu prastajam radito zaud&jumu pilnigu vai daléju apmaksu.

Saskana ar Civillikuma 1773.pantu zaud&juns i tiess, kad tas ir prettiesigas darbibas vai bezdarbibas dabiskas un nepiecieSamas sekas, netie§s —
kad tas celies, sagadoties seviSkiem apstakliem vai attiecbam, nejauss — kad ta c€lonis i nejauss notikums vai neparvarana vara. Saskana ar Civillikuma
1775.pantu katrs zaud&jums, kas nav nejauss, i jaathdzina. Civillikuma 1779.pants nosaka, ka ikvienam i pienakuns athidznat zaud&jumus, ko vigs ar
savu darbibu vai bezdarbibu nodarfjis.

Izvertgjusi rakstveida pieradijumus, tiesa at7ist, ka prasiba ir pieradita un apmierinama. Atbildetajs nav izmantojis savas likuma paredzetas tiesibas
— nav sniedzis paskaidrojumus vai iebildumus par prasibas pieteikunmu, nav apstrid€jis prasibas pietekuma mingtos faktus, nav iesniedzis pieradgjunmus,
kas apliecinatu prasibas summas samaksu, no ka secinams, ka vigam nav pamatotu iebildumu pret prasibu.

Nemot vera visu iepriek§ mingto, tiesa atzist, ka no atbildetaja prasitaja laba piedzenami zaudejumi 990,77 EUR apmera, kas sastav no
zaudejumiem 904,69 EUR par izmaksato apdro$inasanas atlidzbu un administréSanas maksas 86,08 EUR apmera, un likumiskie procenti par laka
perioduno 2015.gada 16.marta fidz2016.gada 20.jonjam 68,57 EUR apmera.

Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada prasitaja tiesibas par laiku
Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sapgent procentus, minot ari to apmeru. Saskana ar Civillikuma 1765.pantu, likumiskie kavejuma procenti ir 6 %
(sesi procenti) gada.

Saskana ar likunu, prastajam i tiesibas par laiku idz sprieduma izpildei sagent no atbildeétaja likumiskus procentus — sesi procenti no sinta gada
no pamatparada summas — 990,77 EUR par laiku no sprieduma speka stasanas briza lidz sprieduma piligai izpildei, bet ne vairak par pamatparada
apmeru.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumuss. Lidz ar to no atbildétaja prasitaja laba piedzenami tiesaSanas izdevumi - valsts nodeva 158,90 EUR un ar lietas izskatSanu saistitie izdevami
par tiesas dokumentu piegadasanu 4,70 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu, atbildétajam nosakams terming sprieduma labprafigai izpildei - desmit dienu laika no sprieduma speka
staSanas dienas.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz ieprieks teikto un saskana ar Civilprocesa likuma 8., 39., 41., 93., 96., 190-193., 195., 204.1,250.25 250.27 pantu, tiesa
Nosprieda

sabiedribas ar ierobezotu atbildibu , Julianus Inkasso Latvija“ Biedribas “Latvijas Transportlidzek]u apdrosinataju birojs” interes€s maza apmera
prasibu par naudas piedzigu pret /pers. C/ apmierinat.

Piedzt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, biedribas ,Latvijas Transportlidzeklu apdro$inataju birojs”, registracijas numurs
40008084453, laba zaudgjumus 990,77 EUR, likumiskos procentus par laika periodu no 2015.gada 16.marta lidz2016.gada 20.jinijam 68,57 EUR
apnera, valsts nodeva 158,90 EUR, ar lietas izskatSanu saistitos izdevamus 4,70 EUR, kopa 1222,94 EUR (viens tikstotis divi simti divdesmit divi
euro 94 centi).

Labpratigi izpildot spriedumu, samaksu veikt biedribas , Latvijas Transportlidzeklu apdro§inataju birojs”, registracijas Nr.40008084453, norékinu
konta Nr. /konta numurs/, AS , Swedbank”.

Noteikt prasitaja — biedribas ,Latvijas Transportlidzeklu apdro§inataju birojs”, registracijas numurs 4000808445, tiesibas sagemt no /pers. C/,
personas kods /personas kods/, likumiskos procentus - 6% (sesi procenti) gada no nesamaksatas pamatparada summas 990,77 EUR (devini simti
devindesmit euro 77 centi) par laika posnu no sprieduma speka stasanas dienas lidz sprieduma izpildei, bet ne vairak par pamatparada apméru.

Noteikt atbildétajam /pers. C/ terminu sprieduma labpratigai izpildei — desmit dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedunu var parsiidzet apelacijas kartiba Latgales apgabaltiesai 20 dienu laika no sprieduma sastadianas dienas —2016.gada 7.novembra,
stidzbu iesniedzot Rezeknes tiesa (Balvos, Berzpils iela 7a).

Tiesnese J. KamiSeva



