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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2016.gada 19.februart

Rigas pilsctas Latgales priekspilsétas tiesa
sada sastava: tiesnese A.Svike
rakstveida procesa izskatija paradnicka /pers. A/ pieteikumu par fiziskas personas maksatnespgjas procesa pasludina$anu un

konstatja

2016.gada 11.februari paradnieks /pers. A/ Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesa iesniedza fiziskas personas maksatnesp€jas procesa
pieteikumu, kura, pamatojoties uz Maksatnespg€jas likuma 127.pantuun 129.pantu, ligts pastudinat fiziskas personas maksatnespgjas procesu.

Ar Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas tiesneses 2016.gada 12.februara Emumu pieteikums pienemts un ierosinata fiziskas personas /pers.
A/ maksatnespgjas procesa lieta.

Pieteikuma noradts, ka paradnieka kopgjais termina neizpildtto saistibu apmers, kuram jau ir iestajies izpildes termins, sastada EUR 190419,38.
Paradniekam ir finansialas griifibas izpildit minétas saistibas. Paradnieks sagem vecuma pensiju EUR 271,92 apméra n€nest un ienakumi nav tadi, lai
segtu visas paradu saistibas. Paradnieks uzskata, ka attieciha uz vigu ir iestajusies Maksatnesp&jas likuma 129.panta pirmas dalas 1.punktd minéta
fiziskas personas maksatnespgjas procesa pazime. Lidz ar to paradnieks lidz pasludinat fiziskas personas maksatnespgjas procesu.

Parbaudijusi un novertgjusi lietas materialus, tiesa atzist, ka pieteikuns ir pamatots un ir apmierinans.

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.27 panta otro dalu tiesa pasludina fiziskds personas maksatnespgjas procesu, ja konstats, ka paradniekam vai
paradnickiem, ja maksatnesp&jas procesa pieteikunu ir iesniedzs paradnicks kopa ar savu laulato vai ar personu, kura sastav ar paradnieku radnieciba
vai svainiba Iidz otrajai pakapei, ir maksatnespgjas procesa pazime un pedgjo 10 gadu laika nav pasludinats fiziskas personas maksatnespgjas process,
kura ietvaros dzestas saistibas, un iesniedzgjs ir samaksajis valsts nodevu par fiziskas personas maksatnespgjas procesa picteikuma iesniegsanu un
fiziskas personas maksatnespgjas procesa depoztu.

Maksatnespgjas likuma 127.panta pirmaja dala noteikts, ka fiziskas personas maksatnesp&jas procesa subjekts var biit jebkura fiziska persona,
kura pedgjo seSu meénesu laika ir bijusi Latvijas Republikas nodoklu maksatajs un kurai ir finansialas griitibas.

Saskana ar Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmas dalas noteikumiem, paradniekam var piemerot fiziskas personas maksatnespg&jas procesu, ja
ir kada no $adam fiziskas personas maksatnesp&jas procesa pazimenm:

1) Sai personai nav iespgju nokartot paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termips, un paradsaistibas kopa parsniedz S000 euro;

2) sakara ar pieradamiem apstakliem $ai personai nebilis iesp&jams nokartot paradsaistibas, kuru izpildes termin$ iestasies gada laika, un
paradsaistibas kopa parsniedz 10000 euro.

Savukart Maksatnespgjas likuma 129.panta otra dala noteic, ka fiziskas personas maksatnespgjas procesa piemerosanas priekSnoteikums ir
fiziskas personas maksatnespgjas depozta iemaksa divu minimalo ménesalgu apmera Maksatnesp&jas administracijas speciali izveidotaja konta.

Paradnieks pieteikumu iesniedzis pamatojoties uz Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmas dalas 1.punkta noteikto maksatnespgjas procesa
pazimi, noradot, ka saistibu apmers, kuram jau ir iestajies izpildes termms sastada EUR 190419,38.

Izvertgjot pietelkumam pievienotos dokumentus, tiesa konstate, ka paradnieks ir iesniedzs pieradjumus par termina neizpilditam saistibam EUR
190419,38 apmera, ko veido:

1) saistibas pret kreditoru AS “Reverta” EUR 188130,75 apmera un saistbas pret valsti - tiesas izdevami EUR 61,69 apmera. Saistibas
pamatotas ar LR Augstakas tiesas Civillietu tiesu palatas 2013.gada 10.decembra spriedumu lieta Nr.C04320310, kas stajies likuniiga speka 2015.gada
10.decembri. Saistibu apmeru un esanibu pamato zverinata tiesu izpilditaja Martina EgliSa pazinojuns par pienakumu izpildtt tiesas nolemumu un Latvijas
bankas parskats par paradnieka saistibam. Saistibas izriet no 2006.gada 27.junija kredita figuma par aizdevuma EUR 140 000,00 apmera izsniegSanu;

2) saistibas pret kreditoru dzivoklu pasnicku biedribu /nosaukums/ EUR 2226,94 apimera, par kuru piedzigu kreditors celis prasibu Rigas pilsétas
Latgales priekspilsetas tiesa (lieta Nr.C29501915).

No pietekumam pievienotas Rigas rajona tiesas zemesgramatu nodalas 2016.gada 8 janvara izzinas ir konstat€jans, ka paradniekam pieder
dzvokla pasuns /adrese/, kadastra Nr./nunrs A/.

No pieteikumam pievienotas VSAA 2016.gada 5.janvara izzigas ir konstat€jans, ka paradnieks sagem vecuma pensiju EUR 271,93 apnera.
Ienakumus no algota darba negist.

No pieteikumam pievienotas CSDD izzinas ir konstat&jans, ka paradniekam paslaik nepieder transportlidzekli.

No Uznémumu registra izzinas i redzams, ka Uznémumu registra nav aktualas informacijas par uznémumiem (uzéngjsabiedribam), komersantiem,
skwgjtiesam, kur paradnieks butu Ppasnieks, individualais komersants, kapitaldaju turétajs vai dibinatajs.

Izvertgjusi lietas materialos esosos pieradjumus par paradnieka saistbam EUR 190419,38 apmera, kuram ir iestajies izpildes termins, paradnieka
mantisko stavokli kopuma, tiesa konstat€, ka paradnickam objektivu apstaklu dél nav iesp&ju nokartot visas paradsaistibas, kuram iestajies izpildes
termins.

Lidz ar to paradnieks ir pamatojis Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmas dalas 1.punkta noraditas maksatnespgjas pazimes esanibu — personai
nav iesp&ju nokartot paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termins, un paradsaistibas kopa parsniedz S000 euro.

Izvertgjot lieta esoSos pieradijunus, tiesa nav konstat&jusi Maksatnespéjas likuma 130.panta noraditos fiziskas personas maksatnesp&jas procesa
piemeroSanas ierobezojumus.

Nemot vera, ka tiesa ir konstat&jusi, ka paradniekam ir maksatnesp&jas procesa pazime un pedejo 10 gadu laika nav pasludinats fiziskas personas



maksatnesp&jas process, kura ietvaros dzEstas saistibas, ka ari ir pieradita naudas lidzeklu pictickaniba administratora vienreizgjas atlidzbas segSanai,
tiesa atzist, ka saskana ar Civilprocesa likuma 363.27 panta otro dau ir pamats pashudinat /pers. A/ fiziskas personas maksatnesp&jas procesu.
Paradnieks pieteikuma apliecinajis, ka maksatnespgjas procesa nav piemerojami Padomes regulas Nr. 1346/2000 noteikumi.
Civilprocesa likuma 363.27 panta treda dala noteic, ka tiesa, pasludinot fiziskas personas maksatnespgjas procesu, iece] administratoru.

2016.gada 16.februart tiesa sanemts Maksatnesp&jas administracijas ieteikuns /pers. A/ fiziskas personas maksatnespgjas procesa lieta iecelt
sertifictu admnistratoru /pers. D/, sertifikata Nr.00594.

Tiesas riciba nav pieradjumu tam, ka attieciba uz Maksatnespgjas administracijas ieteikto administratora kandidatu pastavétu Maksatnespgjas
likuma 13., 20. vai 21.panta noraditie ierobezojumi administratora fiziskas personas maksatnespgjas procesa administratoru.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 363.%7 pantu, tiesa

nosprieda

pieteikunmu apmierinat.

Pasludinat /pers. A/, personas kods /personas kods/, deklarétas dzivesvietas adrese /adrese/, fiziskas personas maksatnesp&jas procesu.

Tecelt sertificeétu administratoru /pers. D/, personas kods /personas kods/, sertifikata Nr.00594, adrese - /adrese/, par fiziskas personas /pers. A/,
personas kods /personas kods/, maksatnespgjas procesa administratoru.

Sprieduns nav parstidzans.

Tiesnese A. Svike



