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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Jelgava 2021.gada 24.novermbr1

Zemgales rajona tiesa tiesnese K.Konderko,
izskatija rakstveida procesa civillietu SIA “Intrum Latvia”, redistracijas Nr.40203088409, prasiba pret /pers. B/ par parada piedzinu.

AprakstoSa dala

[1] Prasttajs SIA , Intrum Latvia” c€lis tiesa prasibu pret atbildetaju /pers. B/, velak prasibu precizgjot (lietas lapa 59-60), kura lidz piedzt par
labu prasitajam no 2017.gada 17.jtlija aizdevuma liguma Nr./liguma nunurs/ izrieto$o neatmaksato pamatsumnu 3221,26EUR, aizdevuna lietoSanas
procentus par laiku no 2018.gada 16 janvara [idz2018.gada 9.majam27,54EUR, hgunsodu par lakku no 2018.gada 16.janvara lidz2018.gada
9.maijam 34,98EUR, likumiskos procentus par laiku no 2018.gada 10.majja [idz2021.gada 1.oktobrim414,12EUR, parada piedzinas izdevumus
17EUR. Lidz piedzt arf tiesas izdevunus, atzit prasitaja tiesibas sanemt procentus 6% gada no neapmaksata pamatparada summas par laiku no lietas
izskatBanas dienas lidz sprieduma izpildei (izsoles nosléguma dienai).

Prasiba pamatota ar Civillikuma 1., 1587., 1589., 1716., 1717., 1720., 1753., 1756., 1759., 1765., 1798., 1801., 1805., 1806., 1811., 1828.,
1832., 1835., 1934., 1943., 1946.pantu, Paradu arpustiesas atgiiSanas likuma 6.pantu, Ministru kabineta 2013.gada 29.janvara noteikumu Nr.61
“Noteikumi par parada atgiiSanas izdevumu pielaujamo apméru un izdevumiem, kuri nav atlidzinami’” 2. punktu.

[2] Atbildétaja lieta sniegusi rakstveida paskaidrojumu (lietas lapa 42-43, 56-57), kur norada, ka no atbildibas neizvairas un savas paradsaistibas
velas nokartot. Norada, ka griitibas segt paradsaistibas ir mantiska stavokla d&] un tadel, ka i vél citas saistibas, norada uz saistibam citiem kreditoriem
Norada, ka Sobrid finansiala situacija ir nedaudz uzlabojusies, ka sakot no 2021.gada 31.oktobra vargtu parskaitt 70EUR, bet no 2022.gada aprila
varetu maksat 100EUR menest.

[3] Prasttajs lieta sniedzis atsauksmes par atbildétajas paskaidrojumu (lietas lapa 48, 67), kur norada, ka atbildétajai pirns prasibas celSanas tikusi
dota iesp€ja labprafigi atmaksat paradsaistbas, ka 2018.gada jinja tka panakta mutvardu vienoSands par labpratigu maksajumu veksSanu, ka
atbildetaja vienoSanos paredzgtaja apmera un termigos nepildija, ka pedgjais maksajums saskana ar vienoSanos sapemts 2019.gada 21.jinjja. Pec
prasibas celSanas, 2021.gada 30.aprili sanemts vel viens maksajunms 25EUR. Norada, ka prasitajs $aja parada piedznas stadija nevelas vienoties par
parada pakapenisku atmaksu.

[4] Ar Zemgales rajona tiesas tiesneses 2021.gada 3 1.augusta lemumu saskana ar Covid- 19 infekcijas izplatibas parvaldibas likuma 10.pantu lietas
izskatiana nolikta rakstveida procesa, par ko lietas dafibniekiem pazmots (lietas lapa 52-65).

[4.1] Tiesa atzist, ka lieta pietiekami sagatavota izskatanai, lai taistu nolenmunu lieta.

Motivu dala

[5] Parbaudot un novertgjot lietd esosos pieradijumus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

[6] Teverojot to, ka atbildetaja prasibu pieprasitaja apmera pec bitibas neapstrid, tikai norada uz samaksas grifibam un velas pieprasito paradu
maksat pa dalam, ieverojot Civilprocesa likuma 194.panta pirmas dalas 1.punktu, tiesa at7ist, ka lieta pec satura taisams saisinats sprieduns.

[7] Tesa atzist, ka prasitaja prasiba par aizdevuma parada, figumsoda un procentu prasjumiem ir parbaudita un pamatota ar Civillikuma
1587.pantu, 1590.pantu, 1716.pantu, 1717.pantu, 1720.pantu, 1753.pantu, 1756.pantu, 1757.pantu, 1759.panta 1.punktu, 1765.pantu, 1793.pantu,
1801.pantu, 1805.pantu, 1838.pantu, 1934.pantu, 1943.pantu, 1946.pantu.

[7.1] Aizdevuma saistiba un apstakli par aizdevuma izsniegSanu pieradti ar lieta esoSo aizdevuma Iigunu Nr.17360118/10NK un pazigojunu par
maksajuma uzdevamu (lietas lapa 11-15). Apstaklus atbildetaja nav apstridjusi. Tapec iestajas sekas, ka atbildetajai pieradama aizdevuma samaksa
pilnba. Atbildetaja norada, ka no atbildibas neizvairas un savas paradsaistibas velas nokartot, maksajot pa dalam, savukart prasitajs Saja procesa stadija
$adam piedavajumam nepiekrtt, noradot iemeslus. Tadgjadi lieta pieradits atbildétajas pienakums atmaksat pieprastto paradu, pieradijumi par samaksu
pilna apmera nav iegiti. Apstakli sakara ar atbildetajas veélmi nokartot paradu labpratigi, sedzot paradu pa dalam, nav $kérslis apmierinat prasibu.
Jautajuns par atbildétajas iesp&ju nokartot paradu labpratigi, sedzot paradu pa dalam, pec tiesas sprieduma risinms ar prastaju.

[8] Tiesa atzist, ka prastaja arpustiesas parada piedzinas izdevumu 17EUR prasjums ir parbaudtts un pamatots ar Paradu arpustiesas atgiiSanas
likuma 6.pantu un2013.gada 29 janvara Ministru kabineta noteikunu Nr.61 “Noteikumi par parada atgliSanas izdevumu pielayjamo apmeru un
izdevumiem, kuri nav atlidzinami” 2. punktu.

[9] Izspriezot tiesas izdevurmus, tiesa vadas pec Civilprocesa likuma 41.panta un atrod, ka no atbildétajas par labu prasitajam piedzenami prasitaja
samaksata valsts nodeva 382,03EUR (lietas lapa 6-7), ar lietas izskatanu saistitie izdevumi 5,37EUR (lietas lapa 8), kopa 387,40EUR, jo prasiba
apmierinama.

[9.1] Nemot véra, ka Civilprocesa likums (Civilprocesa likuma 406.6panta tresa dala, 406.8panta tresa dala, 41.panta tresa dala) neparedz ar
lietas izskatanu saistito izdevumu ieskaitu gadijuma, ja pieteikums par saistibu piespiedu izpildiSana bridinajuma kartiba atstats bez izskatiSanas, prastaja
samaksatie ar lietas izskatanu saistitie izdevumu 7,6 1EUR (lietas lapa 9) apmera Saja tiesvediba nav atlidzinam, jo tie ir ar lietas izskatiSanu saisfitie
izdevumi, kas izlietoti cita tiesvedibas procesa.
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[10] Saskana ar Civillikuma 1765.pantu un Civilprocesa likuma 195.pantu prasitajam nosakamas tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles
nosléguma dienai) sanemt likumiskos seSus procentus gada no piespriestas, bet neatmaksatas aizdevuma pamatparada summas.
[11] Saskana ar Civilprocesa likuma 204. 'pantu nosakams terming sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas no sprieduma speka stasands dienas.

Rezolutiva dala
Saskana ar Civilprocesa likuma 5., 8., 9., 10., 12., 15.,41.,93., 97., 187.-195., 204.1pantu,

nosprieda

Prasibu apmierinat.

Piedztt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu SIA ,JIntrum Latvia”, registracijas Nr.40203088409, no 2017.gada 17 jilija
aizdevuma figuma Nr./liguma nunurs/izrietoSo neatmaksato aizdevuma pamatsumnu 3221,26EUR, azdevuma lietosanas procentus par laku no
2018.gada 16.janvara lidz2018.gada 9.majam27,54EUR, hgumsodu par laku no 2018.gada 16.janvara [idz2018.gada 9.maijjam 34,98EUR,
likumiskos procentus par laku no2018.gada 10.majja [idz2021.gada 1.oktobrim414,12EUR, parada piedzipas izdevunus 17EUR, kopa
3714,90EUR (tris tukstosi septini simti éetrpadsmit eiro 90 centi), tiesas izdevunus 387,40EUR (tris simti astondesmit septini eiro 40 centi), ko ieskaitit
prasitaja konta LV43RIKO0000081667899, Luminor Bank AS.

Noteikt SIA ,Intrum Latvia” tiesibas sapemt par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) likumiskos 6% gada no piespriestas, bet
neatmaksatas aizdevuma parada pamatsummas.

Noteikt terminu sprieduma labprafigai izpildei 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parsudzet 20 dienu laka Zemgales apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidZibu Zemgales rajona tiesa, terminu sprieduma
parstdzesanai skaitot no sprieduma sastadianas datuma - 2021.gada 24.novembra.

Tiesnese K.Konderko



