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Rigas pilsctas Latgales priekspilsétas tiesa
sada sastava: tiesnese L. Mikulane
rakstveida procesa izskatfa civillietu /pers. A/ maza apmera prasiba pret /pers. B/ par uzurlidzeklu piedzigu bérniem

Aprakstosa dala

2015.gada 25.maija /pers. A/ c€lusi Rigas pilsétas Latgales prickspilsétas tiesa maza apmra prasibu pret /pers. B/ par uzurlidzeklu piedzigu
bemiem, kura noradis, ka /pers. B/ nepiedalas savu bérnu /pers. C/ un /pers. D/ uzuréSana un audzinasana.

Pamatojoties uz Civillkuma 177., 179.pantu, Ministru kabineta 2003.gada 1.jilija notetkumu Nr.348 , Noteikkumi par mmnimalo uzturfidzeklu
apmeru bérnam” 2. 1. un 2.2.punktu, Ministru kabineta 2010.gada 30.novembra noteikumiem Nr.1096 , Noteikumi par minimalo ménesa darba algu un
minimalo stundas tarifa likmi”, prasitaja lidz tiesu piedzt no atbildetajas uzturlidzeklus /pers. C/ un /pers. D/ uzturam 90 EUR apmera katram ik meénesi
lidz bérmu pilngadibas sasniegSanai.

Rakstveida paskaidrojumus par celto prasibu atbildetaja /pers. B/ tiesai nebija iesniegusi.

Nemot vera to, ka neviena no pusem nebija ogusi izskaftt lietu tiesas s€de, tiesa uzskatija par iesp&jamu izskaft lietu rakstveida procesa, par ko
pusem 2015.gada 15.jilija tika paznots Civilprocesa likuma 56.panta piektaja dala noteiktaja kartiba.

Motivu dala

Tiesa, parbaudijusi un novertgjusi lietas materialos esosos rakstveida pieradijunus, uzskata, ka maza apmera prasiba ir pamatota un apmierinama.

No lietas materialos eso$ajam dzimSanas apliectbu /mumuri/ kopijam (lietas 13.-14.lapa) redzans, ka /datums/dzimis /pers. D/, bet /datums/dzimis
/pers. C/, kuru vecaki ir /pers. E/ un /pers. B/.

No lietas materialos eso$as Rigas barigtiesas 2014.gada 25.novembra lemuma Nr.1?6/2769 noraksta kopijas (lietas 16.-19.lapa) izriet, ka
2014.gada 25.novembri Rigas barintiesa nolema nodibinat aizbildnibu /pers. C/ un iecelt /pers. A/ par /pers. C/ aizbildni.

No lietas materialos esosas Rigas barintiesas 2015.gada 18.marta lemuma Nr.176/548 noraksta kopijas (lietas 20.-22.lapa) izriet, ka 2015.gada
18.marta Rigas barigtiesa noléma nodibinat aizbildrnibu /pers. D/ un iecelt /pers. A/ par /pers. D/ aizbildni.

Lidz ar to tiesa konstat€, ka aizgadibu par nepilngadigajiem /pers. C/ un /pers. D/ Tsteno prastaja /pers. A/.

Saskana ar Civillikuma 177.panta otro dalu aizgadiba ir vecaku tiesibas un pienakums ripéties par bernu un vina mantu un parstavét bermu viga
personiskajas un mantiskajas attiecibas.

Civillkuma 179.panta panta piri un otra dala noteic, ka vecaku pienakums ir saméra ar viqu sp&jam un mantas stavokli uzturét bernu. Sis
pienakums gulstas uz t&vu un mati fidz laikam, kad beéms pats var sevi apgadat. Stridus par uzturlidzekliem bérmam izSkir tiesa. Pienakums gadat par
bérna uzuréSanu neizbeidzas, ja bérns ir Skirts no gimenes vai nedzvo kopa ar vienu no vecakiem vai abiem vecakiem. Saskana ar Bérnu tiesbu
aizsardzibas likuma 10.panta pirmo dalu bérmam i tiesibas uz tadiem dzives apstakliem un labveligu socidlo vidi, kas nodrosina pilnvértigu fizisko un
intelektualo atfisfibu. Katram bérnam ir jasanem atbilstoss uzturs, apgerbs un pajunte.

Savukart saskana ar Civillikuma 194.panta otro dalu, ja vecakam atpemtas aizgadibas tiesibas ar speka stajusos tiesas spriedumu (200.p.), vigam
saglabajas pienakuns uzturet bernu.

Tadgjadi tiesa atzst, ka aizgadibas tiesibu partraukSana vai atnpemSana un aizbildnibas nodibinaSana neatbrivo vecakus no vigu pienakuma dot
uzturu saviem bérniem

Saskana ar Civillikuma 179.panta piekto daju minimalo uzturlidzeklu apmeru, kuru beérmam nodrosinat ir pienakums katram no vecakiem neatkarigi
no vina spgjam uzturét bérnu un mantas stavokla, nosaka Ministru kabinets, nemot véra valstt noteikto minimalo ménesalgu un bérna vecumu.

Lai gan prasias pieteikuma ir pieteikts igums izprast Valsts socialas apdro$inaSanas agentiirai zinas par atbildétajas darbavietu un giitajiem
ienakumiem, ka arT ieght Valsts vienotaja datorizetaja zemesgramata zinas par atbildétajas pasuma esosajiem nekustamajiem PpasSumiem, tiesa atzist, ka
stridu i iesp&jans iz8kirt, nepieprasot minétas zmas, jo vecaka pienakums nodro§inat bérmam uzturfidzeklus mnimalaja apmeéra ir absoliits un tas nav
saistans nedz ar vecaka spgjam dot uztury, nedz ar viga mantas stavokli, idz ar to prastajas liguma noraditajam zinam nav nozimes strida izSkirSanai.

Saskapa ar Ministru kabineta 2013.gada 15.janvara noteikumiem Nr.37 ,Noteikumi par minimalo uzturfidzekju apmeru bérmam” minimalais
uzturfidzeklu apmers, kuru katram vecakam neatkarigi no viga spgjam uzturet bernu un mantas stavokla ir pienakuns nodrosinat, bemam Iidz septigu
gadu vecumam ir 25% no Ministru kabineta noteiktas minimalas meénesa darba algas, bet bérnam no septinu fidz 18 gadu vecumam — 30% no Ministru
kabineta noteiktas minimalas menesa darba algas.

Savukart saskana ar Ministru kabineta 2013.gada 27.augusta noteikumiem Nr.665 ,,Noteikkumi par minimalo ménesa darba algu un minimalo
stundas tarifa likmi” minimalas ménesa darba algas apmers no 2015.gada 1.janvara ir 360 EUR.

Lidz ar to minimalais uzturfidzeklu apmers bémam lidz septinu gadu vecumam ir 90 EUR.

Pieradjumi tam, ka atbildétaja kops prasibas celSanas bitu maksajusi uzturlidzeklus délu uzturam vismaz Ministru kabineta noteiktaja minimalaja
apnera, lietas izskatiSanas gaita netika iesniegti.

Nemot veéra mingto, ka arl nepilngadigo bérmu intereses, tiesa atzist, ka no atbildétajas /pers. B/ par labu prastajai /pers. A/ piedzenami
uzturlidzekli /pers. C/ un /pers. D/ uzturam 90 EUR apméra katram ik ménesi, bet ne mazak ka 25% no Ministru kabineta noteiktas minimélas ménesa
darba algas lidz bérmu septinu gadu vecuma sasniegSanai un ne mazak ka 30% no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas no bérnu
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septinu gadu vecuma sasniegSanas, sakot no 2015.gada 25.majja lidz bérmu pilngadibas sasniegSanai.

Saskana ar Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas 3.punktu no tiesas izdevunu samaksas valsts ienakumos atbrivoti prasitaji prasibas par
uzturlidzeklu piedzinu.

Civilprocesa likuma 42.panta pirné dala noteic, ka tiesas izdevum, ja prasitdjs no to samaksasanas bijis atbrivots, piespriczami no atbildétaja
valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai prasjumu dalai.

Tadgjadi saskana ar Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta , b’ apakSpunktu, 35.panta pirmas dalas 3.punktu, 39.panta pirmas dalas
5.punktu no /pers. B/ par labu valstij piedzenama valsts nodeva 321,14 EUR (320,10 EUR + 4% no (180 EUR * 12 ménesi) - 2134 EUR)) un ar lietas
izskatiSanu saistitie izdevumi par prasibas pieteikuma noraksta un tiesas pazinojumu piegadasanu un izsniegsanu (Cetri stifjumi) 6,26 EUR apmera.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu, 97., 193. un 204.! pantu, tiesa
nosprieda:

maza apiera prasibu apmierinat.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/, uzturfidzeklus bernu /pers. D/, personas
kods /personas kods/, un /pers. C/, personas kods /personas kods/, uzturam 90 EUR (devigdesmit exro un 00 centi) apmera katram ik menesi, bet ne
mazak ka 25% (divdesmit pieci procenti) no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas lidz bému septinu gadu vecuma sasniegSanai un
ne mazak ka 30% (trisdesmit procenti) no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas no bernu septinu gadu vecuma sasniegsanas, sakot
no 2015.gada 25.majja lidz beému pilngadibas sasniegsanai.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, valsts ienakumos valsts nodevu 321,14 EUR (ts simti divdesmit viens exro un 14 centi)
apIera.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, valsts ienakumos ar lietas izskatanu saistitos izdevumus 6,26 EUR (sesi euro un 26 centi)
apnera.

Péc valsts ienakumos piedzenamo tiesas izdevumu samaksas samaksu apliecinosie dokumenti nekavejoties jaiesniedz Rigas pilsétas Latgales
priekspilsetas tiesa.

Noteikt /pers. B/, personas kods /personas kods/, terminu sprieduma dala par tiesas izdevunmu piedzinu labpraftigai izpildei 10 (desmit) dienas no
sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedunu var parstdzet apelacijas kartba 20 (divdesmit) dienu laka no sprieduma sastadianas dienas, 2015.gada 3.septembra, Rigas
apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas pilsétas Latgales priekspilsetas tiesa.

Tiesnese L.Mikulane



