Kriminallieta Nr. 11240030920
K12-1051-20

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Daugavpilt 2020. gada 28. decembr1

Daugavwpils tiesa,

tiesnesis G. Aizsils,

rakstveida procesa izskatija kriminallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apstidziba par Kriminallikuma 312. panta
otraja dala paredz&ta noziedziga nodarijuma izdari$anu, un

konstatéja

/pers. A/ izvairTjas no tiesibu ierobezoSanas soda izcieSanas §ados apstaklos:

/pers.A/ar Daugavpils tiesas 2020. gada 30. oktobra spriedumu, kas stajies likumiga speka 2020. gada 10. novembrd, atzits par
vainigu noziedziga nodarTjuma izdari$ana, kas paredzets Kriminallikuma 262. panta pirmaja dala, un sodits ar naudas sodu triju minimalo
méneSalgu apmera, atnemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz Cetriem gadiem.

2020. gada 14. novembria p pulksten21.15 /pers.A/, apzinati izvairoties no tiesibu ierobezoSanas soda izcieSanas, vadija
automa$inu "Audi A6 Avant", valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, /adrese/ ielu bez tiesibam vadit transportlidzeklus. Pie
majas Nr.7 Plavu iela /pers. A/ vadito automasinu aptur&ja policijas darbinieki.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarTja noziedzigu nodarTjumu, kas paredzets Kriminallikuma 312. panta otraja dala.

Saskana ar Ministru kabineta 2020. gada 6. novembra rikojuma Nr. 655 “Par arkartgjas situacijas izsludinasanu” 5.19.5. punktu,
tiesa kriminallietas, kas tiesai nodotas izskatiSanai paatrinata procesa kartiba izskata rakstveida procesa, ja pret to neiebilst lietas
dalibnieki.

Lieta redzams, ka apsiidz@tais piekritis lietas iztiesaSanai paatrinata procesa kartiba un rakstveida procesa, ka arT noradija, ka
aizstavis vinam nav nepieciesams.

Lidz kriminallietas iztiesaSanai noraidijums tiesas sastavam nav pieteikts, ka arT apsiidz€tais nav iesniedzis iebildumus pret lietas
iztiesaSanu rakstveida procesa un viedokli par piemérojamo soda veidu un méru un citiem ar spriedumu saistitiem jautajumiem.

Prokurors Igors Blazevi¢s iesniedza rakstveida viedokli par /pers. A/ piemérojamo soda veidu un méru un citiem ar spriedumu
saistitiem jautajumiem.

Prokurors, nosakot soda veidu apstidz&tajam /pers. A/, 1idz nemt vera, ka apstidz&tais izdarija mazak smagu noziegumu. /pers. A/ ir
precgjies, apgadiba tris nepilngadigi berni, pastavigi strada SIA /nosaukums A/, agrak vienu reizi sodits, jaunu noziedzigu nodarfjumu
/pers. A/ izdarTja neizciesta papildsoda laika, kas noteikts vinam ar Daugavpils tiesas 2020. gada 30. oktobra spriedumu, pec ¢etram
dienam péc sprieduma stasanas speka. Vinam piespriesto naudas sodu /pers. A/ ir samaks3jis, pamatsods ir izciests.

Lai sasniegtu Kriminallikuma 35. pantanoteikto soda mérki, ka arT nemot véra noziedziga nodarfjuma raksturu, apstdzeta
personibu, /pers. A/ ir lietderigi noteikt sodu piespiedu darbu.

Nosakot soda méru apstidz&tajam /pers. A/, prokurors 1idz nemt vera, ka saskana ar Kriminallikuma 47. panta pirmo dalu /pers. A/
atbildibu mikstinosi apstakli nav konstatéti. Saskana ar Kriminallikuma 47. pantaotro dalu ir iesp&jams par /pers. A/ atbildibu
mikstinoSu apstakli atzit vainas valsirdigu atziSanu, noz€loSanu par izdarito. Saskana ar Kriminallikuma 48. panta pirmo dalu /pers. A/
atbildibu pastiprinosi apstakli nav konstateti.

Prokurors 1udz atzit /pers. A/ par vainigu noziedziga nodarTjuma izdariSana, kas paredzets Kriminallikuma 312. panta otraja dala, un
sodit vinu ar piespiedu darbu uz 180 (viens simts astondesmit) stundam.

Saskana ar Kriminallikuma 51. pantu prokurors 1iidz noteiktajam sodam pievienot papildsodu - transportlidzekla vadiSanas tiestbu
atnemsanu, kas nav izciests p&c Daugawpils tiesas 2020. gada 30. oktobra sprieduma kriminallieta Nr. 11240023920 (uz kriminallietas
Nr. 11240030920 izskatiSanas dienu 2020. gada 28. decembrT), un noteikt /pers. A/ galigo sodu - piespiedu darbu uz 180 (viens simts
astondesmit) stundam atnemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 3 (tris) gadiem 10 (desmit) m&neSiem 11 (vienpadsmit) dienam.

Tiesa, iepazinusies ar lietas materialiem, prokurora viedokli, un pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 499. pantu, noléma lieta
neveikt pieradijumu parbaudi, jo tiesai neradas Saubas par apsiidz&ta vainu vipam inkrimingtaja noziedzigaja nodarijuma un nodarijums
kvalific&ts pareizi. Lidz ar to saskana ar Kriminalprocesa likuma 527. panta treSo dalu pieradijumu analize un to uzskaitijums sprieduma
nav nepieciesams.

Nosakot soda veidu un méru apsiidz&tajam /pers. A/, tiesa nem vera izdarita noziedziga nodarTjuma raksturu, vainiga personibu,
atbildibu mikstinoSos un pastiprinosos apstaklus.

Tiesa, pamatojoties uz Kriminallikuma 47. panta otro dalu, par apstidzeta atbildibu mikstino$u apstakli atzist savas vainas atziSanu
un izdarTta noze€losanu.

Apsiidzeta atbildibu pastiprinosi apstakli netika konstateti.

/pers. A/ ieprieks sodits ar Daugavwpils tiesas 2020. gada 30. oktobra spriedumu péc Kriminallikuma 262. panta pirmas dalas ar
naudas sodu 1290 euro apmera, atnemot transportlidzek]u vadiSanas tiesibas uz 4 gadiem. Spriedums stajies speka 2020. gada 10.
novembri. Naudas sods samaksats 2020. gada 20. novembr1. Papildsods nav izciests. Apgadiba trTs nepilngadigie bérni, strada algotu
darbu (lietas 5.-6., 12.-13.1apa).

Apsiidzetais /pers. A/ saskana ar Kriminallikuma 7. panta treSo daju izdarTja mazak smagu noziegumu. Kriminallikuma 312. panta
otras dalas sankcija paredz brivibas atpemsanas sodu uz laiku lidz vienam gadam, Tslaicigu brivibas atnemsanu, piespiedu darbu vai



naudas sodu.

Nosakot apstidz€tajam /pers. A/ soda veidu saskana ar Kriminallikuma 46. panta otro dalu, tiesa nem véra nodarfjuma raksturu,
radito kait€jumu, ka ari apsiidz€ta personibu. ApsiidzEtais izdarfja noziegumu pret jurisdikciju. Ceturtaja diena péc iepricksgja
sprieduma stasanas speka vadija automasinu bez transportlidzekla vadiSanas tiesibam. Apslidzetais ieprieks tika sodits ar naudas sodu,
kas samaksats, tacu naudas sods nav vinu atturgjis izdarit jaunu likumparkapumu. Tadgl, lai sasniegtu soda mérki, apstidzetais sodams ar
panta sankcija paredz€to otru vieglako soda veidu, proti, piespiedu darbu, kas ir atbilstoS$s sods apstidz&ta personibai un vina izdarita
nodarTjuma raksturam.

Nosakot piespiedu darba ilgumu, tiesa nem vera apsiidze€tajam konstat€tos atbildibu ietekméjoSos apstaklus, vina sadarbibu ar
procesa virzitaju, izvéloties lietu izskatit bez pieradijumu parbaudes, apsiidz&ta personibu, vina socialos un gimenes apstaklus, soda
individualizacijas un sam&riguma principu un visu lieta konstateto apstaklu kopumu. Lidz ar to piespiedu darba stundu skaits nosakams
Kriminallikuma 40.panta paredz&tajas robezas, tas ir, no 40-280 stundam. Piespiedu darbs izcieSams no darba un macibam brivaja laika.
Apstaklus, kas liegtu apstidze€tajam izciest §adu sodu, tiesa nekonstat&ja.

Galigais sods apsiidz€tajam nosakams saskana ar Kriminallikuma 51. pantu, nosakot sodu pec spriedumu kopibas, jo Saja
sprieduma konstat€to nodarTjumu vins izdarTja pec Daugavpils tiesas 2020. gada 30. oktobra sprieduma speka stasanas. Apsiidz&€tajam
péc Daugavpils tiesas 2020. gada 30. oktobra sprieduma ir neizciests papildsods — transportlidzekla vadiSanas tiesibu atpemsana. St
sprieduma taisiSanas bridi neizciestais papildsods — transportlidzekla vadiSanas tiesibu atpemsana /pers. A/ ir 3 gadi 10 menesi 12
dienas. Tiesa uzskata, ka neizciestais papildsods — transportlidzekla vadiSanas tiesibu atpemsSana — jaunaja sprieduma noteiktajam
sodam japievieno pilnigi.

Apsiidzetajam kriminalprocesa nav piemérots drosibas Iidzeklis. Tiesa atzist, ka nav pamata ta piem&rosanai.

Pamatojoties uz ieprieks teikto un saskana ar Kriminalprocesa likuma 23., 127., 499., 512., 514., 520. 527., 528., 529 .pantu,
tiesa

nosprieda

/pers. A/ atzit par vainigu noziedziga nodarTjuma izdari$ana, kas paredz&ts Kriminallikuma 312. panta otraja dala, un sodit vinu ar
piespiedu darbu uz 120 (viens simts divdesmit) stundam.

Pamatojoties uz Kriminallikuma 51. pantu, sodu/pers. A/ noteikt pec spriedumu kopibas, pilnigi pievienojot neizciesto
papildsodu, kas /pers. A/ noteikts ar Daugavpils tiesas 2020. gada 30. oktobra spriedumu, un noteikt /pers. A/ galigo sodu - piespiedu
darbu uz 120 (viens simts divdesmit) stundam, atpemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 3 (trTs) gadiem 10 (desmit) ménesSiem 12
(divpadsmit) dienam.

/pers. A/ noteikt pienakumu péc sprieduma speka stasanas 10 (desmit) darba dienu laika pieteikties piespiedu darba izpildei Valsts
probacijas dienesta Latgales regiona teritorialas struktiirvienibas Kraslavas nodala.

Spriedumu var parstidzét Latgales apgabaltiesai 10 dienu laika no sprieduma pieejamibas dienas tiesas kanceleja (2020. gada
28. decembra), stidzibu vai protestu iesniedzot Daugavpils tiesa.

Tiesnesis G. Aizsils



