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Administrativa rajona tiesa
Rigas tiesu nams
SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda

Riga 2026. gada 1. aprilt

Tiesa Sada sastava: tiesnese Karoline Kalvane,

rakstveida procesa izskatija administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz/Persona A/ (/Persona A/)
pieteikumu parlabvéliga administrativa akta izdoSanu, ar kuru /Persona A/ tiktu pieSkirta Latvijas Republikas
valsts vecuma pensija.

Aprakstosa dala

(turpmak — agentlira) un atsauca savu parakstu uz iesnieguma par Krievijas Federacijas pensijas pieskirSanu,
vienlaikus ludzot pieSkirt Latvijas Republikas valsts vecuma pensiju, jo Krievija neizmaksa pieteic&jai pieSkirto
pensiju.

Agentiiras 2025. gada 8. augusta véstulé pieteicéjai noradits, ka no 2011. gada 22. decembra vinai pieskirta
Krievijas pensija, tai skaita par apdroSinasanas periodiem, kas uzkrati Latvijas Republika Iidz 2002. gada 1.
janvarim. Lidz ar to apdroSinaSanas periods lidz 2002. gada 1. janvarim nevar tikt nemts véra Latvijas
Republikas pensijas apréekina. Paraksta atsaukSanai nav tiesiskas nozimes, jo atteikSanas no Krievijas pensijas
vai tas izmaksas partraukSana nerada tiesibas uz Latvijas Republikas pensiju. Gadijuma, ja persona zaudé/maina
Krievijas pilsonibu, var tikt izskatita iespéja pieskirt Latvijas Republikas pensiju.

[2] Nepiekritot Lemumam, pieteicéja vérsas tiesa ar pieteikumu. Pieteikuma noradits, ka pieteicéjai Krievijas
pensija pieSkirta samazinata apmeéra. Pieteicéja to nav sanémusi no 2024. gada decembra lidz 2025. gada
augustam. Krievija nepilda starptautisko ligumu socialas droSibas joma. Lidz ar to ir aizskartas pieteicgjas
cilvektiesibas. Pieteicgja veica socialas iemaksas Latvija 38 gadus.

Ta ka starptautiskais ligums netiek pildits, pieteicgjai ir tiesibas atkapties no veiktas izvéles par labu Krievijas
pensijas sanemsSanai. Pieteic€jai ir tiesibas uz Latvijas pensiju neatkarigi no vinas pilsoniskas piederibas,
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ieverojot diskriminacijas aizlieguma principu. Ta ka pieteicéjas izvele nostada vinu nelabveliga tiesiska
situacija, pieteicejai pienakas Latvijas pensija. Pieprasot pensiju no citas valsts par 13 apdroSinasanas gadiem,
pieteicéja nebija uzlikusi slogu Latvijas budZetam. Pretgji likuma ,,Par valsts pensijam” 8. pantam agentiira
liedz pieteicéjai sanemt apmeéra zina lielaku pensiju.

[3] Agentiira rakstveida paskaidrojuma pieteikumu uzskata par nepamatotu un liidz to noraidit, pamatojoties uz
vestule ietvertajiem argumentiem. Papildus atbildéetaja norada, ka, pieskirot pieteicéjai Krievijas pilsona pensiju,
nav piemerojama apdroSinasanas periodu summeéSana. Neviena tiesibu norma neparedz atteikSanos no Krievijas
pieskirtas pensijas, ka arl nav paredzeéta iesp€ja apturét tas izmaksu, lai izmantotu iespéju sanemt izdevigaku
citas valsts pensiju. Jautajumu par Krievijas pensiju pieteic€jai ir jarisina atbildigas Krievijas iestadés. Pieteicgja
nepamatoti atsaucas uz likuma ,,Par valsts pensijam” 8. pantu, jo tas ir piemeérojams tikai gadijumos, kad
personam pienakas dazadas Latvijas valsts pensijas.

Kaut arl pieteicéja ir sasniegusi Latvijas vecuma pensijas pieSkirSanai nepiecieSamo vecumu, vinai nav
nepiecieSama apdroSinasanas staZza tas pieskirSanai — 20 gadi. Proti, laika no 2002. gada 1. janvara lidz 2025.
gada 3. julijam pieteicejas apdroSinaSanas stazs Latvija ir 7 gadi un 11 meéneSi. Pieteicejas veiktas socialas
apdroSinasanas iemaksas ka atmaksu nevar sanemt, jo to neparedz tiesibu normas. Pieteicéja nav valsts fondéto
pensijas shemu dalibniece.

[4] Pieteicgja papildu paskaidrojumos norada, ka agentira diferenceé pieteicéjas tiesibas uz socialo
nodroSinajumu, pamatojoties uz vinas pilsonibu. Likuma ,,Par valsts pensijam” 8. pants ir vérsts uz personas
socialo intereSu aizsardzibu, taCu agentiira to interpreté nepamatoti Sauri, uzskatot, ka ta neattiecas uz
starpvalstu attiectbam.

Nemot vera Krievijas ilgstoSos starptautiska Iiguma parkapumus, agentiirai nav tiesibu turpinat piemérot
pieteicéjai nelabvéligu reguléjumu. Saskana ar 1969. gada Vines konvenciju par starptautisko ligumu tiesibam
60. pantu biitisks un sistemisks liguma parkapums dod otrai pusei tiesibas izbeigt liguma pieméroSanu
attiecigaja dala. Ja Krievija nenodroSina pieteicéjas tiesibas uz pensiju, agentiira nevar atsaukties uz
starptautisko ligumu ka pamatu pieteicéjas pamattiesibu ierobeZoSanai. Pieteicéjas izvele nevar vinai liegt
pamattiesibu aizsardzibu, ja faktiskie apstakli biitiski mainas. Agentiira nav noveértéjusi pieteicgjas ieguldijumu
Latvijas socialas apdroSinasanas sistema.

Motivu dala

[5] Lieta ir strids par to vai pieteic€jai ir tiesibas sanemt Latvijas Republikas valsts vecuma pensiju.

[6] Pieteiceja 2011. gada 22. decembrl ir iesniegusi iesniegumu Krievijas Federacijas pilsona pensijas
pieskirSanai saskana ar Latvijas Republikas un Krievijas Federacijas ligumu par sadarbibu socialas drosibas
joma (turpmak — Ligums) noteikumiem. Krievijas Federacijas pensija pieteic€jai tika piesSkirta no 2011. gada 22.
decembra un notika tas izmaksa ar agentiiras starpniecibu. Pieteicéjas apdroSinasanas stazs Latvijas Republika
no 2002. gada 1. janvara ir 7 gadi un 11 menesi.

Liguma 25. pants noteic, kada kartiba pieSkir un izmaksa vecuma pensiju, ja tiesibas uz to ir radusas péc
Liguma staSanas speka, ka tas ir ar1 izskatamaja gadijuma.

AtbilstoSi Sa panta pirmajai dalai persona var pieprasit pensijas pieSkirSanu péc Liguma noteikumiem, kas
nodala katras valsts atbildibu par personas uzkratajiem apdroSinaSanas periodiem. Savukart atbilstoSi panta
otrajai dalai persona var izvéléties pensijas pieSkirSanu tikai saskana ar tas valsts tiesibu aktiem, kuras pilsonis
ta ir, nepiemerojot Liguma noteikumus. Tacu Sadu izvéli personas var izdarit tikai vienu reizi, proti, ta ir galiga
un nav parskatama.



Tiesa konstate, ka izskatamaja gadijuma pieteicéja, bidama Krievijas Federacijas pilsone, ir izdarijusi izveli
sanemt Krievijas pensiju saskana ar Krievijas tiesibu aktiem, nepiemérojot Liguma noteikumus (lietas 44. lapa).

Ka to tiesai iesniegtaja paskaidrojuma pamatoti un atbilstoSi judikatiiras atzinam noradijusi agentiira, Liguma
parejas noteikumos paredzéta iespéja izvéléties sanemt pilsonibas valsts pensiju saskana ar tas tiesibu aktiem,
nepiemerojot Liguma noteikumus, nozime ari to, ka pensija tiek pieskirta par to laika periodu, kas paredzéts Sis
valsts tiesibu aktos jeb, citiem vardiem sakot, pilsonibas valsts atbild par pensijas pieSkirSanu par to laika
periodu, ko noteic tas tiesibu normas.

Krievijas tiesibu normas paredz, ka pensija tiek pieSkirta par periodu lidz 2001. gada 31. decembrim. Tas
savukart nozime, ka Latvijas vecuma pensija atbilstoSi Latvijas tiesibu normam var tikt pieskirta, nemot vera
tikai tos apdroSinaSanas staza periodus, kas personai ir uzkrati pec 2002. gada 1. janvara. Proti, Latvija nav
atbildiga par personas darba staZu Iidz minéetajam datumam, jo par to atbilstoSi Ligumam atbildiga ir Krievija.
Jautajuma par minéto tiesibu normu interpretaciju ir izveidojusies stabila Senata judikattira (sk. Senata 2016.
gada 19. decembra spriedumu lieta Nr. SKA-993/2016 (A420421913), 2016. gada 23. decembra spriedumus
lieta Nr. SKA-1386/2016 (A420367514), lieta Nr. SKA-1154/2016 (A42042514) un lieta Nr. SKA-1189/2016
(A420389714), ka art 2017. gada 21. aprila spriedumu lietd Nr.SKA-755/2017 (A420341614)).

Ta ka pieteicgja ir izdarijusi izvéli sanemt Krievijas pensiju saskana ar Krievijas tiesibu aktiem, nevis Liguma
nosacijumiem, secinams, ka pieteicéjai Latvijas vecuma pensija pieSkirama, nemot vera apdroSinaSanas staza
periodus, kurus pieteicéja uzkrajusi pec 2002. gada 1. janvara. Secigi lieta nav pamata piemérot Liguma
nosacijumus, kas attiecas uz pensijas aprekinu, jo tieSi pieteicéja, piesakoties Krievijas pensijai, izvelgjas
Ligumu nepiemerot.

[7] Pieteiceja uzsver, ka vinas apdroSinasanas staza, nosakot tiesibas uz Krievijas pensiju, nav nemts vera laika
periods no 1991. gada 1. janvara lidz 2002. gada 1. janvarim.

Tomeér tiesa norada, ja persona izdara izveéli sanemt Krievijas pensiju saskana ar Krievijas tiesibu aktiem,
aprekinot Krievijas pilsona pensiju tiek nemts véera apdroSinasanas stazs 1idz 2001. gada 31. decembrim, un par
So apdroSinasanas periodu ir atbildiga Krievija (sk. Senata 2020. gada 6. augusta ricibas sedes lemumu lieta Nr.
SKA-1153/2020 (A420256218)).

Jautajums par apdroSinasanas staza periodu, kas pieteicgjai bija uzkrats lidz 2002. gada 1. janvarim, aprékinot
Krievijas pensijas apmeru, ir adresejams Krievijas kompetentajai iestadei. Arl saskana ar Senata atzinam tas, ka
péc Krievijas tiesibu normam kads nodarbinatibas periods laika Iidz 2002. gada 1. janvarim netiek nemts véra,
nav pamats Sadus atseviSkus periodus atkartoti vertet atbilstoSi Latvijas tiesibu normam (sk. Senata 2016. gada
19. decembra sprieduma lietd Nr. SKA-993/2016 (A420421913) 11. punktu, 2024. gada 24. oktobra ricibas
sedes lemuma Nr. SKA-792/2024 (A420142523) 2. punktu).

[8] Pieteiceja norada, ka velas atsaukt savu parakstu uz iesnieguma par Krievijas pensijas sanemsanu. Faktiski
pieteicéja vélas atteikties no Krievijas Federacijas pensijas un turpmak sanemt Latvijas valsts vecuma pensiju.

Tiesa paskaidro pieteic€jai, ka paraksta atsaukSana Saja gadijuma nav iespejama, jo pieteic€jas izdarita izvele
sanemt Krievijas Federacijas pilsona pensiju ir galiga un nav parskatama. Pieteic&ja par to bija informéta, kad
parakstija iesniegumu Krievijas Federacijas pilsona pensijas sanemsSanai, kura ir tieSi noradits, ka persona ir
informéta un piekrit, ka izvéle pieSkirt pensiju saskana ar Liguma 25. pantu ir galiga un nav parskatama.

[9] Pieteic€ja iebilst pret to, ka iesnieguma ir izdariti labojumi un apSauba ta autentiskumu.

Tiesa So pieteiceéjas argumentu verté kritiski, jo pieteicéja visus Sos gadus neiebilda tam, ka ir sanemusi
Krievijas Federacijas pilsona pensiju. Pieteicgja iebildumus par Krievijas Federacijas pilsona pensiju ir célusi
tikai tagad, kad geopolitiskas situacijas dé| ir bijusi kavéta tas izmaksa. Lidz ar to tiesai neliekas ticami un
pamatoti pieteicgjas apsverumi, kas apSauba iesnieguma juridisko speku.



[10] Pieteicéja pieteikuma ir izteikusi ligumu atmaksat vinas veiktas valsts socialas apdroSinasanas obligatas
iemaksas.

Tiesa norada, ka Latvija pensiju 1. IiTmena uzkrajumu, kas ir virtuals valsts registréts socialas apdroSinasanas
kapitals, pirms pensijas vecuma sasniegSanas iznemt nav iespéjams. Tas tiek indekséts un izmantots pensijas
apmera aprékinaSanai, sasniedzot pensionéSanas vecumu. Uzkrajums nav mantojams, un to nevar iznemt viena
summa. Sadu iesp&ju neparedz tiesbu normas.

Pavisam nesen Latvijas Republikas Saeima izskatija iespéjamos grozijumus tiesiskaja reguléjuma, lai personas
varetu sanemt to veiktas valsts socialas apdroSinasanas iemaksas. Tomer Sads likumprojekts Sobrid netika

atbalstits (https://www.Ism.lv/raksts/zinas/ekonomika/05.03.2026-saeima-noraida-ieceri-priekslaicigi-izmaksat-
2-pensiju-limena-uzkrajumus.a637473/).

[11] Rezumejot ieprieks teikto, ka ari to, ka pieteic€jai nav uzkrats Latvijas Republikas valsts vecuma pensijas
pieskirSanai nepiecieSamais apdroSinaSanas stazs, pieteic€jas pieteikums nav pamatots un ir noraidams.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 251. pantu, Administrativa rajona tiesa

nosprieda

noraidit /Persona A/ (/Persona A/) pieteikumu par labvéliga administrativa akta izdoSanu, ar kuru /Persona A/
tiktu pieSkirta Latvijas Republikas valsts vecuma pensija.

Spriedumu var parsiidzeét Administrativaja apgabaltiesa viena méneSa laika no sprieduma sastadiSanas dienas,
iesniedzot apelacijas stidzibu Administrativas rajona tiesas Rigas tiesu nama.

Tiesnese K. Kalvane



