Lietas Nr. 11091041714
Lietas arhiva Nr. SKK-J-0634-16

LEMUMS
Riga 2016.gada 19.oktobr1

Latvijas Republikas Augstaka tiesa $ada sastava:

tiesnese A.Nusberga
tiesnesis P.Opincans
tiesnese A.Polakova

izskatfja rakstveida procesa krimmnallietu sakara ar Generalprokuratiras Kriminaltiesiska departamenta virsprokurora Arvida Kalnina iesniegto
protestu Kriminalprocesa likuma 63.nodalas kartiba par Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2015.gada 7.janvara spriedumu un

konstatéja

Ar Rigas pilstas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2015.gada 7.janvara spriedunu
/A.D./, /personas kods/,

atzits par vairigu Kriminallikuma 176.panta pirmaja dala paredzetaja noziedzigaja nodarjuma un sodtts ar brivibas atgensanu uz 8 menesSiem un ar
probacijas uzraudzibu vz 1 gadu.

Saskana ar Krimnallikuma 50.panta piekto dalu galigais sods pec spriedunmu kopibas /A.D./ noteikts, dalgji pieskaitot ar Rigas pilsétas Vidzemes
prickspilsétas tiesas 2014.gada 31.oktobra spriedumu noteikto sodu, brivibas atpensana uz 1 gadu, piespiedu darbs 110 stundas un probacijas
uzraudziba vz 1 gadu 6 ménesiem

Apelacijas un kasacijas kartiba lieta nav skafita. Sprieduns stajies speka 2015.gada 23.janvari

Krimnalprocesa likuma 63.nodalas kartiba par Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2015.gada 7.janvara spriedumu Generalprokuratiiras
Krimnaltiesiska departamenta virsprokurors A.Kalnins iesniedzis protestu, kura ltidz Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2015.gada 7.janvara
spriedunu atcelt dala par /A.D./ p&c Krimmallikuma 176.panta pirmas dalas noteikto papildsodu — probacijas uzraudzibu un galigaja soda piespriesto
probacijas uzraudzibu un $aja dala kriminalprocesu izbeigt.

Virsprokurora A.Kalnina ieskata, Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa, taisot 2015.gada 7. janvara spriedumu, pielavusi Krimnalprocesa
likuma 574.panta 1. un 3.punkta noteiktos Krimmnallikuma parkapumus, kas novedusi pie notiesatas personas stavokla nelikuniigas pasliktinasanas.
Tiesa nepamatoti /A.D./ noteikusi tadu papildsodu, kads noziedziga nodarfjuma izdarSanas bridi nebija paredzets Krimnallikuma 176.panta pirmas dalas
sankcija un nepamatoti, nosakot /A.D./ galigo sodu, saskaitot sodus p&c spriedumu kopibas ar Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2014.gada
31.oktobra spriedumu, ka papildsodu noteikusi probacijas uzraudzibu.

Virsprokurors protesta norada, ka saskapa ar Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2015.gada  7.janvara spriedunu noziedzigo
nodarfjumu, par kuru atbildiba paredzeta Kriminallikuma 176.panta pirmaja dala, /A.D./ izdargjis 2014.gada 13.marta.



Augstaka tiesa atzist, ka Rigas pilsetas Vidzemes priekspilsetas tiesas 2015.gada 7 janvara spriedums atcelams dala par /A.D./ noteikto
papildsodu — probacijas uzraudzbu par Krimnallikuma 176.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarjuma izdarSanu un daja par /A.D./ noteikto
galigo papildsodu probacijas uzraudzibu, un kriminglprocess $aja dala izbeidzanms. Pargja dala Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas 2015.gada
7 janvara spriedums atstajams negrozis.

Augstaka tiesa konstat€, ka Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa, taisot 2015.gada 7.janvara spriedunu, nepareizi noteikusi/A.D./
papildsodu — probacijas uzraudzbu.

No Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2015.gada 7.janvara sprieduma redzamns, ka noziedzigu nodarjumu, par kuru atbildiba paredzeta
Krimnallikuma 176.panta pirmaja dala, /A.D./ izdargjis 2014.gada 13.marta.

Krimnallikuma 5.panta pirma dala noteic, ka nodarjuma (darbibas vai bezdarbibas) noziedzigumu un sodanibu nosaka likuns, kas bijis speka §a
nodarfjuma izdaranas laika.

Kriminallikuma 176.panta pirmas dalas sankcija (redakcija Iidz 2014.gada 13.martam) paredzgja brivibas atpensanu uz laiku idz desmit gadiem,
konfisc€jot mantu vai bez mantas konfiskacijas un ar policijas kontroli vz laiku Iidz 3 gadiem

Augstaka tiesa norada, ka Rigas pilsetas Vidzemes priekspilsetas tiesa, nosakot /A.D./ papildsodu, nav ieverojusi Krimnallkuma 5.panta pirmas
dalas nosacfjunus un nepamatoti, nosakot /A.D./ sodu par Kriminallikuma 176.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdarSamu noteikusi
papildsodu — probacijas uzraudzbu.

Augstaka tiesa atzist, ka Rigas pilsétas Vidzemes prickSpilsétas tiesa pielavusi Kriminalprocesa likuma 574.panta 3.punkta noradito Kriminallikuma
Seviskas dalas panta parkapumu, kas novedis pie notiesatas personas stavokla nelikumigas pasliktinaSanas. Tadgjadi Rigas pilsétas Vidzemes
priekspilsétas tiesas 2015.gada 7.janvara sprieduns atcelams dala par papildsoda — probacijas uzraudzibas — noteikSanu /A.D./ un krimnalprocess Saja
dala izbeidzans.

Turklat Augstaka tiesa konstaté, ka Rigas pilsétas Vidzemes prickspilsétas tiesa, taisot 2015.gada 7.janvara spriedunu, nepareizi saskana ar
Kriminallikuma 50.panta piekto dalu noteikusi/A.D./ galigo papildsodu— probacijas uzraudzibu.

Saskana ar Krimnallikuma 50.panta pickto daju/A.D./ galigais sods noteikts dalgji pieskaitot sodu, kur$ noteikts ar Rigas pilsétas Vidzemes
priekspilsetas tiesas 2014.gada 31.oktobra spriedumu, brivibas atpemSana uz 1 gadu, piespiedu darbs uz 110 stundam un probacijas uzraudziba uz 1
gadu 6 menesiem

No kriminallietas materialiem redzans, ka Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa ar 2014.gada 31.oktobra spriedumu galigo sodu/A.D./,
saskana ar Kriminallikuma 50.panta piekto dalu, bija noteikusi brivibas atpensana uz 10 menesiem, piespiedu darbs 110 stundas un policijas kontrole uz
1 gadu 4 ménesiem

Krimnallikuma 50.pants regule soda noteikSanu par vairakiem noziedzigiem nodarfjumiem. Minéta panta pirma dala noteic, ka gadijunma, ja
persona izdarfjusi vairakus patstavigus noziedzigus nodarfjumus, tiesa, taisot spriedumu, vai prokurors, sastadot prieksrakstu par sodu, nosaka sodu
atseviski par katru noziedzigu nodarfjumu. Sada gadijui galigais sods nosakans péc noziedzigu nodarfjumu kopibas, ietverot viegliko sodu smagakaja
vai ar1 pilnigi vai dalgji saskaitot piespriestos sodus. Mingta panta piekta dala noteic, ka tada pasa kartiba tiesa nosaka sodu, ja péc sprieduma vai
prokurora prieksraksta par sodu speka stasanas konstatets, ka persona vairiga Vel cita noziedzigd nodarjuma, ko ta izdarfjusi pirms sprieduma vai
prokurora prieksraksta par sodu speka stasanas pirmaja lieta.

Augstaka tiesa atzist, ka Rigas pilsetas Vidzemes prickSpilsétas tiesa, taisot 2015.gada 7.janvara spriedumu un nosakot /A.D./ galigo sodu saskana
ar Krimnallikuma 50.panta piekto dalu, pielavusi Krimnalprocesa likuma 574.panta 1.punkta noradito parkapunw, tas i, nepareizi piemerojusi
Krimnallikuma Visparigas dalas pantu. Tadgjadi Rigas pilsetas Vidzemes prickSpilsétas tiesas 2015.gada 7.janvara sprieduns atcelans ari dala par
galiga papildsoda — probacijas uzraudzibas — noteikSanu /A.D./ un kriminalprocess $aja dala izbeidzams.

Pamatojoties uz Krimnalprocesa likuma 585., 587., 670., 671., 672.pantu, Augstaka tiesa

Atcelt Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2015.gada 7.janvara spriedumu dala par /A.D./ p&€c Krimnallikuma 176.panta pirmas dalas
noteikto papildsodu — probacijas uzraudzbu un dala par /A.D./ noteikto galigo papildsodu — probacijas uzraudzibu. Atceltaja dala kriminalprocesu
izbeigt. Pargja dala spriedumu atstat negroziu.

Lemums nav parstdzamns.
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Tiesnesis P.Opincans

Tiesnese A.Polakova



