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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2019.gada 21.jinja

Rigas pilsctas Latgales priekspilsétas tiesa,
tiesnesis U. Apsiis,
rakstveida procesa izskatija /pers. A/ pieteikunu par fiziskas personas maksatnespgjas procesa pasludinasanu.

AprakstoSa dala

[112019.gada 13.jinija Rigas pilsétas Latgales priekSpilsetas tiesa sanemts /pers. A/ fiziskas personas maksatnespgjas procesa pieteikuns, kura
logts ierosinat maksatnesp&jas procesa lietu, ka arT pasludinat /pers. A/ maksatnesp&jas procesu.

Pieteikuns pamatots ar Maksatnespgjas likuma 129.pantu un 130.pantu.

Ar Rigas pilsetas Latgales priekSpilsétas tiesas tiesneSa 2019.gada 14.junijja l[emumu ierosinata fiziskas personas /pers. A/ (turpmak arT —
paradnieks) maksatnespgjas procesa lieta.

[2] Maksatnespgjas procesa pieteikuma paradnieks noradyis, ka 2007.gada ar bijuSo viru uzmeémusies paradsaistibas majas iegadei un papildus
paterina kredttsaistibas iekartoSanai un remontam. Paradnieks Sobrid nestrada, plano uzsakt darba attiecibas pazinas uznémuna.

Noradts, ka kopgja paradnieka neizpildtto saistibu summa ir 138983,11 EUR.

Paradnickam nepieder kapitala dalas uznémumos, nekustamie pasumi, transportlidzekli. Paradnieks nav lauliba.

Paradnieks noradyis, ka vips atbilst Maksatnespgjas likuma noteiktajam subjektam un uz vigu nav attiecinami Maksatnespgjas likuma 130.panta
noteiktie maksatnespgjas procesa piemerosanas ierobezojumi.

Pieteikunia noradis, ka maksatnespgjas procesam nav piemerojami Padomes regulas Nr.2015/848 noteikuni.

Pamatojoties uz Maksatnespgjas likuma 129.pantu, 130.pantu paradnieks lidz pasludinat fiziskas personas /pers. A/ maksatnespgjas procesu.

[3] Saskana ar Civilprocesa likuma 363.27 panta pirmo dalu fiziskas personas maksatnespjas procesa lietu tiesa izskata septinu dienu laika no tas
ierosinasanas dienas. Pieteikumu tiesa izskata rakstveida procesa, iznemot gadijunu, kad ta uzskata par nepiecieSamu lietu izskafit tiesas sede.

Pazinojuns par lietas izskatiSanu rakstveida procesa 2019.gada 21.junja paradniekam nosttits 2019.gada 14 jonjja.

Motivu dala

[4] Izvertgjusi pieteikumu un tam pievienotos materialus, tiesa atzist, ka pieteikuns ir pamatots un apmierinans.

[5] Civilprocesa likuma 363.27 panta otra daja noteic, ka tiesa pashudina fiziskas personas maksatnespéjas procesu paradniekam, ja konstatg, ka ir
maksatnespgjas procesa pazime, pedeja gada laika nav pasludinats fiziskas personas maksatnespgjas process, kas izbeigts, nedzeSot saistibas, pedgjo
10 gadu laika nav pasludinats fiziskas personas maksatnesp€jas process, kura ietvaros dzgstas saistibas, iesniedzgjs ir samaksajis valsts nodevu par
fiziskas personas maksatnespgjas procesa pieteikuma iesniegSanu, iesniedzgjs ir samaksajis fiziskas personas maksatnespgjas procesa depozitu.

Fiziskas personas maksatnesp€jas procesa pazimes un priekSnoteikumi noraditi Maksatnesp&jas likuma 129.panta, kura pirma dala noteic, ka
paradniekam var piemerot fiziskas personas maksatnespgjas procesu, ja ir kada no $adam fiziskas personas maksatnespgjas procesa pazimem: Sai
personai nav iesp&ju nokartot paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termms, un paradsaistibas kopa parsniedz 5000 EUR (1.punkts), sakara ar
pieradamiem apstakliem Sai personai nebils iesp&jans nokartot paradsaistbas, kuru izpildes termins iestasies gada laka, un paradsaistbas kopa
parsniedz 10 000 EUR (2.punkts), Sai personai nav iesp&ju nokartot paradsaistibas, no kuram vismaz vienas paradsaistibas pamata i neizpildita blakus
saisfiba vai solidara saistiba starp paradnieku un $a likuma 131. panta pirmas dalas 1. un 2. punkta noteiktajam personam, ja ta parsniedz 5000 EUR
(3.punkts).

Izvertgjot pieteikumu par fiziskas personas maksatnespejas procesa pasludinasanu, tiesai janoskaidro, vai persona ir maksatnespgjas subjekts un
japarbauda, vai pastav maksatnespgjas procesa pazime. Tas nozime, ka tiesai Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmas dalas 1.punkta paredzetas
maksatnesp&jas pazimes konstatéSanai nepiecieSsams parbaudt tikai to, vai $ai personai nav iespgju nokartot paradsaistibas, kuram iestajies izpildes
termigs, un paradsaistibas kopa parsniedz 5 000 EUR.

[6] Maksatnesp&jas likuma 127.panta pirma dala noteic, ka fiziskas personas maksatnespgjas procesa subjekts var bit jebkura fiziska persona,
kura p€dgjo sesu menesu laika ir bijusi Latvijas Republikas nodoklu maksatajs un kurai ir finansialas gritibas. Minéta panta tresa dala noteic, ka fiziskas
personas maksatnespgjas process nav piemerojams individualajiem komersantiem

No pieteikumam pievienotas Valsts ienémumu dienesta 2019.gada  30.aprila izzinas Nr.8.62.3-6/156632 redzams, ka /pers. A/ 1994.gada
9.februarir registréta Valsts ien@munu dienesta nodoklu maksataju registra, nav registréta pievienotas vertbas nodokla maksataju registra, nav
registréjusies ka saimnieciskas darbibas veicgja (lietas 28.lapa).

Ievérojot mincto, tiesa secina, ka /pers. A/ ir atzistama par nodoklu maksataju Latvijas Republika.

No Uzémumu registra 2019.gada 11.aprila izzinas Nr.7-3-49907/4 redzams, ka paradnieks nav registréts ka individualais komersants (lietas
26.lapa).

[7] Paradnieks pieteikumam pievienojis AS “SEB banka 2019.gada 17.janvara pazinojumus par parada samaksu, no kura redzamns, ka AS “SEB
banka” pieprasijusi paradniekam atmaksat paradu 129320,26 EUR apmera (lietas 21.lapa).

Ar AS “SEB banka” 2019.gada 25.janvara pazinojumu par neizpilditajam saistibam pieradts, ka paradniekam ir neizpilditas saisfibas, kas izriet no
Kredtkartes iguma 832,55 EUR apmera (lietas 22.lapa).

No SIA “GelvoraSergel” 2019.gada 22.maija izzigas redzans, ka paradniekam ir paradsaistibas parada atgiSanas lieta Nr.044395 7332,66 EUR
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apnera, ka arT paradsaisfibas parada atgiiSanas lieta Nr.033977 1497,64 EUR apmera (lietas 23.lapa).

Tiesa atzist, ka ar iesniegtajiem dokumentiem ir pieradits paradnicka paradsaistibu apners, kas parsniedz Maksatnespgjas likuma 129.panta
pirmas dalas 1.punkta noteikto minimélo saistibu apméru.

[8] No Rigas pilsétas Vidzemes prickSpilsGtas tiesas zemesgramatu nodalas 2019.gada  8.aprila infornticijas redzams, ka valsts vienotaja
datorizetaja zemesgramata nav ierakstiti nekustamie pasumi uz /pers. A/ varda (lietas 24.1apa).

Ar Celu satksmes dro$ibas direkcijas 2019.gada 8.aprila izzinu Nr.12.21/1348 pieradits, ka /pers. A/ TpaSuni transporta fidzekli nav registréti
(lietas 25.lapa).

No Uzgémumu registra 2019.gada 11.aprila izzinas Nr.7-3-49907/4 redzarrs, ka Uznémumu registra nav aktualas informécijas par uznémuniem,
komersantiem, skugjtiesam, kur /pers. A/ ir Tpasnieks, individualais komersants, personalsabiedribas biedrs, kapitaldalu turetajs vai dibnatajs (lietas
26.lapa)

Ar Valsts socialas apdro$inasanas agenttiras 2019.gada 10.aprila izzipu Nr.19/762288 pieradits, ka paradnieks darba ienakumus nav guvis laika
no 2009.gada jilija (lietas 27.lapa).

[9] Civilprocesa likuma 5.panta noteikts, ka tiesa, piemerojot tiesibu normas, nem vera judikatiiru.

Judikatiira nostiprinata atzina, ka tiesai jaaprobezojas ar formalu Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmaja dala noteikto maksatnespgjas pazimju
konstatejumu (skat. Augstakas tiesas Senata 2013.gada 4.decembra spriedums lieta Nr.SPC-49/2013).

Ieverojot ieprieks mincto, tiesa atzist par pieradiu, ka paradnickam ir iestajusies Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmas dalas 1.punkta
paredzeta maksatnespgjas pazime, proti, personai nav iespeju nokartot paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termins, un paradsaistibas kopa parsniedz
5000 EUR.

[10] No lietas materialos eso$a AS “Latvijas Pasts”2019.gada 25.marta iemaksu ordera redzans, ka paradnieks atbilstosi Maksatnespgjas
likuma 129.panta otrajai dalai iemaksajis fiziskas personas maksatnespgjas procesa depozitu 860,00 EUR apnmera Maksatnespgjas kontroles dienesta
depozita konta, atbilstosi Ministru kabineta noteikto divu minimalo méneSalgu apmeram maksatnespgjas procesa pieteikuma iesniegSanas laika.

[11] Maksatnespgjas likuma 130.pants noteic, ka fiziskas personas maksatnespgjas process nav piemerojams vai partraucams personai:

1) kura pedgjo triju gadu laika pirns fiziskas personas maksatnespgjas procesa pasludindsanas ir sniegusi apzinati nepatiesu informaciju saviem
kreditoriem;

2) kura ir izlietojusi pieskirto kreditu ligumé neparedzetiem merkiem, un par to ir stajies speka kompetentas institticijas nolemums kriminalprocesa;

3) kurai ped&jo 10 gadu laika pirns fiziskas personas maksatnespgjas procesa pasludinasanas ir pasludinats fiziskas personas maksatnespéjas
process, kura ietvaros ir dz8stas saistibas;

4) pedgjo piecu gadu laika pirms fiziskas personas maksatnespjas procesa pasludinaSanas vai fiziskas personas maksatnespéjas procesa laika ir
stajies speka kompetentas institticijas nolémums kriminallietd, ar kuru konstatéts, ka paradnieks ir izvairfjies no nodoklu samaksas;

5) kurai pedgja gada laika pirms fiziskas personas maksatnesp&jas procesa pasludinasanas ir izbeigts fiziskas personas maksatnespéjas process,
nedzesot saistibas.

Tiesa nav konstat&jusi Maksatnespgjas likuma 130.panta mingtos apstaklus, kuri biitu par ierobezojumu fiziskas personas maksatnespgjas procesa
piemerosanai.

Paradnieks pieteikuma noradiis, ka vz vigu nav attiecinami Maksatnespgjas likuma 130.panta noteiktie ierobezojum.

[12] Maksatnespgjas likuma 134.panta pirma dala nosaka, ka pec fiziskas personas maksatnespgjas procesa pasludinasanas tiek uzsakta bankrota
procedura.

[13] Saskana ar Civilprocesa likuma 363.27 panta treso dalu, apmierinot pieteikumu tiesa iece] $3 likuma 363.20 panta noteiktaja karfiba izraudzito
administratora amata kandidatu par administratoru.

Tiesu informacijas sistémas nodro§inatas automatizetas administratora kandidata atlases rezultata 2019.gada 14.jtnja par /pers. A/ maksatnespgjas
procesa administratora amata kandidatu izraudzts administrators Raimonds Groza, amata apliecibas Nr.00579.

Maksatnespgjas lkuma 13.pantsun 16.pants nosaka administratoram izvirzitas prasibas un kvalifikaciju un 20.pantda un 21.pantd mincti
administratoram noteiktie ierobezojummi, bet tiesas riciba uz pieteikuma izskatSanas bridi nav pieradjunu tam, ka attiecba uz ieteikto administratora
kandidatu pastav Maksatnespgjas likuma noraditie ierobezojumi administratora pienakuma pildSanai.

Lidz ar to tiesa atzist, ka paradnieka maksatnespgjas procesa lieta par administratoru iecelams administrators Raimonds Groza, amata apliecibas
Nr.00579.

[14] Atbilstosi paradnieka noradei, maksatnespgjas procesa nav piemerojami Parlamenta un Padomes regulas Nr.2015/848 par maksatnesp&jas
procediiram noteikumi.

Rezolutiva dala
Saskana ar Civilprocesa likuma 97.pantu, 193.pantu, 363.27 pantu, tiesa
nosprieda
pieteikumu apmierinat.
Pasludinat fiziskas personas /pers. A/, personas kods /personas kods/, deklaréta adrese /adrese/, maksatnesp&jas procesu.
Iecelt admnistratoru Raimondu Grozu, amata apliecibas Nr.00579, par /pers. A/, personas kods /personas kods/, maksatnesp&jas procesa
administratoru.
Spriedums nav parstidzans.

Tiesnesis U.Apsttis



