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Riga 2021.gada 26.majja

Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa

tiesnese Inese Rubina

rakstveida procesa izskafija civillietu/pers. A/ prasiba pret /pers. B/ par uzturlidzeklu apméra palielindSanu un/pers. B/ pretprasiba par
uzturfidzeklu apmera samazinasanu.
Apraksto$a dala

Rigas pilsetas Latgales priekspilsétas tiesa 2019.gada 22.augusta /pers. A/ cglusi prasibu pret /pers. B/ par vzturlidzeklu apnera palielinaSanu,
lodzot palielinat ar Rigas pilsetas Latgales priekspilsétas tiesas 2016.gada 23.novembra spriedumu civillieta Nr. C29413416 piedzitos uzturfidzeklus no
200 EUR 1dz 450 EUR, piedzenot no /pers. B/ par labu /pers. A/ vzturlidzeklus déla /pers. C/ vzturam 450 EUR meénest lidz déla pilngadibai, nosakot,
ka uzturfidzeklu maksajuma parskaitjuns javeic Iidz katra ménesa 10.datumam

Prasibas pieteikuma noradti talak mingtie argumenti.

2016.gada 23.novembr tika pienemts sprieduns civillieta Nr. C29413416, ar kuru no /pers. B/, /pers. A/ laba piedzti vzturlidzekli béra /pers. C/
uzturam 200 EUR nenest, bet ne mazak ka 30% apmera no Ministru Kabineta noteiktas minimalas menesa darba algas, sakot ar 2016.gada 21.april
lidz béma pilngadibai.

P&c mingta sprieduma pienensanas prasttaja ar bérmu ir mainjusi dzivesvietu, tapec ir palielinajusas izmaksas par dzwokla i un konunalajiem
pakalpojumiem, ka ar ir maingjies berna veselibas stavoklis, vajadzibas un intereses.

Saistiba par bérna veselibu norada, ka prasitajas ieskata Rigas pilsétas Latgales priek3pilsetas tiesa, izskatot civillietu Nr. C29413416, nav nénwsi
vera to, uz kada pamata bémam pieskirta invaliditate. Lidz ar ko, pamatu palielinat be&rnam uzturlidzeklu apmeru tiesa nesaskata. Pirms §is prasibas
celSanas bérmam ir veiktas divas operacijas un neskatoties uz to, patologjja turpina atfistities, un p&c arsta atzinuma, agrak vai vélak tas noveds pie
aklumam Prasttaja kopa ar delu pastavigi apmekle arstniecibas iestades, dels nevar pilnvertigi dzvot un izjiit pastavigas sapes un ne€rtibas. Turklat,
nemot Vera to, ka tevs faktiski pameta délu, delam ir raduies psihologiskie traucgjumi, un prasitdja bija spiesta versties pie psihologa. 2019.gada
1.augusta arste /pers. G/ izraksta noradja, ka bérmam ir nepiecieSamas nodarbibas pie psihologa. Bémam ir juverila retinosizes sliniba. Ar2019.gada
S.marta lemumu Nr.29- 2019-412 bémam noteikta nvaliditate.

Saistiba par dzvesvietu norada, ka laufibas laika atbildétajs nosledza ar kreditoru ilgtermina Aizdevuma figunu Nr. HIPO/392 aizdevuma
sanensanai. PEc atbildétaja liguma, prasitajas mate /pers. D/ parakstija kilas figumu aizdevuma nodrosingjumam par labu kreditoram, ar kuru iekilaja sev
piederoso ipasSumu /adrese/. Lidz 2019.gada janvarim maksajumus par aizdevuma dzeSanu veica atbildétajs. Pec tam, atbildetajs partrauca pildit
aizdevuma apmaksu, kade] prasitaja bija spiesta parskaiftt matei lidzeklus kredita dzE$anai - 2019.gada 28.janvari324 EUR par janvari; 2019.gada
27.marta 640 EUR par februari un marta méneSiem; 2019.gada  6.magja 320 EUR par aprili. Vienlakus prasiaja samaksajusi par dzivokla
apdro§inaSanu, saskand ar apdro$inataja ERGO Insurance SE Latvijas filiale rékinu Nr.361182096/1 par fpasuma apdro§ina$anu Polise Nr.361-
182096 58,72 EUR, kopa 1342,72 EUR. Péc bridinajuma 2019.gada 15.augusta veikta apmaksa 950 EUR. 2019.gada 31.julija no LTFJA KKS
“Jurnieku foruns” tika sagemts bridinajums par parada 1044,12 USD apneru. Prastiaja ir spiesta €t vienistabas dzivokli, jo trikst fidzekli Lielakai
platibai. Nekustamie pasSumi prasitajai nepieder. Pieder 1998.gada vieglais transportlidzeklis. B&ms aug un vipam ir nepiecieSama sava istaba.

Attiecba par uzturlidzekliem norada, ka atbildetajam i iespgjams maksat vairak uzturfidzeklus, jo vipgS nekadi citadi nepalidz, par bernu
neinteresgjas. leverojot béma veselibas stavokli, prastaja velas maksimali nodrosinat délam labveligus dzives apstaklus, tadus, lai kamér bérmns redz, vins
apmeklé citas valstis un savam acim redz visu dzives skaistumu, lai apmeklé izklaides pasakumus un atpisas sanatorija. Sobrid prasitajas ienakumi un
atbildetaja parskaitjumi nelauj neko izpildit par labu delam

Prastaja prasibai pievienojusi uzturfidzeklu aprékinu un norada, ka déla uzturéSanai ik ménesi ir nepiecieSami 905,05 EUR.

Prastajas kménesa ienakumi kopa ir aptuveni 1100 EUR. Visus lidzeklus prasttaja t€re vienigi bérna vajadzibam, bet atbildetajs maksa tikai 200
EUR.

Nemot vera to, ka atbildétajam ir iesp&ja vismaz vienadi ar prasiaju ropéties par savu bérmu, no atbildétaja ir piedzenami uzturidzekli 450 EUR
apmera ik menesi kopiga dela uzturam, intelektualajai, garigajai, tikumiskajai un socialai atfistibai Iidz déla pilngadibai.

Par bermu ir jartipgjas gan prasitajai, gan ar1 atbildetajam, bet Sobrid tikai prasttaja sniedz délam ar saviem ienakumiem un materialajam stavoklim
samerigu apripi, savukart, atbildetajs, kuram ir daudz lielaki ienakumi neuzskata par vajadzigu to dartt béma laba.

Prasttaja, norada, ka vigai nav informacijas, kur atbildétajs strada. Atbildetaja kméneSa ienakumi nav nezinani, jo puses dzvo Skirti kops
2015.gada.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 177., 178. un 179.pantu.

2020.gada 9.janvarT tiesa sanemts atbildetaja paskaidrojuns, kuros norada, ka prasibu neatzist, uzskata par nepamatotu un noraidanu. Atbildetaja
ieskata prasitaja velas beéma uzturéSanas izdevumus praktiski pilniba delegét atbildetajam un §7 iemesla dé] ir dubultojusi, maksligi palielinajusi bérnam
nepiecieSsamo izdevunu aprekinu. Atbildétajs apsauba to, ka prasitajs, k menesi divpadsmit gadus veca bérma vajadzbam ter€ 905 EUR, kas ir vid&jais
vidusiréra iendkurms veselai gimenei. lepazistoties ar prasitajas beérnam nepiecieSamo izdevumu apmeru atbildétajs secina, ka $adi izdevumi ir nepamatoti.
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Nosakot bérnam nepiecieSamo izdevumu apimeru biitu janem vera realas béma vajadzbas, nevis prasitajas velmes.

Atbildétajs uzskata par parmérigu apgerba iegadei terét 92 EUR menest, kas ir 1104 EUR gada, apstrid $o pozciju ka maksligi palielinatu un idz

tiesu noteikt $o izdevunmu apméru san€rojot ar béma vajadzibam péc sava ieskata un saskana ar pastavoso tiesu praksi. Aprékina noradito poziciju -

divi rokas pulksteni gada par kop&jo summu 295 EUR, jeb katru ménesi 24,58 EUR, uzskata par nepamatotu, jo rokas pulkstenis (pie tam divi
pulksteni ik gadu) divpadsmit gadus vecam bémam ir ekstra prece. Sobrid pulkstena opcija ir iebiivéta katrd mobilaja talruni un rokas pulkstenis nav
nepiecieSams ka béma reala vajadzba. Aprekina noradta pozcija katru gadu jauna spelu konsole X-box 360, ik gadu 170 EUR, jeb 15 EUR ik
menesi, i “ekstra” prece. Atbildeétajs apSauba vai $adas pozcijas vispar bitu ieklaujamas b&rnam nepiecieSamo izdevumu apreking, jo “ekstra” precu
iegade i atkariga no vecaku sp€jam tos nodro$inat un to iegdde bitu saskanojama starp abiem vecakiem, nevis ieklaujama b&mam nepiecieSamo
izdevumu apreking, §is pozcijas pilniba uzskata par nepamatotam Nepiekrt, ka skolas izdevumiem jater€ 681 EUR, jeb 56,75 EUR nmenesi, piekrt, ka
ik gadu bema skolas gaitam ir nepiecieSami zinami izdevumi, bet ne tada apmera ka to i noradjusi prastaja. B&mam nav nepiecieSans katru gadu
iegadaties mugursomu, kuras cena ir 140 EUR. Atbildétajs atzist ka skolas vajadzibam, taja skaita kabatas nauda, béma vajadzibam ir nepiecieSams ne
vairak ka 400 EUR gada, jeb 33,33 EUR menesi Béma sadzives vajadzbam (gultas vela, dvieli, mébeles, trauki, spilvens/sega, apgerbu remonts,
papildus dvielis) noradto summu 770 EUR, jeb 64,17 EUR menesi, apstiid, ka maksligi palielinatu, [odz to noteikt p&c tiesas ieskata saskana ar
pastavoso tiesu praksi. Arstniecibas izdevurmus 773 EUR, jeb 64,42 EUR, taja skaita zobarstniecibas pakalpojumus 150 EUR, jeb 12,50 EUR ménes],
uzskata par nepamatotiem. Poziciju zobarstnieciba apstrid pilniba, jo Latvijas Republika bémiem Iidz 18 gadiem ir piecjami bezmaksas zobarstniecibas
pakalpojumi. Nav nepiecieSams apmeklet dargus beému zobarstus, ja savlaicigi piesakoties ir iesp&ja apmeklet bezmaksas zobarstus. Prastaja ik menesi
no Invaliditates, maternitates un slinibas speciala budzeta sanem 118,10 EUR piemaksu pie gimenes pabalsta, uzskata, ka tas pilniba nosedz béma
arstniecibai nepiecieSamos  Iidzeklus. Poziciju béma psihologa vajadzbam 150 EUR gada apstrid piliba, jo nav pievienoti pieradjumi, ka bems
apmekletu psihologa nodarbibas. Saistiba ar poziciju izklaides - atbildétajs nenoliedz, ka bérna izklaideém ik menesi novirzama zinama naudas summa, bet
$1s summas apners ir atkarigs no vecaku spéjam izklaides apmaksat, ST summa biitu nosakama pec tiesas ieskata. Atbildetajs nepiekrit vzturlidzekin
aprekina ieklautajai pozicijai - béma dzinganas dienas svinéSana 400 EUR. Ta ir prasitajas velme ik gadu svinét bérna dzinsanas dienu apmaksajot
sporta centu vai sporta hallu nomu, Sie izdevumi nav béma nepiecieSamas vajadzibas un nevar tik gemti véra nosakot atbildétajam maksajamo
uzturlidzeklu apmeru. Nepiekrtt pozicijai Ziemassvetku davanai 100 EUR, kas atbildétaja ieskata ir nesanerigi liela summa. Ziemassvetku davana nav
ieklaujama bémam nepiecieSamo izdevumu apreking, jo davanu atbildetajs ir spejigs nodrosinat pats atkariba no savam finansialajam iespejam. Sadi
izdevumi attiecinami uz prasttajas velmi, nevis bérna realajam vajadzbam Norada, ka beérna partikai ik ménesi terét 266 EUR  ir nesamerigi liela summa,
Jjo Tpasi, nemot vera apstakli, ka pusdienas berns &d skola un tas nodrosina pasvaldiba. Nav saprotama aprekina ieklauta pozicija kokogles 1 EUR
menesi, saistiba ar béma realajam vajadzbam. Pilniba apstrid pozciju ediens arpus majas 250 EUR gada, jeb 30 EUR nenesi, jo ta dubjas ar pozciju
kabatas nauda 240 EUR gada, jeb 20 EUR menesi un izklaides, kura ir ieklauta pozcija &diens. Uzturlidzeklu aprekinu tabula pozicija €diens paradas
vairakkart un kop&ja summa pat parsniedz 300 EUR menes, kas i vid&ji gimenes patérip$ partikai. Poziciju - kancelejas prece 10 EUR ménes uzskata
par nesanmerigi liely, jo ik menesi nav jatere pildspalvu un zimuu iegadei $ada summa. Pilniba apstrid poZiciju vasaras nometne ik gadu 555 EUR, jo
bema siifSana, k gadu uz dargam vasaras nometn@m ir atkariga no vecaku sp&am $adu “ekstru” nodroSinat nav saistta ar bé€mam nepiecieSamo
izdevumu apmeru. Pilniba nepiekrt pozcijai 1200 EUR gada celojumiem, jo ta ir “ekstra”, kuras esaniba ir atkariga no vecaku sp&jam to nodrosinat,
lidzar to nav ieklaujama nepiecieSamo izdevumu aprékind. Prastajas ienakumi videji ménest ir 1100 EUR, atbildetaja maksatie uzturfidzekli 200 EUR un
gimenes pabalsts 118 EUR, kopa EUR 1418 EUR. No kuriem péc prasitajas noradita bémam tiek téréti 905 EUR, kas ir divas reizes vairak neka
nodro$inot picauguso vajadzbas. Atbildetajs uzskata, ka videji ménest bérma vajadzbam nav nepiecieSams vairak ka 450 EUR fidz 500 EUR.

Attieciba par mantisko stavokli paskaidro, ka p&c profesijas ir jirnieks un idz 2019.gadam uz igunmuwkontraktu pamata gajis jira, bet Sie ienakumi
nebija pastavigi un atbildetajs bija tiesi atkarigs no figumwkontraktu esanibas. Atbildetajs bez darba vargja bt lidz pat 6 ménesiem un $ajos periodos
neglit nekadus ienakumus. Atbildétajs ir nodibingjis jaunu gimeni ar /pers. J/, gimené aug vél divi bérmi, par kuriem atbildétajs i uzmémies materialu
atbildbu. Nemot véra apstakli, ka jaunaja gimeng tiek planots bérmns, atbildétajs apsver domu atstat jrnicka profesiju, lai vairak laika varctu velit
gimenei, un meklét darbu uz sauszemes. Ar Nodarbinatibas valsts agenttiras 2019.gada 19.decembra lemunu atbildétajam i pieSkirts bezdarbnicka
statuss. Atbildetajam vispar nav ienakumu un atbildetajs partiek no laulatas /pers. J/ ienakumiem. Atbildétajam nepieder nedz nekustamiem ipasumi, nedz
transportlidzekli. Atbildetajs nav nedz valdes loceklis, nedz kapitaldalu 1pasnieks. Atbildetajam i kredtsaistibas, kuru maksajunms menest sasniedz
487,59 EUR. Atbildétajs nevar apmaksat kredita maksajumus un tos maksa atbildétaja laulata. Atbildétaja gimenei dzivokla Tres izmaksas ir EUR 350
EUR, ka arT komunalo maksajumu apmers ir videji 100 EUR menesi. Atbildétajam ir parads Valsts ienémunu dienestam 1127,84 EUR. Gimenes
uztureSana pilniba gulstas vz atbildetaja laulato, jo atbildetajs nav atradis darbu Riga. Lidz bridim kamer atradis pienacigu darbu, atbildetajs apsver donu
iekartoties kada vienkarsa darba. Papildus atbildetajs velas izmantot valsts pieskirto bezdarbnieka statusu, lai apmekletu kadus bezmaksas kursus jaunas
profesijas apguvei. Atbildétajam nav nedz mantas, nedz ienakumu, bet i tikai paradi, lidz ar to vipam nav iesp&jams maksat uzturlidzeklus 450 EUR
apnerd. Sadu lidzeku piedzina padaritu atbildétaju maksatnespgjigu. Prasitajas ienakumi ir véra nemami un pilniigi pietiekam, lai uzturétu gan sevi, gan
bemu. Turklat prastajas ienakumi ir bjusi pietickam, lai neizmantojot lizinga pakalpojumus iegadatos automasiu. Uzskata, ka prasitajas materialais
stavoklis un ienakumu fimenis daudzkart parsniedz vina materialo stavokli un ienakunus, kuru Sobrid nav vispar.

Attieciba par prasiba noradito béra veselibas stavokli paskaidro, ka délam ir veselibas problemas/ saslinsana, kas saistita ar redz un tadéjadi ir
noteikta mvaliditate. Dels dzivo pilnvertigu dzivi, patstavigi apmekle normalu skolu - /nosaukums/, kas nav speciala skola redzes invalidiem, apmekle
baseinu, spele datorspéles, apmekle /nosaukums/ nodarbibas u.c. Prasitaja ir pilniba liegusi atbildétajam jebkadus kontaktus ar bému un nesniedz
praktiski nekadu informaciju par bérma veselibas stavokli vai ari §1 informécija ir sagrozita ar merki izspiest no atbildétaja naudas lidzeklus.

Attieciba par 2014.gada 16.jinija noslégto Kredita ligunmu HIPO/392 norada, ka tam nav saistba ar bémam nepiecieSsamajam uzturlidzekliem.
2014.gada 16.junija atbildeétajs noformgjis kreditu Latvijas Tirdzniecibas flotes kooperativas krajaizdevu sabiedriba (turpmak - LTFJA KKS) “Jtrnicku
foruns”. Kredits tika nemts ta briza prasitajas un atbildetaja kopigas dzivesvietas /adrese/, remontam un labiekartoSanai. Dzivoklis /adrese/ pieder
prasttajas matei un visi kredita idzekli tika ieguldtti minéta dzvokla labiekartoSanai. Pec laulibas izirSanas prasitaja kopa ar délu palika dzvot mngtaja
dzivokli un prasitajas paSuma palika laulibas laka un par kredita idzekliem pirktie dzivokla labiekartosanas elementi (mebeles, sadzives tehnika u.c.).
Atbildetajs apstiprina, ka lidz 2019.gada janvara ménesim veicis kredita maksajumus, lai gan visi kredita fidzekli tika ieguldtti prasitajas matei piederosa
dzvokla labiekartosana un remonta, bez tam mingtaja dzvokli pec laulibas izirSanas ar1 palika dzivot prasitaja un puSu kopigais dels. Nemot vera smago
finansialo situaciju kops 2019.gada janvara atbildetajs vairs nesp&ja apmaksat visas savas kreditsaistibas un partrauca Aizdevuma liguma HIPO/392
kredita maksajumus un §is saistibas tiks pieskaittas pie atbildetaja saistbam gadijuns, ja atbildetajs uzsaks fiziskas personas maksatnespgjas procesu.
Liguma nenokartotajam kredttsaistibam nav saistibas ar be€mam nepiecieSamo izdevunu apmeru.

Atbildétajs norada, ka pec laulibas izirSanas prasitaja liegusi vinam saskarsmi ar délu, dgls ticis psihologiski ietekméts no prasitajas puses. DEIs ticis
noskanots negativi pret atbildetaju un, neskatoties uz atbildétaja centieniem tikties ar d€lu un istenot saskarsmi ar delu, dels atteicies komunicgt un tikties
ar atbildetaju. Prasttaja nesniedz pilnvertigu informaciju nedz par déla sekmém skola, nedz par dela veselibu un ikdienu.

Prasttajas apgalvojuns, ka atbildetajam ir lielaki ienakumi neka prasttajai neatbilst patiesibai. Atbildetajam Sobrid vispar nav ienakumi, bet ir tikai



kredftsaistibas, tomer neskatoties uz sarezgito finansialo situaciju atbildetajs ik ménesi parskaita prasitajai uzurlidzeklus déla uzturam 200 EUR apmera.

2020.gada 3.marta, ar papildinajumiem2020.gada 11.marta tiesa sanemta atbildétaja parstavja /pers. M/ pretprasiba par uzurlidzeklu apmera
samazinaSanu, kurda, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 203.panta ceturto dalu, Civillikuma 177.pantu, 179.pantu, Ministru kabineta noteikumiem
,Noteikumi par mnimalo uzturlidzeklu apmeru bérmam”, ligts samaznat uzturlidzeklu apméru, kas /pers. B/ butu maksajams /pers. A/ dela uzturam no
200 EUR vz 129 EUR ik ménesi lidz bérna pilngadibai, bet ne mazak ka Ministru kabineta noteikumos noteiktaja apmera, lidz piedztt no prasttajas visus
tiesas izdevunmus.

Pretprasiba noraditi talak mingtie argumenti.

Bitiski r mairijusies apstakli, kas ietekimg atbildetaja materialo stavokli un sp&ju maksat uzturlidzeklus. Atbildetajs atzst un lieta nav strida par to,
ka nodrosinat bérna uzturu i katra vecaka pienakuns, taCu tas vert€jamas sanera ar abu vecaku spgjam un mantas stavokli un b&rnam nepiecieSamo
izdevumu apmeru.

Prastajas ienakumi menest ir vidgji 1 418 EUR, kas ievérojami parsniedz atbildetaja ienakumus. Atbildetajs nenoliedz, ka p&c profesijas i jurnieks
un fidz 2019.gadam un hgunmu/kontraktu pamata gajis jura, bet Sie ienakumi nebija pastavigi un atbildetajs bija tiesi atkarigs no higumwkontraktu
esamibas. Atbildétajs bez darba vargja biit pat idz 6 mEneSiem un $ajos periodos negiit nekadus ienakumus. Atbildétajs ir nodibingjis jaunu gimeni ar
/pers. J/, gimené aug vel divi beérmi par kuriem atbildétajs ir uzémies materialu atbildibu. Nemot véra apstakli, ka jaunaja gimeng tiek planots b&ms
atbildétajs 2019.gada decembri pienemis lemumu atstat jirnieka profesiju, lai vairak laka varétu velt gimenei, un meklét darbu vz sauszemes. Lidz ar
ko, péc lemuma pienenmsanas par jirnieka gaitu izbeigsanu, atbildétajs registrjies ka bezdarbnieks un ar Nodarbinatibas valsts agentiiras 2019.gada
19.decembra lenunu atbildeétajam pieskirts bezdarbnieka statuss. 2020.gada 22.janvart atbildetajs nosledzis darba Iigunm ar SIA “/nosaukuns/”.
Atbildetaja ienakumi vidgji ménesT ir 227 EUR péc nodoklu nomaksas, darba alga ir vienigie atbildétaja ienakumi. Atbildeétajam nepieder nekustamiem
Tpasun, ne transportlidzekli. Atbildetajs nav valdes loceklis, nav kapitaldalu Ppasnicks. Atbildétajam ir ieverojamas kredtsaistibas, kuru maksajums
meénesT sasniedz 487,59 EUR. Sobrid atbildétajs nevar apmaksat kredita maksajumus un tos maksa atbildétaja laulata. Atbildétaja gimenei nav sava
nekustama Ppaduma un gimenei nakas dzivokli wét. Par dzivokla i ik menesi janmaksa 350 EUR, ka arT konumalo maksajumu apmers vidgji ir 100 EUR.
Atbildetajam ir parads Valsts ienémumu dienestam 1127,84 EUR un saskana ar vienoSanos atbildetajs ik meénesi parada dzeSanai maksa 156 EUR.
Atbildetaja materialais stavoklis un ienakumi kops 2016.gada 23.novembra, kad ar Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas spriedumu civillieta Nr.
(29413416 tika noteikts uzturlidzeklu apmérs 200 EUR ménesi, ir ievérojami samazingjusies.

2020.gada 24.marta tiesa sapenti prasitajas /pers. A/ parstaves /pers. O/ paskaidrojumi par pretprasibu, kuros norada, ka pretprasibu neatzist,
Itdz to pilniba noraidtt. Paskaidro, ka pretprasiba noradtais apstaklis, ka atbildetajs ir nodibinajis jaunu gimeni ar /pers. J/, gimen€ aug vel divi bémi, par
kuriem atbildétajs ir uzmémies materialu atbildibu, nav jauns apstaklis, jo atbildétajs ar So gimeni jau dZivoja pirms laulibas SkirSanas ar prasitaju. DEls
psihologiski un emociondli atkarigs no atbildétaja, un pardzivo to, ka prickSroka saskarsmei ir dota sveSiem bérniem nevis vigpam. Nepamatota i
atbildetaja norade, ka vigam nav neviena transportlidzekla. Pims laulibas SkirSanas transporthidzeklis Honda Accord, atradas “Nordea Finance Latvia”
TpasSumi, un atbildetajs lietoja So transportlidzekli. Nomas iguma tika paredzets, ka, veicot visus nomas maksajunmus, atbildetajs ieglist sava TpasSuma
nomato transportlidzekli. Mingtais transportlidzeklis ir atbildetaja lietoSana. Nemot vera 2020.gada 2.janvara paradzimi par 700 EUR skaidras naudas
sagensanu no nezinAmas personas par Tres un dro§ibas naudu, rodas pamatotas Saubas atbildétaja noraditajam, ka vigam nav naudas fidzeklu.
Atbildetajs apzmnati pievienojis tikai norekinu konta /mumurs/ izdruku. No izdrukas redzans, ka atbildetajs periodiski maksa par viesnicu. Periodiski veikti
maksajumi no degvielas uzpildes stacijas un veikaliem Liepaja. 2019.gada 4.janvart/nosaukums/ par macibam samaksati 5500 EUR. Atbildetaja
norckinu kontu papildina pats atbildétajs, vai vipa laulata /pers. J/. Nemot véra minéto uzskata, ka atbildétajs maldina tiesu un megina izvairities no
patieso zigu sniegsanas.

Ar Rigas pilsetas Latgales priekspilsetas tiesas tiesnese s 2021.gada  8.februara lemumu pamatojoties vz likuma “Par arkart€jas situacijas
izsludinasanu” 5.19.1.punktu un Covid-19 infekeijas izplafibas parvaldibas likuma 10.pantu, civillieta mainits procesa veids no mutvardu procesa uz
rakstveida procesu un lietas izskafSana noteikta rakstveida procesa 2021.gada 12.aprili, ka arT noteikts termin$ pusém papildus paskaidrojumu vai citu
procesualo Iigunu iesniegianai idz2021.gada 15.martam

2021.gada 16.marta tiesa sagenti atbildétaja /pers. B/ pilnvarota parstavja /pers. R/ papildus paskaidrojumi, kuros norada, ka atbildetajs turpina
uzskaft, ka aprekina uzradtas summas ir nepamatotas, bet izdevumu apmers ir maksligi palielinats.

Par nepieciesamo uzturlidzeklu apmeru norada, ka dazu izdevunu veids ir tie$a pretruna ar prasitajas apgalvojumiem par déla veselibas stavokl,
piemeram, apstaklis, ka neskatoties vz to, ka délam ir nopietnas problémas ar redz (kuras iespSjams nevar izarstét, bet tikai noverot), prastaja
uzturfidzeklu aprekind ietver tadas pozcijas, ka “TV spelu konsole X Box”, dzimSanas dienas svingSana izklaides vieta ‘Lasermaxx” un kino
apmeklgjumus. Sadas aktivitates, pie nosacijuma, ka délam ir problemas ar redzi, ne tikai nav pamatotas, bet var kaitét déla veselibas stavoklim No
minéta secina, ka prasitaja vai nu maldina par izdevumu pozicijam (par izklaidéjosiem pasakumiem un mantu, kas negativi iedarbojas vz redzi, iegadi) vai
arT maldina par déla veselibas stavokla nopietnibas pakapi. ApSauba arT nepiecieSanibu nodrosinat délam psihologa pakalpojumus par 150 EUR vai
zobarsta pakalpojumus privata klinika. Vairakus pakalpojumus bérniem fidz 18 gadu vecumam valsts nodrosina bezmaksas, pieméram zobarstu. Tapat
/mosaukumms/ telpas (kur mécas déls) ir atseviSkais zobarsta kabinets. Prasitajas iesniegtie ¢eki par analizu veikSanu lick domat par to, ka tiek apmekléts
nevis valsts nodro$inats gimenes arsts, bet privatprakses arsts, kura nozimétas analizes ir maksas pakalpojums. Ver§ uzmanibu, ka ¢eki par veselibas
apripi parsvara ir datéti ar datumiem tieSi pirms prasibas iesniegSanas tiesa, ko uzskata par méginajumiem palielinat izdevumus, kas kdiena pirms
prasibas ceanas nepastavéja un nebija vajadzigi. Saubas rada arT nepiecieSaniba katru gadu pirkt jaunas mébeles, kur atbilstosi aprékinam to izmaksa ir
530 EUR. Apsauba nepiecieSanibu katru gadu pirkt divus jaunus pulkstenus par 295 EUR, katru gadu pirkt mobilo talruni 176,00 EUR, katru gadu
pirkt “X-box” 170 EUR, dzimsanas dienas davanu 260 EUR vertba. Nav arT pamatoti aprekina ieklaut, pieméram, izdevumus par mugursomas iegadi,
jo saskana ar maksajuma detalam mugursoma tika iegadata nevis par prasitajas naudas lidzekliem, bet par /pers. T/ naudas hidzekliem Viennoziigi par
greznuma izdevumiem ir uzskatams ar celojuns, kura izdevumi saskana ar uzturfidzeklu aprékinu ir 1200 EUR. Pie nosactjuma, ka aprekina ir noradits
tikai delam nepiecieSamo izdevumu apmers, tad $1cena ir neticami liela, lai nodro§inatu délam celojumu, jo citu personu celojumu izdevumi atbildétajam
pat teoretiski nav jasedz Atskirba no atbildetaja, prastajai ir iesp&ja dzivot vinas matei piederosaja dzvokli /adrese/, kas starp citu ir art prasitajas un
dela deklareta dzivesvietas adrese. Turklat tiesi $Tadrese i noradita ka piegades adrese precel. Tajas tikSanas reizes, kad atbildétajam bija tikSanas ar
delu, dels bija nacis no dzvokla /adrese/, bet nevis no dzivokla /adrese/. Lidz ar to apSauba faktu, ka prasitajai ir nepiecieSaniba wet dzivokli, un attiecigi
nav pamata ieklaut ar to saistitus izdevumu uzturlidzeklu aprékina. Pie nosacijuma, ka prastajai ir iesp€ja dzwvot cita dzivokli, kur nav javeic res maksas
maksajumi, dzivokla TéSana butu uzskatama par greznuma izdevamiem, kuru segsana atbildetajam nebitu japiedalas. Savukart, pasam atbildétajam
nepieder dzivojamas telpas un attiecigi vins ir spiests et dzvokli, lai nodro§inatu majokli sev un savai gimenei, kura ir tris nepilngadigi bémi. Atbildétaja



ieskata lietas materidlos neatrodas pieradijun, kas apliecinatu faktu, kada veida tick veikta pamatota déla veselibas stavokla novérosana un vai vispar ta
tick veikta. Nav Saubu, ka jebkurai arsté$anai ir nepiecieSami arstu noradijumi, ko var apliecinat ar attiecigiem mediciniskiem dokumentiem, kas Sobrid
neatrodas lietas materidlos. V&l jo vairak, konkrétaja gadijuma nav ari iesp&jams izsecindt, vai ar jebkadu arstéSanu vispar ir iespjams uzlabot déla
veselbas stavokli vai tomer stavoklis ir tads, ka to var tkai novérot un megnat nepielaut paslktind$anos. Pieméram, 2019.gada 28.jinija
SIA “Dr.Solomatina acu rehabilitacijas un redzes korekcijas centrs” ¢eks Nr. 00012095 i nevis par arst€Sanu, bet tikai par diagnostiku. P&c pasa dela
vardiem, kas bija izteikti atbildétajam viena no tikSanas reiz€ém, déls redz normali, ko papildus pamato art tas apstaklis, ka tikSanas reize dels bija bez
brillem. Neskatoties uz to, ka uzturlidzeklu aprekins it ka i sastadits par vienu kalendaru gadu, tacu iesniegtie ¢eki ir par Cetru gadu posmu. Lidz ar to
uzskata, ka viena gada ietvaros tik lielas naudas summas ne tikai nav nepiecieSamas, bet art faktiski netiek t€rétas dela uzturam. Lielaka ¢eku dala nav
identificgjama ar prasitajas pirkumiem vai déla vajadzbam, turklat no iesniegtajiem ¢ekiem izriet, ka maksajumi ir veikti ar dazadam maksajuma kartem.
Tas atbildetaja ieskata liecina, ka ne visi ¢eki pamato izdevumus, kas attiecinami vz dela uzturu. Atbildetajs uzskata, ka prastaja nav uzadijusi visus
savus ienakumus, jo prasttaja lieto arT bankas norékinu kontu Nr. /mumurs/, AS “Citadele banka”. Prasitaja norada uz to, ka it ka delam bija nodrosinats
celojums uz Sanktp&terburgu, par ko bija samaksats 2019. gada 18. decembrino §TAS “Citadele banka” konta, tacu vienlaicigi nav pieradijumu tam, ka
$18 brauciens ir attiecinans uz d€lu. Prasitaja sapemno VSAA papildu pabalstu par bermu invalidu 118,10 EUR menesi, kas ar1 biitu pietiekamns, lai segtu
iespgjamus papildu izdevumus sakara ar invaliditates esanibu. Pec atbildetaja aprékiniem gada griezuma §T pabalsta summa sasniedz 1417,20 EUR, kas
sedz izdevumus sakara ar nepiecieSamiem medikamentiem un arsta apmekIgjumiem. Tapec art §is pozcijas nebitu pamata ieklaut uzturlidzeklu aprekina.
Saskana ar prastajas aprekinu izdevumi sakara ar dela €dinasanu sasniedz aptuveni 300 EUR menesi, kas atbildetaja ieskata ir nesanerigi daudz, viena
citveka &dinasanai pilnigi pietiekami ap 120 EUR menesi, jo $ada summa tieck teréta atbildétaja gimeng, lai nodrosinatu sabalansétu uzturu katram
gimenes loceklim Atbildétaja Saubas par uzturlidzeklu apméra neatbilstibu faktiskajiem apstakliem rada tas apstaklis, ka tikai dela vajadzbam prasitaja
paredz izdevunuis 905 EUR menest, bet norada, ka vinas ienakumi ir ap 1400 EUR. Lidz ar to nav skaidrs, ka prastaja uztur sevi un sedz citus
izdevumuss. Tas lick domat ka prasitaja maldina par nepiecieSamo izdevumu apmeru vai ar par savu ienakunu apmeru. Uzskata, ka prastaja ir dargjusi
visu iespejamo, lai maksligi palielinatu nepiecieSamo izdevunu apmeru, kas konkrétaja gadijuma nav nedz pamatots, nedz ari nepiecieSans déla uzturam
Veéra gemans ari tads apstaklis, ka jau gadu valstt ir arkartgja situacija, kuras rezultata nav iesp&jams apmeklet nedz papildu nodarbibas, nedz
kinoteatrus, izklaides vietas, dzim§anas dienas pasakunmus utt. Nevar biit Saubu, ka §7iemesla dé] liela dala no uzturlidzeklu aprékina vismaz gadu jau nav
aktuala un $adi izdevumi faktiski nevar pastavet, kas ietekme kopgjo izdevunmu apmeru. Turklat nav iesp&jams prognozet, cik ilgi $ada arkartgja situacija
turpinasies un kadi blis gan nepiecieSamie un pamatoti izdevumi déla uzturam, gan arf kadas bs atbildetaja spgjas git ienakumus, ieverojot
nepiecieSanibu daudz laika atrasties arpus Latvijas, kas ar katru bridi kst arvien griitaks un bistamaks, ievérojot esosus ierobezojunus.

Par atbildétaja spgjam veikt uzturlidzeklu maksajumus norada, ka atbildétajs ir jrnieks. Atbildétajam tiek maksata alga ASV dolaros (bruto), lidz
ar to faktiski sanemta nauda vz rokas ir loti atkariga no valitas kursa un svarstas katru reizi, jo Latvija nav iespgjans izmantot ASV dolarus, ka rezultata
atbildétajam jamaina ASV dolari uz EUR, attiecigi ter&jot papildu naudas lidzeklus komisijam un zaudgjot naudu kursa atSkiribas dél. Jarnieka darbs nav
pastavigs darbs un atbildétajs parasti nesanem darba algu katru ménesi. Tas ir saistits ar to, ka biezi vien ir ta, ka atbildétajs atrodas majas tis méneSus
péc kartas un attiecigi vigs nestrada un nesanem ienakumus. Sajos periodos atbildétajs ir spiests dzivot un uzturét savu gimeni, izmantojot ieprieks iegiitus
ienakumus. Situacija ir tada, ka atbildetajs, ja atrodas jira tris méneSus, tad par Siem trim méneSiem nopelnta naudas summa tiek izmantota gan laika,
kad atbildétajs ir arpus majam (jo gimene jauztur un uzturfidzekli jamaksa jebkura laika), gan arf §1 pati sumima tiek izmantota tos tris ménesus, kad pats
atbildétajs ir majas. Lidz ar to pa tris méneSiem nopelrittais tiek izmantots gimenes uzturéSanai pusgada garuma. Turklat $ads scenarijs (tris ménesi jira,
tris méneSi majas) ir labakais variants, kas ne vienmer piepildas un ir gadjumi, kad atbildetajs atrodas majas ilgak, tacu ienakumi no ta nepalielinas.
Savukart atrast citu pastavigu darbu vz laku, kamer atbildetajs neatrodas jura, faktiski nav iesp&jams, jo diez vai kads darba devejs biis ieinteresets
noslegt darba igumu ar darbinieku, kuram jebkura bridt var nakties aizbraukt un pildtt /amats/ pienakumus. Uzmaniba vérSama tam, ka 2020. gada
atbildetajs ir nostradajis tikai ¢etrus ménesus un attiecigi alga tika sanemta tikai par Cetriem darba meneSiem par veselu gadu. Atbildetaja ienakumu imeni
ietekme (samazina) arT aprékinatais ienakuma nodoklis, kura apmers parasti kltist znams pec obligatas deklaracijas iesniegsanas. Piem€ram, par laika
periodu no 2019.gada 30. septembra lidz2020. gada 16.augustamnodokla apmers, kas bija samaksats valstj ir 3016 EUR, jeb vidgji 250 EUR
menest. Turklat jau Sobrid no VID sagemtas informacijas ir secinams, ka atbildétajam ir nodoklu parads par 2020. gadu 187,20 EUR, un tas vél pie
nosacfjuma, ka nav iesniegta obligata gada deklaracija, kuras iesniegSanas termipS i idz2021. gada 1. jonjam Atbildétajam 2020.gada 4. decembrTir
piedzimusi meita /pers. V/. Visparzinans, ka berma piedzimSanas fakts ir saistits ar nepiecieSamiem izdevumiem gan pirms berna piedzinsanas, gan ar1
péc béma piedzimSanas (piemeram, gultina, krésls masinai, apgerbs, ediens utt.). Atbildétajam Sobrid i tris apgadajamie. Turklat ir iesniegts iesniegums
VID un tuvakaja laika tiks registrétas zinas ari ceturto apgadajamo, kas ir atbildétaja sievas /pers. J/ nepilngadigais déls, fidz ar to atbildétajam ir
pienakums uzturét visas minétas personas. Gimenes uzturéSanai ir nepiecieSami naudas fidzekli, bet lielai gimenei, kuras sastava i tris nepilngadigie bérni,
$o izdevumu apmers ir loti liels. Atbildétajam nav savs nekustamais fpaSums un vip§ kopa ar savu gimeni 7€ dzvokli, kura uztwéSanai vidgji i
nepiecieSams aptuveni 490 EUR (fres maksa, elektriba, komundlie izdevumi utt.) Atbildétaja gimenei ir arT dazadi kredt, taja skaita /pers. J/ krediti.
Aptuveni vidgji meénesT nepiecieSama naudas summa esoSo saistibu dzesanai (kreditsaistibas, rekini, apdrosinasanas) ir aptuveni 1500 EUR + &Sanai ir
aptuveni 600 EUR nmeénest, neskaitot izdevunus medikamentiem, apmacibai un citu ikdienas vajadzibu segSanai. Tapat, ieverojot meitas dzimsanas faktu,
atbildetajs tuvako tris gadu laku bis vienigais gimenes uzturétajs un attiecigi vigam bis pienakuns ne tikai maksat uzturlidzeklus, bet arT uzturét sevi un
savu gimeni, tatad kopa seSas personas. Norada, ka jlrnieka profesija ir nesaraujami saistta ar nepiecieSanibu pastavigi paaugstinat un apliecinat
jurnieka kvalifikaciju un iziet papildu apmacibas. Turklat vairaki dokumenti tiek izsniegti uz noteiktu termigu un tos neatjaunojot nav iespgjans turpinat
pildt jurnieka pienakumus, kas noved pie nepiecieSanibas tos biezi atjaunot (dazos gadfjumos pat péc katras atgrieSanas no katra reisa). Ir
passaprotami, ka $adu darbibu veikSana ir saistta ar licliem papildu izdevumiem Japiemin, ka ievérojot naudas lidzeklu trikunu, atbildétajs ir spiests
stenot apmacibu arpus Rigas, parsvara Liepaja, kur apmiciba ir [étaka un pat ievérojot nepiecieSanibu segt papildu izdevumus (nak$noSana, degviela,
&diens), arpus Rigas apmactties finansiali ir izdevigak neka Riga. Atbildetajs gan ieprieks, gan art Sobrid turpina godprafigi maksat ieprieks noteiktus
uzturfidzeklus 200 EUR ménesi, ka arT iesp&ju robezas veic papildu maksajumus dela uztureSanai. Tacu vera nemams apstaklis, ka sazinoties ar délu,
atbildetajs i uzzinajis, ka dels nebija zinajis par to, ka atbildetajs sniedz ar1 papildu finansialu palidziby, jo prasitaja delam par to nav teikusi. Prasttaja nav
mformejusi atbildétaju par idzeklu trikumiem déla uzturam. Art pats dels tikSanas reiz€s nav teicis par finansialam vajadzibam vai kaut kadiem citiem
logumiem, ko atbildetajs varetu izdartt dela laba. Secinama, ka ar to uzturfidzeklu summu, kas Sobrid tiek maksata, un ieverojot valsts pabalsta apmeru, ir
nodro$§inatas nepiecieSamas déla vajadzbas un uzturfidzeklu palielinasana nav nepiecieSama un nav pamatota. Fakts, ka atbildétajs ir jlrnieks un vigam
pirmskietami ir lieli ienakumi, nenozimg, ka vipam javeic izdevumu segsana, kas délam nav nepiecieSami un nav pamatoti. Atbildetaja ieskata uzturfidzeklu
miaksliga palielinaSana un prastajas personisku izdevumu iesp&jama slepsana aiz dela interesem nav godprafiga un nav pamatota. Prasitajai ir gan labi
ienakumi, gan arT papildu pabalsts, gan arT iesp&ja dzivot matei piederosaja dzvokli, nevis 7ét dzvokli. Turklat pie nosacjuma, ja prasitaja uzskata, ka
esoSie ienakumi nav pietickami, tad biitu jaapsver iesp&ja samazinat izdevumus, nevis planot celojumus vai nesamerigi térét naudas Iidzeklus vajadzibam,
kas nebiit nav nepiecieSami (jaunie divi rokas pulksteni katru gadu, mobilais talrunis katru gadu, X box utt.).



Ar Rigas pilsétas Latgales priekspilsetas tiesas 2021.gada 12.aprila lEnmumu, saskana ar Civilprocesa likuma 188.pantu nolents atsakt civillietas
izskatBanu péc biitibas.

Saskana ar Covid-19 infekcijas izplatibas parvaldibas likuma 10.pantu lietu nolents izskatit rakstveida procesa.

2021.gada 12.aprili uz puSu noraditajam elektroniska pasta adresém nostfits pazinojuns par rakstveida procesu, vienlaikus lietas dalibnickiem
izskaidrotas Civilprocesa likuma 74.panta paredzetds pusu civilprocesualas tiesibas, noraidijuma tiesibas, ka arT noteikts termim$ pusém papildus
paskaidrojumu vai citu procesualo ligumu iesniegSanai idz 202 1.gada 27.aprilim

2021.gada 27.april tiesa sanemti prasttajas /pers. A/ pilnvarotas parstaves /pers. O/ papildus paskaidrojumi, kuros lidzu tiesu apmierinat
prasttajas pietekkunu pilnd apmera un pilnigi noraidtt atbildetaja pretprasibu. Norada, ka lietas materialiem netika pievienoti pietiekoSi un patiesi
pieradijumi no atbildétaja puses. No prasitdjas puses lietas materialiem tika pievienota atklata un pilriiga informacija. Atbildetajs lietas izskatSanas laka ir
maingjis savus paskaidrojumus. Saistba ar atbildétaja iendkumiem un darbu norada, ka atbildetajs maldingja tiesu par darba Tigumu STA “/nosaukuns/”
ar apgalvojumu, ka vairs nestrada jurnieka profesija, un vinu uztur laulata /pers. J/. Par visu laku tka maksati nodokli no /pers. J/ norékinu konta
/mumurs/, par laka periodu01.01.2019.- 31.12.2020. (ledz. ien. nodoklis: 1TP) 36, 04 EUR, (Iedz ien. nodoklis: 2TP:) 36,14,
(Tedzien.nodoklis:3TP:) 39,43 EUR /pers. B/ /personas kods/, RMZB31TDKN, 111,71 EUR un 45,09 EUR. Nav saprotans, kadam nolikam minétie
parskati pievienoti lietas materialiem un kada veida tie pierada atbildeétaja ienakumus.

Atbildetajs nav pazinojis tiesai, ka pandeémijas laika visi kontrakti darbojas, ka arf to, ka katram jrnickam tika pieskirti pabalsti un pec izvéles
aizdevumi bez procentiem.

Uzskata, ka atbildeétaja apgalvojums, ka vin§ ir spiests dzivot un uzturét savu @imeni, izmantojot iepriek$ iegitus ienakumus, ir pretrund ar
2017.gada 11.jtlija laulibas figunu un atbildétaja apgalvojumu, ka vigu uztur laulata, jo vigpam neesot ienakumi. Lidz ar to prastaja parstavei nav
saprotams, kadus ieprieks ieghtus ienakumus atbildétajs izmanto gimenes uzturéSanai. Par noradito, ka 2020.gada atbildétajs ir nostradajis tikai Cetrus
menesus un attiecigi alga sagemta tikai par Cetriem darba meneSiem par veselu gadu, tad rodas jautajuns, par ko /pers. J/ 2020.gada maksajusi
nodoklus. Atbildétajs norada, ka vipam tiek maksata alga ASV dolaros, tacu lietas materialiem netika pievienoti kontrakti. Prastaja uzskata, ka
atbildetajs maldina tiesu ar merki izvairtties no patieso zigu sniegSanas.

2021.gada 5.majja tiesa sanemta atbildetaja /pers. B/ pilnvarota parstavja /pers. R/ atsauksme uz paskaidrojumiem, kuros norada, ka atbildetajs
turpina uzturdt jau iesniegtos paskaidrojunus, taja skaita 2021.gada 15.marta papildu paskaidrojumos minéto, un iesniegto pretprasibu. Atbildétajs
neat7ist prasitajas paskaidrojumos minéto, ka atbildétaja pozicija bitiski mairfias. Saja sakara norada, ka atbildetajs visas lietas izskatanas ietvaros
konsekventi ir noradijis uz to, ka prastajas uzturlidzeklu apmeérs nav pamatots un nav attiecindms uz délam nepiecieSamo un pamatotu vajadzibu
apmierinasanu, ka rezultata uzturlidzeklu aprekins tick apstridéts, un uz to, ka atbildétaja ienakumu un izdevumu apmers nelauj veikt prasitajas pieprasito
uzturlidzeklu samaksu. Salidzinot ar izdevumiem, kas bija atbildétajam civillietas ierosinaSanas bridi, ar izdevumiem, kas atbildétajam ir Sobrid, ir pamats
secinat, ka atbildetajam ir piedzimusi meita un ka atbildétajam Sobrid i Cetras apgadajamas personas, taja skaitd, sieva /pers. J/, jo atrodas bérna
kopSanas atvalinajuma. Kopgjais cilveku skatits, kurus atbildetajs uztur, i seSas personas, jo uztur art sevi un sniedz uzturlidzeklus dela uzturam. Lidz ar
to i kludains un nepamatots prasitajas apgalvojuns par pozcijas maigu un tiesas maldinaSanu. Iesniegtie dokumenti un paskaidrojumi atspogulo aktualo
atbildetaja mantisko stavokli, kas nebiit nav uzskatans par tiesas maldinaSanu, bet tieSi otradi par patiesas informacijas sniegSanu. Atbildétajam nav
skaidra prastajas norade uz Tres figuma speka neesanibu vai dzivokla nelietoSanu. Prasitaja paskaidrojumos vien norada uz kaut kadam pretrunam
atbildetaja paskaidrojumos, tau nesniedz saviem apgalvojumiem pieradjumus vai skaidrojumus. Atbildetajs jau iepriekS i pievienojis attiecigus
pieradijumus, kas apliecina, ka vips ar savu gimeni ieprieks ir w€jis dzivokli /adrese/, par ko attiecigi tika veikti maksajumi. Turklat atbildétajs i noradiis,
ka Sobrid € citu dzivokli, kas nebtt nav kaut kads parkapuns vai prettiesiska riciba, bet ir saistits taja skaitd ar to, ka pec meitas piedzinSanas ir
nepiecieSans lielaks dzivoklis. Fakts, ka atbildetajs ir spiests €t dzvokli, norada vz to, ka vip$ nav sp&jigs iegadaties dzivokli, bet dzivokla tres fakts vel
vairak palielina izdevumus. Atbildetajs i spiests met dzvokli, jo vipam, atSkiriba no prastajas, nav iespejas dzvot citd vietd. Prastajas matei ir
labiekartots tris istabu dzivoklis, kas pilnigi ir piemerots arT prasitajas un dela dzivosanai. Tacu prasitaja nezinamu iemesiu d€] norada, ka € citu dzvokl,
kas rada Saubas par to, ka tas tick darits, lai maksligi palielinatu izdevamus.

Netztur kritiku prasttajas norade, ka atbildetajs maldindja par darba figunmu ar SIA “/nosaukums/”, jo minto faktu apliecina gan noslegtais darba
figuns, gan art darba algas sapen®ana, gan ari fakts, ka attiecigas zas tka sniegtas valsts iestadem Tacu, ka jau bija minets ieprieksgjos
paskaidrojumos, apvienot citu darbu ar /amats/ darbu nav iesp&jams. Turklat laika, kad atbildetajs ir stradajis SIA “/nosaukunms/”, atbildétaja esoso
izdevumu poZicijas loti parsniedza ienakumu apjonu. Protans /amats/ darbs ir labak atalgots darbs, tacu izdevunus apjons i liels, bet ienakumi nav
pastavigi.

Prasiaja nav iesniegusi pieradijumus par uzturlidzekju apreking noradito izdevumu poziciju atbilstibu déla vajadzbam Ipasi janem véra, ka daja no
uzturfidzeklu pozcijam pat ir tie$a pretrunda ar pasas prastajas apgalvojumiem par dela veselibas stavokli, kas liek apSaubt to, ka ar minStiem
izdevumiem tick meginats segt savus (prasttajas) izdevumus, nevis déla izdevumus.

Atbildetaja ieskata, prastaja nav izpratusi atbildetaja paskaidrojunus attieciba vz jurnieka darba specifiku un bifibu, ka arT algas sanensanas
periodiskumu. Nav Saubu, ka arT pandeémijas apstakli ir ietekmgjusi atbildétaja darbu, tacu pamatdoma ieprieksgjos paskaidrojumos ir bijusi tada, ka
jurnicka darbs nav pastavigs darbs, jo darba pienakumi tick pilditi periodiski, nevis katru ménesi, un attiecigi ari ienakumi ir periodiski nevis pastavigie.
Turklat pec attieciga kontrakta beigam (péc atgriesanas no jiras), atbildétajam nepastav darba tiesiskas attiecibas (netick uzskatits, ka vipam ir speka
esoss darba ligums) un faktiski vins tick uzskatits par bezdarbnicku. Atbildétajs atrodas majas tris ménesus (briziem pat lidz seSiem ménesiem) péc kartas
un attiecigi nestrada un nesagem ienakunus. Turklat nekad nav zinans, kad biis nakama reize (un vai bis), kad atbildétajs pildis savus jurnicka
pienakums. Sajos periodos atbildétajs ir spiests dzivot un uzturét savu gimeni, izmantojot ieprieks iegfitus ienakumus. Faktiski situdcija ir tada, ka
atbildetajs, ja atrodas jiira tris menesus, tad par Siem trim meéneSiem nopelnita naudas summa tiek izmantota gan laika, kad atbildetajs i arpus majam (jo
gimene jauztur un uzturlidzekli jamaksa jebkura laika), gan ari 1 pati sumima tiek izmantota nakamos tris ménesus, kad pats atbildétajs ir majas, kas biez
vien noved pie naudas hidzeklu trikuma. Jimieka ienakumi r mainigi un nav pastavigi, bet izdevumi sakara ar no vipa atkarigu personu uztureSanu ir
pastavigie un tie jasedz neatkarigi no ta, vai atbildetajs atrodas jira vai majas. Lidz ar to “ieprieks iegitie ienakumi” ir ienakumi par ieprieksgjo periodu,
kad atbildetajs bija jira un attiecigi sanémis ienakunmus, jo atrodoties majas un nepildot jiirnieka pienakumus, atbildetajs nesagem ienakumus. Turklat
ieverojot to, ka atbildétajam nav pastavigs darbs, tad atbildetajs arT nevar€ja un nesanem jiirnieka pabalstus. Atbildetajs i stradajis 2020.gada Cetrus
menesus, Iidz ar to nevar bt Saubu, ka iestajas pienakuns veikt nodokju samaksu. Papildus norada, ka nodoklu apmers, kas biis jamaksa 2021.gada
par 2020.gadu vel nav zinams. Tacu 2020.gada nodokli maksati tika par 2018.gadu un 2019. gadu, jo naudas trikuma de] ar Valsts iepémumu dienestu
tika panakta vienoSanas (grafiks) par nodoklu samaksu pa dalam.

Atbildetajam nav izprotami prasitajas parmetumi par laufibas iguma esanmibu. Atbildétajas jau bija skaidrojis, ka laulibas iguma noslégsana i
atbildetaja sievas /pers. J/ iniciativa, jo vina zinot par atbildétajam iesp&jamam saistbam, velgjas nodrosinat sev piederosa pasuma (transportlidzeklis)



dro§bu un neaizskaranibu, taja skaita, ar merki nodro§inat §is mantas izmantoSanu bérmu vajadzbam Atbilstosi Civillikuma noteikumiem laulibas Tigums
ir paredzets pusu mantisko attiecibu sakartoSanai, lidz ar to nav skaidra prasitajas atsauce uz laulibas ligunu, vert€jot jautajumu par iendkumiem vai
uzturlidzeklu samaksas pienakunmu,

Atbildetaja laulata /pers. J/, kad ir stradajusi, bet atbildétajam bija gritibas ar darbu (bija bezdarbnieks), protans i palidzgjusi uzturét gimeni. Taéu
Sobrid, kad vina atrodas bérna kopSanas atvalinajuma, iesp€jas palidz&t gimenes uzturéSanai ir niecigas. Turklat ievérojot pandémijas apstaklus, nevar
prognozet, vai /pers. J/ p&c bérna kopsanas atvalinajuma beigam tiks saglabata darba vieta.

Atbildetajs neatzist prastajas apgalvojumus, ka atbildétajs maldina tiesu vai, ka mainas vipa viedoklis, jo kop$ lietas ierosindsanas ir mainfjusies
vairaki apstakli (ienakun, izdevumi, gimenes sastavs, apgadiba esoSo personu esaniba, dZivesvieta utt.), kas nevar tikt uzskatits par viedokla mainu vai
tiesas maldinasanu. Atbildetajs pienacigi informe tiesu, sniedzot aktualo informaciju, nevis maldina tiesu.

Motivu dala

Izvertgjusi prasibas pieteikuma un pretprasiba noraditos argumentus, pusu paskaidrojumus, parbaudijusi un novertgjusi lieta esosos pieradjumus,
tiesa atzist, ka prasiba par uzurlidzeklu apmera palielinaSanu ir pamatota un ir apmierinama dalgji, savukart pretprasiba par uzturidzeklu apmera
samazinasanu nav pamatota un ir noraidama.

Saskana ar Civilprocesa likuma 190.panta otro dalu, tiesa spriedunmu pamato ar apstakliem, kas nodibinati ar pieradijumiem lieta.

Ar Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas 2016.gada 23.novembra spriedumu civillieta Nr. C29413416 no /pers. B/ par labu /pers.
A/ piedzti uzturlidzekli 2007.gada 2.decembrT dzimusa dela /pers. C/ uzturam ik menesi 200 EUR, bet ne mazak ka 30% apmera no Ministru Kabineta
noteiktas minimalas meénesa darba algas, sakot no 2016.gada 21.aprila lidz béma pilngadibai (lietas 1.séjuma 12. — 22.lapa). Sprieduns stajies speka
2017.gada 3.janvarL

Prasttaja, noradot, ka ir palielinajies bernam nepiecieSamo lidzeklu apmers, ogusi palielinat noteikto uzturlidzekiu apmeru un piedzt no atbildétaja
par labu prasttajai uzturfidzeklus dela uzturam 450 EUR menest Iidz déla pilngadibai, nosakot, ka uzturlidzeklu maksajuma parskaitjums javeic Iidz katra
menesa 10.datumam

Atbildetajs, noradot, ka vina mantiskais stavoklis nelauj maksat ar spriedumu noteiktos uzturfidzeklus, c€lis pretprasibu par uzturfidzeklu apmera
samazinaSanu, [idzot samazinat uzturlidzeklu apméru, kas maksajams /pers. A/, bérna /pers. C/ uzturam no 200 EUR vz 129 EUR ik ménesi lidz dela
pilngadibai, bet ne mazak ka Ministru kabineta noteikumos noteiktaja apmera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 203.panta ceturto dalu, ja péc tam, kad likuniiga speka stajies tiesas spriedums, ar kuru no atbildétaja piespriesti
periodiski maksajumi, mainas apstakli, kas ietekme maksajumu apmera vai ilguma noteikSanu, katra puse ir tiesiga, iesniedzot jaunu prasibu, prast
maksajumu apmera vai termina grozZisan.

Tiesa atzist, ka speka stajies Rigas pilsctas Latgales prickspilsétas tiesas 2016.gada 23.novembra sprieduns civillieta Nr. C29413416, neierobezo
tiesibas pus€ém, mainoties apstakliem, versties tiesa ar prasibu par uzturfidzeklu apméra palielinaSanu vai mazmasanu, tapec prastaja ir tiesiga sniegt
prasibu tiesa par uzurlidzeklu apmeéra palielinaSanu, savukart atbildetajs par uzturlidzeklu apmera samazinasanu.

Lieta nav strida, ka /datums/ dzimusais /pers. C/ i pusu kopigais bérns. Bems dzivo kopa ar mati un mate ikdiena veic béma apriipes un
uzraudzibas pienakumus. Tapat nav strida, ka atbildetajs labpratigi veic maksajumus beéma uzturam 200 EUR nmenesi, tadgjadi pildot Rigas pilsétas
Latgales priekspilsétas tiesas 2016.gada 23.novembra spriedumu civillieta Nr. C29413416.

Starp puseém pastav strids par bérnam nepiecieSamo izdevumu apmeru un par to, ar kadu naudas summu atbildétajam i pienakums piedaltties dela
uzturéSana.

Prastaja uzskata, ka bérma uzturam menesT ir nepiecieSami 905 EUR, no kuriem puse, jeb 450 EUR ir jasedz atbildetajam

Atbildetajs uzskata, ka prasttajas iesniegtais aprekins nav pamatots, summas ir parspiletas un maksligi palielinatas, un pieprasita summa neatbilst
dela faktiskajam vajadzibam un viga mantiskajam stavoklim un sp&jam. Atbildetajs 2020.gada 9.janvarT tiesa iesniegtajos paskaidrojumus par prasibu
(lietas 2.sejuma 7. — 17.lapa) noradijis, ka videji ménest bérna vajadzbam nav nepiecieSams vairak ka 450 EUR lidz 500 EUR.

Atbildetajs celis pretprasibu par uzturfidzeklu apméra samazinaSanu, fodzot samazinat uzturfidzeklu apméru Iidz Ministru kabineta noteikumos
noteiktajam minimélajam apméram, jo mainoties mantiskajam un gimenes stavoklim vinam nav iesp&jas veikt pat ar Rigas pilsétas Latgales prick$pilsétas
tiesas 2016.gada 23.novembra spriedunu civillieta Nr. C29413416 noteiktos uzturlidzeklus 200 EUR menesi.

Tadgjadi, lai lemtu jautajunu par uzturlidzekiu apnera palielinaSanu vai samazinasanu, jakonstaté, ka pec Rigas pilstas Latgales priekspilsétas
tiesas 2016.gada 23.novembra sprieduns civillieta Nr. C29413416 stasanas speka ir mairijusies apstakli proti, mainjuSies béma uzturéSanai
nepiecieSamie izdevumi, vecaku mantiskais stavoklis un spgja beérmam dot nepiecieSamo uzturu.

Chvillikuma 177.panta pirma dala noteic, ka Iidz pilngadibas sasniegsanai bérmns ir vecaku aizgadiba. Saskana ar Civillikuma 177.panta tresas dalas
noteikumiem, vecaku pienakums i ripéties par bérmu. Béma apriipe noZing vina uztwréSanu, ti, &diena, apgerba, majokla, veselbas apripes
nodro§inasanu, bérma kopsanu, izgltosanu un audzinaSanu. Civillkuma 178.panta otra dala noteic, ja vecaki dzvo $kirti, vecaku kopiga aizgadiba
turpinds. Bérna apriipi un uzraudzibu isteno tas no vecakiem, pie kura beéms dzivo.

Bérmu tiesibu konvencijas 27.panta pirma dala noteic, ka ikvienam bémam ir tiesibas uz tadu dzves limeni, kads nepiecieSams béma fiziskai,
intelektualai, garigai, tikumiskai un socialai attistibai. Savukart minta panta otra dala paredz, ka vecaki vai viens no vigiem, vai citas par bérmu atbildigas
personas i galvenie atbildigie par bérna attistibai nepiecieSamo dzives apstaklu nodro$inasanu savu sp&ju un finansidlo iesp&ju robeZzas.

Bérnu tiesibu aizsardzbas likuma 10.panta pirma dala nosaka, ka bémam ir tiesibas uz tadiem dzives apstakliem un labveligu socialo vidi, kas
nodro$ina vina pilnvértigu fizisko un intelektualo atfistibu. Katram bérnam ir jasanem atbilstoSs uzturs, apgerbs un pajumte, bet minéta likuma 6.panta
pirma dalas noteikts, ka tiesiskajas attiecibas, kas skar bérnu, béma tiesibas un intereses ir prioritaras.

Civillikuma 179.panta otra dala nosaka, ka pienakums gadat par bérna uzturéSanu nebeidzas, ka bérns i $kirts no gimenes vai nedzvo kopa ar
vienu no vecakiem vai abiem vecakiem

Civillkuma 179.panta i dala paredz ka vecaku pienakums ir saméra ar vinu sp&jam un mantas stavokli uzturét bernu. Sis pienakuns gulstas
uz tevu un mati fidz laikam, kad bérns pats var sevi apgadat. Stridus par uzturfidzekliem bémam izSkir tiesa. Saskana ar Civillikuma 179.panta otro dalu,
pienakurms gadat par bérna uzturé$anu neizbeidzas, ja bérmns ir Skirts no gimenes vai nedzivo kopa ar vienu no vecakiem vai abiem vecakiem.

No minétajam tiesibu normam izriet, ka vecaku pienakums apgadat bérmu ir absoliits un vecakiem savam beérmam ir jadod nepiecieSamais atbalsts
bérna dzves kvalitates nodroSinasanai un pilnvertigai attistibai.

Nosakot bermu uzturam nepiecieSamo piedzenamo uzturfidzeklu apmeru, tiesa nem vera, ka beérna intereses ir primaras, tapec vecakiem ir jarekinas
ar to, ka vinu personigie izdevumi dzives kvalitates uzlabosanai samérojami ar bernu vajadzbam.

Lieta nepastav strids par to, ka atbildétaja pienakums ir uzturét bermu un maksat uzturfidzeklus, bet vertejams i jautajums par atbildétaja sp&jam
nodrosinat bernam uzturlidzeklus noteiktaja apmera, ka ar bérna uzturam nepiecieSsamo uzturlidzekiu apmeru.



Uzturlidzeklu maksasana ir vecaku beznosacijuma pienakuns, kas ietverts Civillikuma 179.panta, paredzot, ka vecaku pienakuns ir sanméra ar
vipu spgjam un mantas stavokli uzturét bemu. Sis pienakuns gulstas uz tévu un mati idz laikam, kad béms pats var sevi apgadat. Stridus par
uzturlidzekliem bémam izSkir tiesa. Savukart jedziens “bérna uzurésana” saistits ar Civillkuma 177.panta ceturtaja dala noteiktajiem kriterijiem, kas
pemami véra nosakot uzturlidzeklu apmeru un samérojams ar abu vecaku mantisko stavokli. Mintais veido ietvaru, kada tick analizti lieta iesniegtie
pieradijumi Saja lieta par vecaku mantisko stavokli, spgjam git iendkumus un bernam nepiecieSamajiem izdevumiem

Béma uzturéSana saistita ar Civillkuma 177. panta ceturtaja dala paredzetajiem kriterijiem, kas nemami véra, nosakot uzturlidzeklu apmeru. Ka
atzats judikatiira, kas izveidojusies attieciba uz noraditas tiesibu normas pienmeroSanu un interpretaciju, nosakot piedzenamo uzturlidzeklu apmeru, tiesai,
izvertgjot lieta esosos pieradijumus kopsakara ar pusu paskaidrojumiem, ir: 1) janoskaidro, kada ir bérma uzturam nepiecieSama summa, lai vislabak
nodro§inatu bérna intereses; 2) jaizverte vecaku mantas stavoklis un sp&ja $adu summu segt (vecakiem bérmi jaapgada atbilstosi katra ienakumiem un
mantas stavoklim); 3) béma uzturam noteikto summu jasadala proporcionali katra vecaka mantiskajam stavoklim, ievérojot katra vecaka ieguldjunu
bérna uztwreSanai. (sk. Austakas tiesas Senata 2012.gada 28.septembra spriedumu lieta NSKC-1068, 2012.gada 28.septembra spriedumu lieta
Nr:SKC-1024, 2012.gada 25.0ktobra spriedumu lieta NSKC-139, Civillietu departamenta 2014.gada 28.februara spriedumu lieta Ni.SKC-
1403).

Ja civiltiesiskaja strida pusem ir pretejas intereses, un viedokli, tad katra puse cenSas parliecinat tiesu par noteiktu tiesisko attiecibu un juridiski
noziigu faktu esanibu vai neesanibu. To var panakt ar pieradijumiem un pieradianu.

Prasttajai prasot uzturlidzekiu apmera palielinaSanu, ir japierada ne tikai §Tapmera lietderigums un pamatotiba, bet arf, ka atbildetajam ir pietiekosi
ienakumi, lai nodroSinatu tadu uzturfidzeklu maksasanu. Savukart atbildetajam, iebilstot pret pieprasto uzturfidzeklu apméru un prasot uzturlidzekiu
apnera samazinasany, japierada summas nesameriguns ar viga mantisko stavokli un/vai nesaneriguns ar beéma realam vajadzibam, vai arT prasitajas
izvairSanos no pienakuma ar1 pasai uzturet bermu, uzlickot parlickot $adu pienakunmu vierigi atbildétajam

Atbilstosi Civilprocesa likuma 10. panta pirmas dalas noteikumiem puses savas tiesibas realiz€ sacikstes forma.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu katrai pusei japierada tie fakti, vz kuriem ta pamato savus prasjunus vai iebildunus.
Prasttajam japierada savu prasjunu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildunu pamatotiba.

Savukart, saskana ar Civilprocesa likuma 96.panta piekto dalu, pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridejusi otra
puse.

Novertgjot lieta iesniegtos pieradjumus par pusu mantisko stavokli, tiesa norada Sadus apsverunus.

Lieta nav strida, ka pusémnav tadas mantas, no kuras varétu giit pasivos ienakunus.

Par prasitajas mantisko stavokli.

Lieta noskaidrots, ka /pers. A/ ienakumi 2018.gada no darba algas bija 13 099,10 EUR pirms nodoklu nomaksas, laika perioda no 2019.gada
janvara lidz 2019.gada jinjam ieskaitot 6 453,71 EUR pirms nodoklu nomaksas, kas redzams no 2019.gada 5.augusta Valsts socidlas apdro§inasanas
agentliras (turpmak - VSAA) izzigas Nr. E36224622 (lietas 1.séjuma 28. — 29.lapa).

Atbilstosi prastajas iesniegtajam AS “Luminor Bank™ konta Nr./nunmurs/ parskatam par laka periodu no 2018.gada 1.janvara Iidz2019.gada
5.augustam, /pers. A/ no VSAA sanéma gimenes valsts pabalstu un piemaksu par bérmu invalidu 118,10 EUR neénesi (lietas 1.séjuma 30. — 45.lapa).

No AS “Luminor Bank” konta Nr./numurs/ parskata par laika perioduno 2019.gada 17.maija idz 2019.gada 5.augustam (lietas 1.séjuma 165. —
180.lapa) redzans, ka prastaja no AS “Rigas piena kombinats” sanéma samaksu par darbu — 2019.gada 7.jinija 337,01 EUR, 2019.gada 20.jonija
332,46 EUR, 2019.gada 9.julija 371,02 EUR, 2019.gada 24.jtlija 356,08 EUR. Tapat no mnéta konta parskata redzams, ka prasttaja papildinajusi
savu kontu2019.gada 17.maija 50 EUR apmera, 2019.gada 13.jinja 150 EUR, 2019.gada 20.jinja 100 EUR, 2019.gada 1 jilija 70 EUR,
2019.gada 2.julija 120 EUR, 2019.gada 4.julija 20 EUR, 2019.gada 7 julija 100 EUR, 2019.gada 11 jilija 250 EUR, 2019.gada 23.julja 70 EUR,
2019.gada 3.augusta 20 EUR apnera.

Prastaja prasiba noradijusi, ka vinas ikménesa ienakumi ir aptuveni 1 100 EUR menesi, atbildetajs mingtajam nav iebildis. Pieradijumi lieta par
prasttajas ienakumu apmeru pec prasiba celSanas, lieta nav iesniegti.

No Celu satiksmes drosibas direkcijas (tupmak - CSDD) datiem un lieta iesniegtas transportlidzekla registracijas aplieciba (lietas 1.séjuma
48.lapa) redzans, ka /pers. A/ pasuma ir 1998.gada izaiduma transportlidzeklis MITSUBISHI GALANT.

Prasttajas ipaSuma nav registréti nekustamie ipaSumi.

Prasttajai ir dzivesvietas kmenesa Tres izmaksas 220 EUR, neskaitot konunalos maksajumus, ko apliecina pievienotais 2019.gada 1.maija
Dzvokla tres Iigurs (lietas 1.séjuma 26. — 27.lapa) par dzivokli /adrese/.

Par prasttajas citam patstavigam ikmeneSa izmaksam, piemeram, kreditsaistbam utt., lieta pieradjumi nav iesniegti.

Par atbildetaja mantisko stavokli.

2019.gada 20.decembra VSAA izzipa Nr. 19/2437262 noradis, ka /pers. B/ laika no 2019.gada 1.augusta idz2019.gada 20.decembrim nav
bijis VSAA uzskaite ka pakalpojumu sagenegjs (lietas 1.sejuma 208.lapa).

2019.gada 20.decembra VSAA izzipa Nr. 19/2437204 un 2019.gada 27.decembra VSAA izzipa Nr. 19/2457550 noradits, ka /pers. B/ laika no
2019.gada augusta fidz2019.gada 20.decembrim valsts socialas apdro§inasanas iemaksas nav registrétas, apdroinasanas periodi nav registréti (lietas
1.séjuma 209.lapa un lietas 2.sejuma 32.lapa).

Valsts ienémunmu dienesta 2020.gada 2.janvara atbildé Par informécijas sniegSanu noradts, ka neviens darba devéjs nav sniedzs zinas par /pers.
B/ nodarbinatibu un ienakumiem laika no 2019.gada augusta, /pers. B/ nav registréts Valsts ienémumu  dienesta ka saimnieciskas darbiba veicgjs (lietas
1.sejuma 212.lapa).

No AS “Lummnor Bank” konta Nr. /numurs/ parskata par laika periodu no 2018.gada 28.janvara lidz 2019.gada 23.decembrim (fietas 2.séjuma
27. — 28.lapa), par lakka periodu no 2019.gada 1.septembra [idz2020.gada 2.martam (lietas 2.séjuma 77. — 78.lapa), par laka periodu no
2020.janvara Iidz 2020.gada 1.septembrim (fietas 2.séjuma 223. — 225.lapa) redzams, ka atbildetaja konta regularas iemaksas katru menesi ir veikusi
/pers. J/ 200 EUR apmera (maksajuma merki noradot - alimenti), kurus atbildétajs nekavejoties parskaitfjis uz prastajas /pers. A/ kontu, ka
uzurlidzeklu samaksu déla uzturam Minétais apstiprinas art ar atbildétaja konta Nr./numurs/ izdruku par laku no dz 2020.gada 21.oktobrim (fietas
3.séjuma 29. — 33.lapa). No konta izdrukas (lietas 3.sejuma 29. — 33.lapa) redzans, ka /pers. B/ 2019.gada 27.augusta veicis sava konta
papildinasanu 225 EUR apmera, savukart 2019.gada 28.augusta no konta veicis 200 EUR maksajumu vz /pers. A/ kontu, ka uzturfidzeklu samaksu
dela uzturam.  Redzans, ka /pers. AG/ 2019.gada 26.augusta veicis iemaksu atbildétaja konta 250 EUR apnera, atbildetajs 2019.gada 28.augusta
veicis maksajumu 248 EUR apmera /nosaukums/, savukart 2020.gada 8.spetembr1 atbildetajs atgriezis /pers. AG/ 250 EUR (pamatojums 2019.gada
26.augusta parskaiffjuns).

No Valsts nodarbinatibas agenttiras 2019.gada 19.decembra Leémuma par bezdarbnieka statusu Nr. 191219 — 226pies], redzams, ka /pers. B/ ar
2019.gada 19.decenmbri pieskirts bezdarbnieka statuss (lietas 2.séjuma 29.lapa).



No AS “Luminor Bank” konta parskata (lietas 3.sejuma 184. - 185.lapa) redzams, ka no 2019.gada 30.septembra lidz 2020.gada 16.augustam
par atbildétaju valsts kase veikti iedzvotaju ienakumu nodoklu maksajumi kopa 3016 EUR apnera.

No Valsts ieneémumu dienesta 2020.gada 3.janvara Izzigas nr. 8.62.3 — 6/725 redzams, ka nodoklu maksatajs /pers. B/ 2000.gada 8.marta stajies
uzskaite Valsts ienémumu dienesta un nav registréts pievienotas verfibas nodokla maksataju registra. 2020.gada 3.janvari/pers. B/ ir nodoklu un citu
valsts noteikto obligato maksajumu parads 1127,84 EUR apmera (lietas 2.sejuma 30.lapa).

Atbildétaja Tpasumd nav redistréti nekustamie pasumi, ko apstiprina Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas sniegta informacija (lietas
2.sejuma 31.lapa).

No CSDD 2020.gada 2.janvara Izzinas (lietas 2.séjuma 33.lapa) redzams, ka /pers. B/ pasuma transportlidzekli, mazizméra kugoSanas lidzekli
vai to uzkarinamie motori nav registréti.

Atbildetajs lieta iesniedzis 2020.gada 8.janvara Darba higumu, kas noslegts starp darba deveju SIA “/nosaukums/” un /pers. B/ ka darbinieku
(lietas 2.sejuma 60. — 62.lapa), ar kuru /pers. B/ pienemts darba par /amats/, ar stundas tarifa likme 2,70 EUR stunda, darba mamas grafiks (3*3).
Pretprasiba atbildetajs noradiis, ka vina darba alga STA “/mosaukums/” ménest vidgji ir 227 EUR (lietas 2.séjuma 69.lapa).

No02020.gada 21.februara VSAA izzinas Nr. 20/492578, 2020.gada 12.majja VSAA izzigas Nr. 20/1105067 un 2020.gada 30.septembra
izzinas Nr. redzans, ka atbildétajs SIA “/nosaukunms/” sanemis darba samaksu par 2020.gada janvari 291,60 EUR, par 2020.gada februari 267,30
EUR, par 2020.gada martu 345,60 EUR, 2020.gada aprili 378 EUR, 2020.gada maiju 239,15 EUR pirns nodoklu nomaksas (lietas 2.sejuma 76.,
2.sejuma 144., un 210.lapa). Savakart no AS “Luminor Bank™ konta Nr./mumurs/ parskata par laka periodu no 2019.gada 1.septembra lidz
2020.gada 2.martam (fietas 2.séjuma 77. — 78.lapa), par laka periodu no 2020.janvara lidz2020.gada 1.septembrim (lietas 2.sejuma 223. —
225.lapa) redzans, ka atbildetajs sanémis no SIA “‘/nosaukums/” darba algu 2020.gada 3.februari227,94 EUR, 2020.gada 14.februart avansu 100
EUR , 2020.gada 2.martra darba algu 120,32 EUR, 2020.gada 16.marta avansu 150 EUR, 2020.gada 1.aprilidarba algu 126,06 EUR, 2020.gada
15.aprili avansu 150 EUR, 2020.gada 4.maija darba algu 149,14 EUR, 2020.gada 15.maija darba algu 180,92 EUR, kopa 1 204,38 EUR.

/pers. B/ lieta iesniedzis 2019.gada 4.septembra Darba ligumu (lietas 2.séjuma 213. — 215.1apa), kas noslegts starp darba deveju
/nosaukums/, ka kuga Tpasnieka agentu un darba devéju un par atbildétaju ka /amats/. Liguma noteikta ménesa atlidzba 5225 ASV dolari (ko veido
pamatalga 1410, profesionala piemaksa 1672, piemaksa par rangu 345, atvalinajuma nauda 423, summa par virsstundu darbu 1213, fikséta premija 45,
dienas atvalinajuma nauda 162). Liguma termin$ 3 ménesi (+/— ) menesis. Algas izmaksa sakas no datuma, kad jiirnieks pievienojas kuga komandai.
/pers. B/ jurnieku gramatina (fietas 2.séjuma 211. — 212.lietas lapa) noradras zigas par darbu uz kugiem, granatina veikts ieraksts par
ieraSanos uz kuga /nosaukums/ 2019.gada 4.martd un aizieSanu no kuga 2019.gada 2.jinjja, veikts ieraksts par ieraSanos uz kuga 2019.gada
10.septermbri un aizieSanu no kuga 2019.gada 13.decembri.
/pers. B/ lieta nav sniedzs paskaidrojumus vai dokumentus par saviem iendkumiem kadus guvis veicot darbu uz kugiem.

No atbildétaja laulatas /pers. J/  kontda Nr./mumuws/ (lietas 3.séjuma 107. — 108.lapa) pieejamas informacijas redzans, ka 2019.gada
18.septembrino /nosaukums/ sagemti 3695 ASV dolari, 2019.gada 15.0ktobri5S190 ASV dolari, 2019.gada 11.novembri 5185 ASV dolari un
2019.gada 20.decembri2257,01 ASV dolari. Minéta maksajumu merkd ir noradits “‘/nosaukums/”, no ka savukart secinams, ka minétie maksajumi
/pers. J/ konta ir /pers. B/ darba samaksa uz kuga /nosaukums/, kas veikta saskana ar 2019.gada 4.septembra Darba ligumu (letas 2.sejuma 213. —
215.lapa). Ka ar12019.gada 21.oktobrino /nosaukums/ sanemti 274,52 ASV dolari pamatojuns - IMTS maksajums par apkalpes apmacibas
izdevumiem. 2020.gada 26.februari no /nosaukuns/ sagemti 785 ASV dolari, 2020.gada 27.maija 2986 ASV dolari, 2020.gada 22.jinija 84,66 ASV
dolari, 2020.gada 25.junja 10985 ASV dolari, 2020.gada 17.jilja 9985 ASV dolari, 2020.gada 25.augusta 13 985 ASV dolari un 2020.gada
29.septembri 8435 ASV dolari (fietas 3.séjuma 109. — 112.lapa). Arino mingto maksajumu merkiem secinams, ka tie veikti /pers. J/ konta ka /pers.
B/ /amats/ darba samaksa.

Mingtais dod pamatu secinajumam, ka /pers. B/ ka /amats/ 2019.gada guvis ienakumus 16 601,53 ASV dolarus jeb 14 883,93 EUR (valitas
kurss 1 EUR - 1.11540 USD 2019.gada 31.oktobri), savukart 2020.gada 47 244,66 ASV dolarus jeb 40 352,46 EUR (valttas kurss 1 EUR -
1.17080 USD 2020.gada 30.septembri skat. https.//www.bank.lv/statistika/dati-statistika/valutu-kursi/aktualie).

Saskana ar likuma “Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 8.panta otro daju pie ienakumiem, par kuriem ir jamaksa algas nodoklis, atbilstosi Ministru
kabineta noteikumiem tiek pieskaitta darba alga, prémijas, vienreizgja un sistematiska atlidzba un citi ienakumi, ko darbinieks sagem uz pasreizgjo vai
ieprieksgjo darba attiecibu pamata komercsabiedribas, kooperativajas sabiedribas, Eiropas komercsabiedribas, Eiropas kooperativajas sabiedribas,
Eiropas ekonomisko intereSu grupas, valsts un pasvaldibu iestades, biedribas, nodibnajumos, individualajos uzémumos, zenmnieku vai zvejnieku
saimniecibas, organizacijas un no fiziskajam personam (art individuala komersanta), ka arf atlidziba par valsts dienesta pienakunm izpildi un ienakumi no
cita darba ligunm izpildes. ST kartiba atbilstosi kuma “Par iedzvotaju iendkunma nodokli” 8.panta ceturtajai dalai nav attiecinama uz ienakumiem, ko
fiziska persona giist uz tadu darba attiecibu pamata, kas paredz $o personu nodarbinat uz starptautiskos parvadajumos izmantojama kuga. Par taksacijas
gada menesi, kura persona ir nodarbinata (darba attiecibas) uz starptautiskos parvadajumos izmantojama kuga, minétas personas ienakumi, par kuriem
maksajams algas nodoklis, ir uz darba attiecibu pamata gita ienakuma dala $ada apmera: 1) virsnickiem — Ministru kabineta noteikto 2,5 ménesa
minimalo darba algu apnmera; 2) pargjam personalam— Ministru kabineta noteikto 1,5 méneSa minimalo darba algu apmera.

No minéta izriet, ka atbildétajam no ienakumiem, kurus vin$ guvis ka /amats/ ir javeic arT nodoklu samaksa.

No Valsts nodarbinafibas agenttiras 2020.gada 13.oktobra lemuma Nr. 201013 — 313piesl, secinans, ka /pers. B/ ar 2020.gada 12.oktobri
pieskirts bezdarbnieka statuss (lietas 3.sejuma 10.lapa).

Nemot véra to, ka atbildétajs i jtrnieks, 2020.gada 20.februari un marta ir apmaksajis ar jlrieka profesiju saisttos kursus/apmacibu, jurnicka
kompetences novertésanu un sertifikata apstiprinasanu un atjaunosanu (lietas 3.sejuma 162. — 166.lapa), tiesa kritiski verte /pers. B/ paskaidrojumos
un pretprasiba noradito, ka ving ir partraucis darbu ka jirnieks. Sadu atbildétaja pozciju tiesa vérte ka vélmi slépt savus patiesos ienakumus, jo
sakotngjos paskaidrojumos un pretprasiba atbildétajs i noradgis, ka 2019.gada un 2020.gada i guvis ienakumus tkai no darba algas SIA
“/nosaukuns/”, kas ir ieveérojami mazaki par Latvijas Republikd noteikto mmnimalo meneSalgu, tacu pieprasot zipas no bankam, tiesa i guvusi
pieradjunmus, ka gan 2019.gada, gan 2020.gada atbildetaja laulatas /pers. J/ konta tika ieskaittti ieveérojami naudas hidzekli ka /pers. B/ /amats/ darba
samaksa.

Ka redzans no 2019.gada 3.janvaristarp aizdevgju SIA “InCredit Group” un aim@meju /pers. B/ noslegtd Aizdevuna higuma Nr. Nr.
030119MEBO003  (lietas 2.séjuma 35. — 36., un 220. — 222.lapa), atbildetajam ir ikmenesa izdevumi kredita uz procentu atmaksai 231,20 EUR
menest. Saskana ar figuma grafiku kméneSa maksajumi 231,20 EUR apmera veicami no 2019.gada 3.februara lidz 2022.gada 3.julijam.

No LTFJA KKS “Jarieku foruns™ lieta sagemta informacija, ka /pers. B/ 2014.gada 4.jilija izsniegts aizdevums 43000 ASV dolaru apmera,
ilgtermipa  Aizdevuma figums Nr. HIPO/392, aizdevuma atmaksas terminS 2029.gada 15.jinijs, uz2020.gada 1.aprili neatmaksata aizdevuma
pamatsumma ir 32651,30 ASV dolaru (lietas 2.seéjuma 129.lapa). No maksajuma grafika redzams, ka kméneSa maksajums ir 370 ASV dolaru
(lietas 2.sejuma 130. - 134.lapa).

Atbildetajs lieta iesniedzis 2015.gada 6.februara Nomas Iigunm Nr. 2015000635  (lietas 2.séjuma 37. — 38.lapa), kas noslegts starp znomataju



SIA “Nordea Finance Latvia”, pardevéju SIA “Nippon Auto” un nomnieku /pers. B/, lizinga objekts Honda Accord ar Sasijas Nr. /Sasijas numurs/. No
figuma izriet, ka maksajumi veicami anuitates maksajumu grafiku, kuru atbildetajs lieta nav iesniedzs. Ligums noslegts uz 60 meneSiem  Civilprocesa
likuma 96.panta otra dala nosaka, ka fakti, kas nodibinati ar likuriga speka stajusos spriedumu viena civillieta, nav no jauna japierada, iztiesajot citas
civillietas, kuras piedalas tas paSas puses. Rigas pilsGtas Latgales prickSpilsétas tiesa 2016.gada 23.novembra sprieduné civillieta Nr. C29413416
(lietas 1.séjuma 8.lapa) nodibinats, ka saskana ar nomas higumu ar, kuru SIA “Nordea Finance Latvia” inomgja /pers. B/ transportlidzekli Honda
Accord ar Sasijas numuru /Sasijas nunmurs/, nomas maksajumi veicami vidgji 203 EUR menest laika perioda no 2015.gada 11.februara idz 2020.gada
1.martam No lietd iesniegtas konta izdrukas (lietas 3.sejuma 35. — 72.lapa), secinams, ka kmenesa SIA “Lummnor Lizings” (iepriekS SIA ‘“Nordea
Finance Latvia”) par automas$iu Honda Accord 2019.gada atbildétajam bija veicami 247,59 EUR apmera. Savukart no SIA “Lummnor Lizings”
avansa rekina (lietas 3.séjuma 173.lapa), iziet, ka 2020.gada 16.janvarm automasias lizinga atlikusas summas 6447,86 EUR apmaksu uzémusies
veikt /pers. J/.

Atbildetajs lieta iesniedzis 2018.gada 29.junija starp LTFJA KKS “Tarnieku foruns™ un /pers. B/ ka aizmemeju noslegto Aizdevuma igumu Nr.
2018 — P — 390 — v (lietas 2.s¢juma 217. — 219.lapa) ar aizdevuma atmaksas grafiku 2019.gada 28.marta 1446 EUR, 2019.gada 28.aprili 1446
EUR, 2019.gada 28.maija 1446 EUR un 2019.gada 28.jinija 1446 EUR, no minéta secinans, ka uz prasibas iesniegsanas bridi, t.i., uz 2019.gada
22.augustu mingtas saistbas ir atmaksatas, preteju pieradjumu lieta nav, Iidz ar to $is igums nav pemams vera, vertgjot atbildetaja izdevumus un
kredtsaistibas.

Atbildetajam laika no 2020.gada 2.janvara lidz2021.gada 15.janvarimbija dzvesvietas kmenesa tres izmaksas 350 EUR, neskaitot konmunalos
maksajumus, ko apliecina pievienotais 2020.gada 2.janvara Dzivojamo telpu tres liguns (Jietas 2.séjuma 42. — 44.lapa) par dzwokli /adrese/. Iesniegts
iZwetajas apliecinajuns par dzvokla res maksas sanemsanu par pirmo un pedejo menesi 700 EUR apnera (lietas 2.séjuma 45.lapa). Lieta nav iesniegti
dokumenti, kas apstiprinatu konkretus atbildetaja dzvesvietas nodroSinasanas izdevunus pec 2021.gada 15.janvara, tacu neatkarigi no ta tiesai nav
Saubu par §adu izdevunu esanibu, kas ir visparzinams fakts.

No lieta iesniegta SIA “/nosaukums/” ¢eka secinamns, ka atbildétajam 2019.gada 27.augusta bija izdevumi 248 EUR sakara ar kuga droSibas
apmacibam (lietas 3.sejuma 169.lapa).

No SIA “/nosaukuns/” un Valsts AS “/nosaukums/” ¢ekiem, secinamns, ka atbildétajam 2020.gada 20.februarT un marta bijusas izmaksas 1175,50
EUR apnera, saistiba ar jirnieka profesijas kursiem, apmacibam, jiirnicka kompetences novertéSanu un sertifikata apstiprinaSanu un atjaunosanu (lietas
3.sejuma 162. — 166.lapa).

Laulibas aplieciba (lietas 2.séjuma 150.lapa) apstiprina, ka 2017.gada 11.julija noskegta atbildétaja /pers. B/ un /pers. J/ (péc laulibam /uzvards/)
lauliba. Starp /pers. B/ un /pers. J/ 2020.gada 20.aprili noslegts laulibas figuns par visas mantas Skirtibu (lietas 2.sejuma 145. — 149.lapa). Nemot
vera minétos apstaklus, tiesa neverte /pers. J/ kustamos un/vai nekustamos fpasumus saistiba ar atbildétaja mantisko stavokli, kopsakara ar uzturlidzeklu
apmeru. Turklat tiesa atzist, ka nav pamata vertet atbildétaja lieta iesniegtos dokumentus par /pers. J/ maksajumiem par vigas pasas uzgemtajam
kreditsaistbam un citiem /pers. J/ izdevumiem, jo tam nav noZimes attieciba par atbildétaja uzturlidzeklu maksasanas piendkunu délam

Atbildetaja un /pers. J/ lauliba /datums/ dzimusi meita /pers. V/, ko apstiprina dzimsanas apliecibas kopija (fietas 3.séjuma 132.lapa). Lidz ar to
nav Saubu, ka atbildetajam ir ikmeénesa izdevumi, jo vigam ir likuma noteiktais pienakums nodroSinat meitai uzturu.

Atbildétajs noradijis, ka vinam jauztur ne tikai d€ls /pers. C/ un meita /pers. V/, bet arf sieva /pers. J/ un vinas nepilngadigie bérni, kurus registréjis
ka savus apgadajamos.

Tiesa min€tos atbildetaja argumentus verte kritiski, jo lieta nav iesniegti pieradijumi, kas apliecinatu /pers. J/ slikto mantisko stavokli, to, ka
atbildetajs pilriiba nodrosina vinas uzturu. Attieciba par /pers. J/ nepilngadigo bérnu nodro§inasanu, tiesa norada, ka Civillikuma 179.panta pirma un otra
dala noteic, ka tas ir vecaku pienakuns, tatad /pers. J/ un vinas b&rmu teéva pienakums. Vienlaicigi tiesa norada, ka pozitivi vert€jama atbildetaja velme
palidzet sievas bermu uzturéSana, taCu $T prastaja velme/ricba nevar nostadtt sliktaka stavokli pasa beérmu, ierobezojot vipu ar nepiecieSamajiem
lidzekliem uzturam.

Prastaja ir c€lusi prasibu tiesa 2019.gada 22.augusta. Prasibas celSanas datums ir atzistams par bridi, kad prasitaja ir uzsakusi savu ar likumu
garanteto civilo tiesibu aizsardzibas realizaciju tiesa, lidz ar ko prasibas pilrigas vai daléjas apmierinaSanas gadijuma tieSi mingtais datums, bet ne agraks,
var tikt noteikts ka uzturlidzeklu piedzipas sakuma periods.

Nemot vera mingto, tiesa neverte tadus lieta iesniegtos dokumentus, kuri ir attiecinami vz atbildétaja mantisko stavokli par laiku Iidz prasibas
celSanai, jo prasibas par uzturlidzeklu piedzinu béma uzturam tie i piedzenami no briza, kad prasiba celta tiesa, jo ar prasibas ceanas bridi attieciga
persona uzsak savu ar likunm garantéto civilo tiesibu aizsardzibas realizaciju tiesa.

Uzturlidzeklu sniegSanas pienakums primri ir saistits ar vecaku mantas stavokli un $im stavoklim atbilstoSu bérna nodro§inajunu, lai, nosakot
uwzturfidzeklu apmeéru, maksimali tiktu nodrosinatas béma intereses. Likumdevejs nav ierobezojis nosakamo uzturlidzeklu apjomu, izgemot minimalo
wzturfidzeklu apmeru, kuru katram vecakam neatkarigi no viga mantas stavokla ir pienakums nodrosinat savam bérnam (Augstakas tiesas Civillietu
departamenta 2015. gada 7. oktobra sprieduma lieta Nv. SKC-2430/2015 8.1. punktu).

Izvertejusi pieradijumus, kas raksturo atbildétaja mantisko stavokli, tiesa secina, ka nav pamata uzturlidzeklu noteik$anai minimala apmera. Lieta
nav konstatgjami tadi apstakli, kas prasttajam liegtu giit lielakus ienakumus, ir profesija, iesp€jas veikt jebkuru darbu, nav noteikta mvaliditate.

Augstakas tiesas Senats 2012.gada 28.septembra sprieduma lieta Nr.SKC-1068 atzinis, ka Ministru kabineta noteikumos noteiktais minimalais
slicksnis piedzenans tikai tad, ja atbildétajam ir Ppasi apstakli, pieméram, darba nespgja, kad vin§ objektivi nevar sniegt lidzeklus vispar vai var tos sniegt
nepietiekosa apmera.

Nemot véra minéto, tiesa atzist, ka /pers. B/ pretprasiba par uzturlidzeklu apnéra samazinasanu ir noraidama.

Par lidzekliem bérna uzturam.

Prasttaja, lodzot palielinat uzturfidzeklu summu un piedzt no atbildetaja uzturlidzeklus 450 EUR apmera, pamatojusi to ar bema uzturam
nepiecieSamo izdevumu aprekinu, kura noradis, ka menest nepiecieSamo uzturfidzeklu summu 905 EUR (fietas 1.séjuma 23. — 25.lapa), veido $adas
poZzcijas:

- apgerbs/apavi ménesi 92 EUR;

- mobilie sakari ménesi 5 EUR;

- divi rokas pulksteni menesi 25 EUR, gada 295 EUR;

- spelu konsole X-box 360 15 EUR menesi, gada 170 EUR;

- skolas izdevumi ménest 58 EUR:

- dzves vietas izdevumi par bérna dafu 50% apnera 173 EUR menest,
- sadzives izdevumi 66 EUR nEnest;

- arstniecibas izdevumi 67 EUR menest:



- pasniedzgjs gada 720 EUR, 20 EUR menesi algebra un latvieSu valoda divas reizes nedela;
- psihologs 13 EUR menesi, gada 150 EUR:

- baseins 9 EUR nenesi, gada 105 EUR;

- frizieris 10 EUR ménesi, gada 120 EUR;

- izklaides 28 EUR menes;

- dzimsanas diena 35 EUR menesT (davanas 100 EUR; torte/ediens 100 EUR pasakums 200 EUR);

- ziemassvetki 10 EUR menest (davanas 100 EUR);

- higiénas preces 42 EUR menest,

- &diens 266 EUR menest.
- ediens arpus majas 30 EUR menesi, gada 250 EUR;

- kancelejas preces 10 EUR menest, gada 120 EUR;

- gramatas 3 EUR menest, gada 50 EUR;

- hobijs 7 EUR meénest, gada 75 EUR, xbox spéles, florbols;

- speles, rotallietas 10 EUR menest, gada 120 EUR,;
- vasaras nometne 47 EUR menest, gada 555 EUR;
- celojumi gada 1200 EUR.

Atbildetajs paskaidrojumos (lietas 2.sejuma 7. - 16.lapa) iebilst, ka berna uzturam menest nepiecieSami fidzekli 905 EUR apnera. Uzskata, ka
vidgji menesT bérma vajadzibam nav nepiecieSami vairak ka 450 EUR - 500 EUR, turklat vera nemot apstakli, ka no valsts budzeta prastaja jau ik
menesi sagem 118,10 EUR.

Ministru kabineta 2013.gada 15.janvara noteikumos Nr.37 “Noteikumi par minimalo uzturlidzekiu apmeru bérnan” noteikts, ka katram vecakam
neatkarigi no vina spgjam uzturét bérmu un mantas stavokla ir pienakums nodrosinat katram savam bérmam minimalo uzturlidzeklu apmeru katru ménesi,
t.i, katram beérmamno 7 gadu vecuma sasniegSanas fidz 18 gadu vecuma sasniegsanai — 30% apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa
darba algas.

Saskana ar Ministru kabineta 2015.gada 24.novembra noteikunu Nr.656 “Noteikumi par minimalas ménesa darba algas apmeru normala darba
laika ietvaros un minimalas stundas tarifa likmes aprekinasanu” 2.punktu no 2018.gada 1.janvara minimala meénesa darba alga normald darba laka
ietvaros ir 430 EUR, savukart no 2021.gada 1.janvara — 500 EUR.

Pusu dels sasniedzis 14 gadu vecumu, talab minimalais uzturfidzeklu apners, kas janodrosina katram vecakam neatkarigi no ta spgjam uzturét
beérnu un mantas stavokla, lidz2021.gada 1 janvarimbija 129 EUR, savukart no 2021.gada 1.janvara ir 150 EUR.

Nemot vera, ka prasttaja ir igusi piedzt uzurfidzeklus, kas parsniedz minimalo uzturfidzeklu apméru, kas noteikts Civillikuma 179.panta picktaja
dala, vinai ir japierada noradito summas pamatofiba un nepiecieSaniba.

Tiesai jaizverte ne tikai vecaku materialais stavoklis, spgjas un visparzinami fakti, kas nav japierada, piemeéram, ka ikdienas aprupei ir nepiecieSami
Tidzekli dzvokla un komunglo maksajumu, partikas, apgerba, higienas precuy, izglitojoSo materialu un medicinas izdevumu apmaksai, bet jaizverte ar citi
apstakli, kuriem ir bitiska nozime uzturfidzeklu apmera noteikSanai lielaka ka tos nosaka likuns vai ka tos piekrit maksat atbildetajs. Tiesai javerte
uzuridzeklu aprékind ieklauto poziciju apnmers atbilstosi béma interesem, nemot véra bérna vecaku mantisko stavokli, atbilstosi Civilprocesa likuma
97.panta pirmajai dalai novertgjot tos pec savas ieks€jas parliecibas, kas pamatota uz tiesas sede€ vispusigi, pilnigi un objekfivi parbauditiem
pieradijumiem, vadoties no tiesiskas apzinas, kas balstita uz logikas likumiem, zinatnes atzinam un dZivé gitiem noverojumiem.

Civilprocesa likuma 96.panta pirma dala noteic, ja tiesa atzist kadu faktu par visparzinamu, tas nav japierada. Par §adiem faktiem pieder vestures
notikumi, dabas notikumi, ka ar visparzinamas uz pieredzi pamatotas patiesibas. Jautajumu par to, vai fakts uzskatams par visparzinamu, izSkir tiesa.
Tadgjadi, tiesa var atbrivot lietas dalibniekus no pieradijumu iesniegsanas, ja tiesa atzist par visparzinamu, ka bemam uzturéSanas izdevumos ieklavjami
izdevumi par &dienu, apgerbu, majokli, higinas piederumiem u.t.t.. Ta ka §im empiriskam patiesbam (uz pieredz pamatotam tiesibam) nav faktisku
apstaklu nozimes, bet tas ir tikai secinajumi un logiski slédzieni no zinamiem faktiem, tad tas pusém nav japierada, bet pati tiesa izieto empiriskas
patiesibas ka logiska slédziena loceklus (sal. Bukovskis V. Civilprocesa macibas gramata. Riga: Autoru izdevumus, 1933., 333.-336.lpp.).

Tiesa par visparzinamu faktu atzist un atbilstosi minctajam tas nav japierada, ka béma kméneSa uzturéSanas izdevumos ir ieklavjami izdevumi par
€dienu, apgerbu, majokli, higiénas piederumiem, medikamenti, arsta apmeklejumi, atfistibai un macibam nepiecieSamie lidzekli, kulttiras pasakunu
apmeklesanu. Tas, ka cilvékam ir nepiecieSams &diens, apgerbs, majoklis un citas elementaras lietas, i visparzinams fakts katram. Turklat prasibas par
wzturfidzeklu piedzigu pec to prasjuma rakstura nav iesp&jams preciz, balstoties uz lieta esosajiem pieradjumiem, noteikt konstantu piedzenamo
uzturfidzeklu apméru (mediciniskie izdevumi atSkiras atkariba no ta, vai bérms slimo; izdevumi par apgerbu atSkiras ziemas un vasaras mene$os w.t.t.).
Lidz ar to izdevumu pozicijas, kuras mainigas, tiesa var noteikt uztura summu pec sava taisriga ieskata, kas pamatots uz visu apstakiu apsverunm (sk.
Augstakas tiesas Sendta 201 1.gada 18.maija spriedumu lieta SKC-863/2011).

Neparprotami tas, cik daudz idzeklu jatere béma uztweSanai, ir zinams bema vecakiem, jo uzturéSanas izdevumi ir atkarigi no konkréta bema
individualitates, sp&jam, interes€m, veselbas stavokla, garigds un fiziskas attistibas un citiem apstakliem, tapat nav apSaubans, ka béma uzturam
nepiecieSamo Iidzeklu apmers ir mairigs.

Uzturlidzeklu aprekina nav iesp&jams paredzet visus izdevumus, kuri ikdiena ir nepiecieSami beérna uzturam, ka ari nav iesp&jans detalizeti izanalizet
katru no pozicijam Katram no vecakiem var bitt atskirigs viedoklis par to, cik daudz naudas hidzeklu ir nepiecieSams atvelet katrai no bérma vajadzibam.
Tapat vienu un to pasu precu cena var atSkirties dazados veikalos, un katras pozcijas apmers menesT var but mainigs, nemot vera konkrétas vajadzibas.
Ka arTnepersonalizeti ¢eki, kvitis un maksajumu uzdevumi apstiprina konkrétu precu cenu, konkréta veikala noteiktaja datuma.

Prasttaja bérmam nepiecieSamo izdevumu aprékind noradijusi, ka bérnam nepiecieSamie izdevumi apgerbu un apavu iegadei menest ir 92 EUR (2
ziemas jakas 150 EUR; divi rudens/ziemas apavi 130 EUR, cepure, cimdi, $alle 55 EUR; divas rudens/pavasara jakas 80 EUR; bikses/dzinsi 95 EUR;
dZzemperis 95 EUR; zekes 25 EUR,; vasaras apgerbs 155 EUR; 2 vasaras apavi 145 EUR; pavasara apavi 50 EUR; skolas apavi 30 EUR; apaksvela
25 EUR,; peldbikses 15 EUR; apavu zoles 24 EUR; gumijas zabaki 8 EUR) pievienojot ¢ekus par apgerbu un apavu iegadi dazados veikalos (fietas
1.séjuma 124. — 128., lietas 2 séjuma 66.lapa). Atbildetajs So pozciju apstrid uzskatot par parmerigu un maksligi palielinatu, nenoradot kada summa
vina ieskata biitu nepiecieSama Sai pozicijai, lidz tiesu noteikt $adus izdevumus pec sava ieskata.

Nemot véra bérma vecunu, ka ari to, ka apgerbu un apavu cena dazados veikalos i atSkiriga, apgerbu nav nepiecieSans iegadaties katru ménesi,
tiesa atzist, ka izdevumi apgerbam un apaviem gandriz 100 EUR menesT ir prasitajas velamie izdevumi, nevis nepiecieSamie. Tiesa atZit par sangrigiem
lidzekliem bérna apgerbu un apavu iegadei ménesi 50 EUR.

Aprekina noradits, ka mobilie sakari meénest izmaksa 5 EUR, minétajiem izdevumiem atbildétajs nav iebildis. Mobilo sakaru izdevumus tiesa atzist
par sanerigiem un pamatotiem, kurus apstiprina lieta iesniegtie ceki (lietas 1.sejuma 128.lapa un lietas 2.séjuma 66.lapa).

Prasttaja noradjusi, ka skolas izdevumi ménesi 58 EUR jeb gada 696 EUR (skolas forma gada 70 EUR; mugursoma/penalis gada 140 EUR; divi



sporta apavi gada 96 EUR; sporta kostims gada 40 EUR; klases fonds gada 40 EUR; ekskursijas gada 40 EUR; rokas nauda gada 240 EUR; foto
skola 15 EUR gada).

Atbildétajs nepiekrt, ka skolas izdevumiem jateré 58 EUR ménesi, piekrt, ka ik gadu bérna skolas gaitam ir nepiecieSami zinami izdevumi, atzistot,
ka skolas vajadzibam, taja skaita kabatas nauda, bérna vajadzibam ir nepiecieSams ne vairak ka 400 EUR gada, jeb 33,33 EUR menesi

Nemot vera prastajas iesniegtos pieradjumus par poziciju - skolas izdevumi (lietas 1.séjuma 73., 74., 162., lietas 2.sejuma 66.lapa), tiesa,
nemot vera dzve gitas atzinas un vertgjot ieklauto poziciju nepiecieSanibu katram menesim/gadam, atzist par pieradtiem un sanmerigiem hidzekliem Saja
pozicija 40 EUR menesi, ieklaujot taja art pozciju, kas noradts, ka kancelejas preces.

Prastaja izdevumu aprekina noradijusi, ka bérna dala dzvesvietas nodrosinasanai ir 173 EUR menest, ko veido apkure 12 EUR no oktobra lidz
aprilim, dzivokla re 110 EUR, gaze 3 EUR, elektroenergija 9 EUR; TV un internets 9 EUR, komunalie maksajumi 30 EUR.

Lieta prasttaja ir iesniegusi 2019.gada 1.maija Dzvokla tres Tigumu (lietas 1.sejuma 26. — 27.lapa) par vienistabas dzvokli /adrese/, kura
noteikta ikméneSa Tres maksa 220 EUR. No AS “Luminor Bank™ konta Nr./numurs/ parskata (lietas 1.séjuma 43. — 45.lapa) redzans, ka /pers. A/
2019.gada 6.maija, 2019.gada 2.jonija, 2019.gada 1.julja un2019.gada 1.augusta veikusi maksajumus 220 EUR apmera /pers. B0/ par dzwokli
/adrese/. No SIA “Rigas namu parvaldnieks” 2019.gada 13.jiinijja rékina par dzivokli /adrese/, redzams, ka kméneSa maksajuns ir 66,24 EUR, no
SIA “Rigas namu parvaldnieks” 2019.gada 15.julija rékina par dzvokli /adrese/, redzans, ka kmeneSa maksajums ir 59,80 EUR (lietas 1.séjuma
133a. — 134.lapa). Savukart no prasitajas konta redzans, ka prastaja min€tos rekinus apmaksajusi (letas 1.sejuma 44. — 45.lapa). No konta
Nr./mumurs/ parskata (lietas 1.sejuma 30. — 45.lapa) redzans, ka prastaja veic maksajunus AS “Balticom” 16,95 EUR apnera. Ka arT veikusi
maksajumus AS “Latvenergo” 2019.gada jilija 17,46 EUR, 2019.gada jinija 15,74 EUR, 2019.gada junija 16,92 EUR, 2019.gada maija 16,92
EUR. Prasttaja iesniegusi AS “Latvijas Gaze” kviti un parskatu dzivoklim /adrese/, par periodu no 2018.gada 1.augusta Iidz 2019.gada 31 jilijamun
par perioduno 2019.gada 1.augusta lidz 2020.gada 31 jilijam, no ka iziet, ka kmenesa maksa ir 3,80 EUR (lietas 1.séjuma 156. — 57.lapa).

Atbildetajs So poziciju pec biitibas nav apstridgjis, noradijis vien uz savam Saubam par dzvokla Tres nepiecieSanibu prasitajai pie apstakliem, kad
prasttajas matei pieder dzwvoklis, kura ieprieks dzvojusi.

Tiesa, pemot vera iesniegtos pieradjunus, atzist, ka béma dala izdevumiem par majokli ir 173 EUR menest aprekina ir ieklauta pamatoti.
Prasttajas matei nav pienakuma nodro§inat prastajai un pusu délam dzivesvietu. Vinai ir tiesibas ar sev piederoso nekustamo pasunu rikoties pec savas
izveles.

Prasttaja izdevumu aprekina noradijusi, ka béma sadzives izdevumiem nepiecie$ami 66 EUR ménesT (gultas vela 5 EUR, dvieli 3 EUR, nebeles 45
EUR, trauki 3 EUR, spilvens/sega 5 EUR, apgerbi remonts 3 EUR, pap.dvielis 2 EUR).

Atbildetajs mingto summu uzskata par maksligi palielinatu, lfidz noteikt bérma vajadzbam atbilstosu summu péc tiesas ieskata un saskana ar
pastavoso tiesu praksi.

Nemot véra prasitajas iesniegtos pieradijuns par pozciju sadzives izdevumiem (lietas 1.sejuma 113. — 117.lapa), tiesa nemot véra dzive gitas
atzinas un vertgjot icklauto pozciju nepiecieSanibu katram ménesinygadam, jo ne katru gadu ir nepiecieSans iegadaties jaunu skapi, gultu, traukus utt.,
atzist par sameérigiem izdevumus $aja pozcija 20 EUR meénest.

Prasttaja izdevunu aprékind noradijusi, ka béma - arstniecibas izdevumi 67 EUR menest (zales 6 EUR menest, gada 70 EUR; acu arsta
apmeklegjums 9 EUR menest, gada 100 EUR; LFK proc. 11 EUR menest, gada 130 EUR; vitanini 8 EUR menest, gada 90 EUR; brilles 13 EUR
menest, gada 156 EUR; brillu tirSanas salvetes 1 EUR ménest, gada 10 EUR; acu pilieni 3 EUR menesi, gada 30 EUR; analizes 2 EUR nme€nest, gada 25
EUR; aerosols pret &rc@m 1 EUR menesi, gada 12 EUR; zobarsts 13 EUR menest, gada 150 EUR). Ka atseviska pozcija noradita - “Psihologs™ 13
EUR menest.

Atbildetajs arstniecibas izdevumus noraditaja apmera uzskata par nepamatotiem. Poziciju zobarstnieciba 150 EUR gada apstrid pilniba, jo berniem
lidz 18 gadiem ir pieejami bezmaksas zobarstniecibas pakalpojumi. Uzskata, ka ik menesi no Invaliditates, matemitates un slinibas speciala budzeta
sanemtie 118,10 BUR, kas ir piemaksa pie gimenes pabalsta par bernu invalidu, pilniba nosedz béma arstniecibai nepiecieSamos fidzeklus. Pozciju berna
psihologa vajadzibam 150 EUR gada apstrid pilniba.

Ar Veselibas un darbspgju ekspertizes arstu valsts komisijas 2019.gada 5.marta lemunu pusu dels /pers. C/ sakara ar slinibas izraisttiem redzes
traucEjumiem ir atzits par bernu invalidu idz 2021.gada 2.februarim (lietas 1.séjuma 50. lapa)

Lieta iesniegts SIA “Dr.Solomatina acu rehabilitacijas un redzes centrs” 2018.gada 1.marta Kvits-Ceks par acu arsta konsultaciju,
diagnostiku 25 EUR apnera, 2018.gada 4.jinija Kvits-Ceks par acu arsta konsultaciju 25 EUR, 2018.gada 4.oktobra Kvits-éeks par acu arsta
atkartotu konsultaciju 25 EUR un 2018.gada 8.novembra Kvits-Ceks par OCT fiklenei /pers. C/ 25 EUR apnera (lietas 1.sejuma 129.lapa).
Pievienots 2018.gada 8.novembra pielikums rékinam un ¢eks par analizem beémam E.Gulbja laboratorija par 10,62 EUR (lietas 1.sejuma 129a.lapa).
Béma veselibai par acu arsta konsultacijam, diagnostiku un analizém 2018.gada iztereti idzekli 110,62 EUR apmera.

Lieta iesniegts SIA “Dr.Solomatina acu rehabilitaciajs un redzes centrs” 2019.gada janvara ¢eks par diagnostiku /pers. C/ 25 EUR apmera,
2019.gada 3.junija ¢eks par diagnostiku 25 EUR, 2019.gada 28.junija ¢eks par diagnostiku LFK tiklenei /pers. C/ 130 EUR apnera, 2019.gada
16.septembra ¢eks par diagnostiku 25 EUR apmera, 2019.gada 17.decembra ¢eks par diagnostku 25 EUR apnera (lietas 1.séjuma 131., un
161.lapa, lietas 2.sejuma 66.lapa). Pievienots 2019.gada 14.janvara, 2019.gada 25.jiinija un 2019.gada 16.septembra pielikuns rékinam un ¢eks par
analizém bérmam E.Gulbja laboratorija par 6,30 EUR, 1,62 EUR un 11,71 EUR (lietas 1.séjuma 131. —132.lapa, lietas 2.séjuma 66.lapa). Bema
veselibai par acu arsta konsultacijam, diagnostiku un analiZm2019.gada izteréti idzekli 249,63 EUR apnera.

No 2019.gada 21.februara SIA “OC VISION” ¢eka (lietas 1.séjuma 133.lapa) redzans, ka bérmam iegadatas brilles par 157 EUR.

2019.gada 1.augusta gimenes arstes Izrakstd no pacienta mediciiskas kartes, noradits, ka bé&rmam nepiecieSamas nodarbibas pie
psihologa (lietas 1.séjuma 51.lapa).
Lieta iesniegts SIA “Arstniecibas rehabilitacijas centrs VALEO” 2019.gada 9.septembra &eks par /pers. C/ psihologa apmeklgjumu 15
EUR, 2019.gada 16.septembra ¢eks par 30 EUR, (lietas 1.sejuma 160 .lapa), 2019.gada 24.septembra ¢eks par 15 EUR, 2019.gada 26.septenmbra
¢eks par 15 EUR, 2019.gada 1.oktobra ¢eks par 15 EUR, 2019.gada 3.oktobra ¢eks par 15 EUR, 2019.gada 8.oktobra ¢eks par 15 EUR (lietas
2.séjuma 66.lapa), par kopgjo summu 120 EUR apmnera.
SIA “ELSIA” 2019.gada 30.septembra ¢eks apstiprina, ka béms sanémis zobarstniecibas pakalpojumus 30 EUR apmera (fietas
2.sejuma 66.lapa).
Lieta iesniegti arT dazadu aptieku nepersonalizeti ¢eki par dazadu medikamentu, vitaninu, pret odu fidzekla, tostarp acu pilienu iegadi
(lietas 1.sejuma 130. - 132., 161.lapa, lietas 2.sejuma 66.lapa).

No prastajas konta izdrukas (lietas 2.séjuma 66.lapa) redzans, ka prastaja 2019.gada 24.novembri, 2019.gada 11.decembri un
2020.gada 12 janvariir iegadajusies Zinzino vitaminus BalanceOil par kop&jo summu 103 EUR, tacu lieta nav dokumentu, ka minStie vitarimi buitu
attiecinami uz bérnu, turklat tie iegadati no privatpersonas, nevis aptieka, arstniecibas iestade.

Lieta nav iesniegti dokumenti (arsta norades, arsta izrakstiu medikamentu, citu medicmisko lidzeku vai vitaninu receptes utt..), no  kuriem varétu



izdarit secindjumus, ka bérmam veselibas stavokla de] bitu nepiecieSama ipasa uzraudziba vai konkrétu medikamentu, noteiktu vitaninu lietosana katru
menesi. Nav Sauby, ka ir nepiecieSami lidzekli medikamentu un vitaniinu iegadei, tacu tie bérnam biitu jaiegadajas atbilstosi arsta ieteikumiem

Lieta nav iesniegti pieradijumi par béma veselibas izdevumu apméru 2020., un 2021.gada, vai arstu norikojumi par konkrétu arstu, psihologa utt.
apmekIgjumu nepiecieSanibu, taéu nemot véra prasitajas iesniegtos pieradijums, apstakli, ka béms ar Veselibas un darbsp&ju ekspertizes arstu valsts
komisijas lemumu i atzits par bérnu invalidu, tiesa atzist par samerigiem lidzekliem pozicija arstniecibas izdevumi 35 EUR ménesi, ietverot taja arsta,
zobarsta apmeklgjumus, diagnostiku, brilles, medikamentus, vitarinus.

Prasttaja aprekind noradiyjusi, ka gada ir izmaksas 720 EUR apmera pasniedzgju apmaksai, jo bernam slikto seknju d€] i nepiecieSamas
nodarbibas algebra un latvieSu valoda divas reizes ned€la. Min€tas pozcijas pamatojumam pievienots skolas sekmju izraksts par periodu no 2019.gada
8.janvara idz2019.gada 17.aprilim (fietas 1.séjuma 135.lapa), ko kura redzams, ka videja atzime ir nesekniiga ne tikai matematika, latvieSu valoda un
literattra, bet arT angju valoda, vizualaja maksla un majturba un tehnologijas. Bérms apmekle visparizglitojoso skolu (lietas 2.sejuma 46.lapa). Tiesa
atzt, ka mingtie izdevumi nav pieradii, jo lieta nav iesniegti to samaksu apliecinoSi dokumenti.

Aprekina noradts, ka friziera apmeklgjums menest izmaksa 10 EUR, minétajiem izdevumiem atbildetajs nav iebildis. Friziera izdevunmus tiesa
atzZist par samerigiem un pamatotiem, kurus apstiprina lieta iesniegtie ¢eki (lietas 2.sejuma 66.lapa).

Prastaja izdevamu aprékina noradijusi, ka izdevumi béma izklaidem, hobijiem, spelem, rotalam, gramatam ir 57 EUR menest, ko veido $adas
poZicijas - izdevumi baseinam 9 EUR menest, gada 105 EUR; izklaidém 28 EUR menest. (kino un &diens) 7 EUR menest, gada 85 EUR; Junmp
space/rotaju laukumi utt. 6 EUR menest, gada 70 EUR; tdens atrakciju parks 7 EUR menes, gada 80 EUR; draugu dzinsanas dienas 8 EUR menest,
gada 100 EUR); hobijs 7 EUR menes, gada 75 EUR, xbox speles, florbols; speles, rotallietas 10 EUR menest, gada 120 EUR; gramatas 3 EUR
nmenest, gada 50 EUR. Atbildetajs nenoliedz, ka bema izklaidem ik menesi ir novirzama zinama naudas summa, bet §is summas apners ir atkarigs no
vecaku spgjam izklaides apmaksat, 1 summa biitu nosakama pec tiesas ieskata.

Nemot vera prasitajas iesniegtos pieradjums par poziciju izdevumiem (fietas 1.séjuma 106. - 110., 120 -123., 163.lapa lietas 2.sejuma
66.lapa), tiesa nemot vera dzve gitas atzinas un vertgjot ieklauto poziciju nepieciesanibu katram menesim, atzist par sanerigiem izdevunus $aja pozicija
20 EUR menest.

Aprekina noradtts, ka higienas preces izmaksa 42 EUR nenesT (ziepes 1 EUR menest, 12 EUR gada; matu Sampiins 3 EUR menest, gada 35
EUR; zobu pasta 5 EUR menest, gada 60 EUR; zobu birste 4 EUR menest, gada 50 EUR; zobu skalojamais idzeklis 9 EUR menest, gada 110 EUR;
dezodorants 1 EUR nménest, gada 18 EUR; tonizgjoss losjons 5 EUR ménest, gada 55 EUR; vates diski 1 EUR ménesi, gada 8 EUR; tualetes tidens 3
EUR menesi, gada 35 EUR; mitras salvetes 2 EUR menesi, gada 18 EUR; velas pulveris 3 EUR menesi, gada 35 EUR; tualetes papirs 2 EUR menesi,
gada 20 EUR).

Nemot vera prasitajas iesniegtos pieradijums par poziciju izdevumiem higiénas precém (lietas 1.séjuma 111. - 112.lapa, lietas 2.séjuma
66.lapa), tiesa vertgjot ieklauto poziciju nepiecieSanibu katram ménesim, atzist par samerigiem lidzekliem $aja pozicija 25 EUR ménesi

Prasitaja norada, ka Edienam ménesi nepiecieSama summa 299 EUR, t.i. - 266 EUR ménesi (gala, putns, zivs 30 EUR; darzeni 30 EUR; augli 20
EUR; piena produkti 40 EUR; saldumi 25 EUR; putras makaroni 8 EUR; olas 5 EUR; ogas 25 EUR; zalumi 7 EUR; dz€rieni 13 EUR; uzkodas 11
EUR; maize 11 EUR; juras veltes 7 EUR; galas izstradajumi 15 EUR; merces, garSvielas, cukurs 8 EUR; tauki 2 EUR; sausas brokastis 4 EUR;
konditorejas izstradajumi 5 EUR; kokogles 1 EUR menest, gada 10 EUR) un &diens arpus majas 30 EUR ménesi, gada 250 EUR.

Atbildetajs iebilst minétajiem izdevumiem, uzskatot tos par parmerigiem.

Nemot vera prasttajas iesniegtos pieradijumus — dazadu partikas veikalu nepersonalizetus ¢ekus par pozciju izdevamiem partikai (/ietas 1.séjuma
84. — 99.lapa), ka ar1 apstakli, ka lieta nav dokumenti, ka délam bitu nepiecieSam kada pasa partika, vai biitu partikas grupas, kuras veselibas stavokla
de] nedrikst lietot, aizstajot ar specialajiem produktiem, tiesa nemot véra dzivé giitas atzinas un vertgjot ieklauto poziciju nepiecieSanibu, atzist par
samerigiem izdevamus $aja pozcija 200 EUR menesi, atzistot, ka ar $adu summu ir iespgjams nodro$inat pilnvertigu un sabalansétu partiku bernam.

Aprekina ielautas pozcijas - divi rokas pulksteni gada par kopgjo summu 295 EUR, jeb katru menesi 24,58 EUR, spelu konsole X-box 360 15
EUR menesi, gada 170 EUR, dzimsanas diena 35 EUR menest (davanas 100 EUR; torte/€diens 100 EUR pasakuns 200 EUR), ziemassvetki 10 EUR
menesT (davanas 100 EUR), vasaras nometne 47 EUR menesi, gada 555 EUR, celojumi gada 1200 EUR. Atbildetajs $is pozcijas neatzst uzskatot, ka
tas nav nepiecieSamas ka bérna reala vajadziba, uzskata tas par “ekstra” precém un izdevumiem, par kuriem bérna vecakiem ir javienojas.

Lieta nav strida par to, ka prastaja ir iegddajusies minétas preces un apmaksajusi izdevanmus, par ko prastaja lieta iesniegusi pieradjuns  (lietas
1L.séjuma 75. — 83.lapa, 100. — 105.lapa, lietas 2.séjuma 66.lapa), tacu tiesa uzskata, ka min€tie izdevumi, pie apstakliem, kad otrs vecaks tam
iebilst, nevar tikt uzskafiti par tadiem obligatajiem izdevumiem, kas ieklaujami ikmeénesa beérna uzturam nepiecieSamajos izdevumos Civillikuma 177.panta
IZpratne.

Papildus tiesa norada, ka neapsauba to, ka jasvin svetki, jadodas celojumos, jaiegadajas preces un pakalpojumi (piem., pulksteni, telefoni, spelu
konsoles Xbox, vasaras nometne), taéu $adu izdevumu apmaksa ir atkariga no abu vecaku sp&jam tos segt atbilstosi materialajam iespjam Turklat
nebiitu pielaujama situacija, kad viens vecaks vienpersoniski pienem lemumu iegadaties lietas/pakalpojumus, kas nav béma uzturam nepiecieSamie
izdevumi, uzskatot par otra vecaka pienakumu segt izdevumu daju.  Par $adu poziciju apmaksu un nepiecieSanibu vecakiem ir javienojas atseviski.

No Eiropas Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzbas konvencijas 6.panta izriet tiesas pienakums argumentet spriedunus, bet tas nav jasaprot ka
prasiba detalizeti atbildét vz jebkuru argumentu. Tiesai ir jauzklausa argumenti, bet nav pienakuns detalizEti atrunat jebkuru iesniegumu vai atbildet uz
jebkuru paskaidrojumu. Tiesai ir atlauts izvertét argumentus, kurus ta uzskata par nozimigiem no tiesibu viedokla Lidz ar to tiesa, balstoties uz
procesualas ekonomijas principu, neverté citus prasibas un pretprasibas pieteikuméi un paskaidrojumos ietvertos argumentus, jo tiem nav juridiskas
noZimes un tie nevar ietekmet tiesas nolémunmu.

Nemot vera lieta noskaidrotos apstaklus un Civilprocesa likuma 97.panta pirmaja dala noteiktos pieradijumu vertéSanas krit€rijus, uzturlidzeklu
apmeru sanerojot ar bermu vecaku mantisko stavokli, tiesa konstate, ka pusu déla uzturam nepiecieSamo izdevumu apmers meénest neparsniedz 580
EUR un §T summa i atzistama par samerigu.

Vienlaikus tiesa norada, ka berna uzturSanas izdevumi pastav neatkarigi no vecaku ienakumu apméra. Likuma noraditais vecaku pienakums
uzturét bernu, ka art béma tiesibas uz tadiem apstakliem, kas nodrosina pilnvertigu fizisko un intelektualo attistibu, nosaka art vecaku pienakunmu stradat
un iegit nepiecieSamos materialos fidzeklus béma uztureSanai atbilstosi bemu vajadzbam Konkretas lietas ietvaros mingtais attiecas uz atbildetaja
pienakumu stradat un ieglit bérna uzturéSanai nepiecieSamos lidzeklus atbilstosi berna vajadzbam.

Senata 2010.gada 13.janvara sprieduma lieta Nr.SKC-99 (C20183508) noradita teze, ka, nosakot uzturlidzeklu apmeru, tiesai ir jagem vera
uzurlidzeklu maksataja materiala palidzba citiem viga berniem, jo tas ietekme uzturidzeklu maksataja mantisko stavokli (Civillikuma 179.pants).

Tiesa uzskata, ka véra pemans arf ta vecaka ieguldijunms béma apriipe, kur$ kdiena nodrosina bému ar &dienu, apgerbu, majokli un veselibas
aprupi, ka arT gada par beéma garigo audzinasanu un izgltoSanu, kaut art tas nav aprékinams naudas izteiksme, ir ieveérojami nozinmigaks par ta vecaka
ieguldijumu, kurS ikdiena kopa ar bermu nedzivo un bérna uzturéSana piedalas tikai ar naudas maksajumiem.

Ieverojot lieta noskaidroto par abu vecaku mantisko stavokli un sp&jam git ienakumus, tiesa secina, ka atbildetaja ienakumi ir lielaki, tacu tiem ir



periodisks raksturs, turklat atbildétaja zdevumi ir lielaki, jo atbildetajam ir kreditsaistibas, ka ar atbildétajam ir jauztur /datums/ dzimusT meeita /pers. V/,
ka arT Civillikuma 179.panta definéto proporcionalitates principu, tiesa atzist, ka atbildétajam no délam nepiecieSamajiem izdevumiem ir jasedz 260 EUR,
prasitajai jasedz 200 EUR, savukart atlikust dala sedzama no valsts pabalsta un piemaksas par bérnu invalidu, ko /pers. A/ sapem no VSAA 118,10
EUR menesi.

Augstaka tiesa ir atzinusi, ka, lai apmiernatu prasibu par uzturfidzeklu apmera, kas noteikts ar likuniigd speka stajusos tiesas spriedumu,
samazinaSanu, i nepiecieSams konstatét, ka ir notikusas bitiskas no prasitaja piedzto maksajumu apmeru ietekmgjosu apstaklu izmaias, piemeram,
pasliktingjies uzturidzeklu maksataja mantas stavoklis, samazindjuSies nepiecieSamie izdevumi béma vajadzibu nodroSinaSanai u.tml (sk. Senata
2010.gada 8 jilija ricbas sédes lemumu lieta Nr.SKC-825/2010 (C32230209)).

Nemot vera $aja spriedun secinato, ka atbildetaja mantiskais stavoklis i pietiekoss, lai déla uzturam menest maksatu 260 EUR, tiesa atzist, ka
nav pamata samazinat ar Rigas pilsetas Latgales priekSpilsetas tiesas 2016.gada 23.novembra spriedunmu civillieta Nr. C29413416 no /pers. B/ par labu
/pers. A/ piedzito uzturfidzeklu apmeru, talab pretprasiba ir noraidama.

Uzturlidzekli palielinataja apmera no atbildetaja piedzenami sakot ar 2019.gada 22.augustu lidz bérna pilngadibas sasniegsanai.

Nosakot bridi no kura palielinans uzturlidzeklu apmers, tiesa vadas no judikatiira paustajam atzipam, ka iztulkojot Latvijas Republikas Satversmes
92.pantu un Civilprocesa likuma 1.pantu saistiba ar Civillikuma tiesibu normam, kas izriet no gimenes tiesiskajam attiecibam, t.i., pielictojot tiesibu normu
tulkosanas sistemisko metodi, prasibas par uzturfidzeklu piedzinu bérnu uzturam, tie piedzenami no briza, kad celta prasiba tiesa, jo ar prasibas celSanas
bridi attieciga persona uzsak savu ar likumu garantgto civilo tiesibu aizsardzibas realizaciju tiesa (skat. Augstakas tiesas Senata 2007.gada 29.augusta
spriedumu lieta Nr:SKC-556). Savukart, nosakot bridi idz kuram uzturfidzekli piedzenami, tiesa vadas no Civillikuma 177.panta, kas noteic, ka Iidz
pilngadibas sasniegSanai berns ir vecaku aizgadiba.

Tiesa atzist, ka piedztaja uzturlidzeklu summa ieskaitami atbildetaja samaksatie uwzturlidzekli ieprieks noteiktaja apimera.

Sakara ar to, ka Ministru kabineta noteikta minimala ménesa darba alga var mairities un gemot vera to, ka uzturlidzeklu piedzipai ir ilgstoss
raksturs, tiesa uzskata, ka nepilngadiga bérma intereses ir sprieduma noteikt, ka uzturlidzeklu summa nevar bt mazaka par Ministru kabineta noteikto
minimalo uzturlidzeklu apméru atbilstosi béma vecumam

Nemot vera, ka tiesa apmierina prasitajas prasibu par uzturfidzeklu piedzigu no atbildetaja bérna uzturam 260 EUR apmera, lidz béma pilngadibas
sasniegsanai, fidz ar to, tiesa atzist, ka izbeidzama uzturfidzeklu piedzpa, kas noteikta ar Rigas pilsétas Latgales priekspilsetas tiesas 2016.gada
23 .novembra spriedumu civillieta Nr. C29413416.

Tiesa papildus izskaidro, ka saskana ar Civilprocesa likuma 203.panta ceturtaja dala noteikto, ja pec tam, kad likuniiga speka stajies spriedumms, ar
kuru no atbildetaja piespriesti periodiski maksajumi, mainas apstakli, kas ietekm€ maksajuma apmeru vai ilguma noteikSanu, katra puse ir tiesiga,
iesniedzot jaunu prasiby, prastt maksajumu apnéra vai termiga grozisan.

Civilprocesa likuma 42.panta pirmaja dala noteikts, ka tiesas izdevun, ja prasitajs no to samaksasanas bijis atbrivots, piesprieZzami no atbildétaja
valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai prasjuma dalai.

Civilprocesa likuma 33.pants noteic, ka tiesasanas izdevumi ir tiesas izdevumi un ar lietas veSanu saistitie izdevumi. Tiesas izdevumi i valsts nodeva,
kancelejas nodeva, ar lietas izskafiSanu saistitie izdevumi.

Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas 3.punkts paredz, ka prasitaji prasbas par uzturlidzeklu piedzinu atbrivojami no tiesas izdevunu
samaksas.

Civilprocesa likuma 35.panta pirmas dalas 6.punkta noteikts, ka prasibas par maksajumu vai devumu samazinaSanu vai palielnaSanu prasibas
summa ir summa, par kadu samazina vai palielina maksajumus vai devumus, bet ne vairak ka par vienu gadu.

Tadgjadi Saja lieta prasibas summa ir 720 EUR [(260 EUR — 200 EUR) x 12 menesi].

Saskana ar Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta “a” apakSpunktu par prasibu, kas novert€jama naudas summa lidz 2134 euro
maksajama valsts nodeva 15 procenti no prasibas summas, bet ne mazak par 70 euro.

Lidz ar to no atbildetaja valsts laba piedzenama nesamaksata valsts nodeva 108 EUR apmera (15% no 720 EUR).

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.! pantam un 2020.gada 5.jiinija Covid- 19 infekcijas izplatibas seku parvarésanas likuma 21.panta otrajai dalai,
atbildetajam nosakamns sprieduma labpratigas izpildes termins valsts nodevas samaksai - 60 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz minéto un saskana ar Civilprocesa likuma 93., 97., 193.pantu tiesa
nosprieda

apmierinat /pers. A/ prasibu daeji.

Palielinat ar Rigas pilsétas Latgales priekspilsetas tiesas 2016.gada 23.novemmbra spriedumu civillieta Nr. C29413416 piedzto  uzturfidzeklu
apmeru un piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/, uzturlidzeklus déla /pers. C/, dzinusa
/datums/, personas kods /personas kods/, uzturam ik ménesi 260 EUR (divi simti seSdesmit eiro), bet ne mazak ka valsti noteikto minimalo uzturlidzeklu
apmera, sakot no 2019.gada 22.augusta fidz bérna pilngadibai.

Pied7ttaja uzturhidzeklu summa ieskaittt /pers. B/ samaksatos uzturfidzeklus.

Maksajumus veikt par tekoSo menesi lidz katra tekosa menesa 10.datumam

Maksajumus veikt prasttajas /pers. A/, personas kods personas kods /personas kods/, nor€kinu konta Nr. /mumurs/, Luminor Bank AS.

Mainoties mmnimalas darba algas apmeram uzturlidzeklu apmers mainams proporcionali mnimalas darba algas apmeram

Izbeigt uzturiidzeku piedzinu, kas /pers. B/ noteikta ar Rigas pilsétas Latgales priekSpilsetas tiesas 2016.gada 23.novembra spriedumu civillieta Nr.
C29413416.

Noraidtt /pers. B/ pretprasibu par uzturfidzekju apmera samazinasanu.

Piedztt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, valsts ienakumos valsts nodevu 108 EUR (viens simts astoni eiro).

Valsts nodevas samaksa valstij veicama konta, noradot $adus rekvizitus: sanengjs Valsts kase, konta numurs LVSSTREL1060190911200,
NMR90000050138, sageneja banka Valsts kase, kods TRELLV22, iemaksas merkis: norada datus personas vai lietas identificESanai: lietas numurs (ja
ir zinAs), ka arf fiziskai personai - vards, uzvards, personas kods).

Labpratigi izpildot spriedumu dala par valsts nodevas samaksu valsts laba, /pers. B/ maksajunu dokuments, kas apliecina valsts nodevas 108 EUR
samaksu nekavejoties jaiesniedz Rigas pilsetas Latgales priekspilsetas tiesa, Riga, Lomonosova iela 10, 1.stava, vai nosiitot tiesai pa pastu vai e-pastu



rigas. latgale(@tiesas.v.

Sprieduma labprafigai izpildei daja par valsts nodevas un ar lietas izskatiSanu saisttto izdevunmu piedzinu noteikt terminu - 60 dienas no sprieduma
speka stasanas. Labpratigi izpildot spriedumu dala par tiesaSanas izdevumu samaksu valsts ienakumos, maksajumu apliecino$u dokumentu originali
sprieduma labpratigas izpildes termina iesniedzami Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas kanceleja, vai nositami pa pastu, lai netiktu uzsakta
piespiedu izpilde.

Spriedumu var parsitidzet Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegija 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma pasludindsanas dienas, apelacijas
stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa.

Sprieduma faktiskas sastadanas datums — 2021.gada 2.jtnijs.

Tiesnese I.Rubina
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