Lietas arhiva Nr. A42-00885-22/46
ECLLILV:ADRJVTN:2022:0428.A420253221.13.S

SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda

Valmiera 2022. gada 28. april

Administrafiva rajona tiesa
$ada sastava: tiesnese Solveiga Pone,

rakstveida procesa izskatija administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz pieteicgjas /pers. A/ pieteikumu par Ministru kabineta 2021. gada
9. oktobra rikojuma Nr. 720 , Par arkart€jas situacijas izsludinasanu” 5.3. apakspunkta atziSanu par prettiesisku.

Apraksto$a dala

[1] Ministru kabinets 2021. gada 9. oktobrT izdeva rikojumu Nr. 720 ,,Par arkartgjas situacijas izsludinasanu” (turpmak — Rikojums Nr. 720), kura
5.3. apakSpunkts paredz, ka arkartgjas situacijas laka valsts un pasvaldibu institiciju (tai skaita kapitalsabiedribu) darbinieki un amatpersonas no
2021. gada 15. novembra savus darba pienakumus var veikt tikai tad, ja viniem ir vakcinacijas vai parslimosanas sertifikats.

Savukart Rikojuma Nr. 720 5.4. apakSpunkta bija noteikti priekSnoteikumi dienesta (darba) pienakumu veikSanai idz Rikojuma Nr. 720
5.3. apakSpunkta noteiktajam termipam, tas i, Iidz 2021. gada 15. novembrim Saskand ar Rikojuma Nr. 720 5.4.2. apak$punktu darbinieki
(amatpersonas), kuriem darba pienakumu veik$anai nepiecieSams vakcinacijas vai parslimosanas sertifikats un kuriem $ada sertifikata nav, savus darba
pienakumus no 2021. gada 20. oktobra Iidz vakcinacijas sertifikata sanemsanas bridim vargja pildtt ar test€Sanas sertifikatu, kas izsniegts ne agrak ka
pirms 72 stundam, vai darba devgja ne agrak ka pins 72 stundam organizetu skrininga antigéna testu teritorijas, kur nav pieejami pakalpojumi
test€Sanas sertifikatu sapemsanai.

Rikojums Nr. 720 izdots, lai apturgtu straujo Covid-19 infekcijas izplatibu un veselibas nozares parslodzi un mazinatu noversamo mirstibu,
vienlaikus nodrosinot svarigu valsts fimkciju un pakalpojumu nepartravktibu, pamatojoties uz Civilas aizsardzibas un katastrofas parvaldSanas likuma
4. panta pirmas dalas 1. punkta ,” apak$punktu, likuma ,Par arkartjo situaciju un izpemuma stavokli’ 4. pantu, 5. panta pirmo daluun 6. panta pirmas
dalas 1. punktu un otro daly, 7. panta 1. punktu un 8. pantu, Epidemiologiskas drogibas likuma 3. panta otro daju.

Rikojus Nr. 720 zaudgja speku 2022. gada 1. marta.

[2] Nepiekrtot Rikojuma Nr. 720 5.3. apakSpunktam, pieteic€ja versas Administrativaja rajona tiesa ar pieteikumu. Pieteikums pamatots ar
turpmak minétajiem argumentiem

[2.1] Rikojuma Nr. 720 anotacija nav minéts epidemiologiskas dro$ibas pamatojumms valsts un pasvaldibu institticiju (tai skaita kapitalsabiedribu)
darbiniekiem un amatpersonam biit vakcingtiem.

[2.2] Ministru kabinets, pienemot Rikojuma Nr. 720 5.3. apaks$punktu, ir parkapis likuma ,,Par arkart€jo situaciju un iznémuma stavokli”’ 4. panta
pirmaja dala un 8. panta pirmas dalas 8. punkta noteikto deleg€jumu un pilnvaras, jo minétas tiesibu normas nedod Ministru kabinetam tiesibas noteikt
darba pienakumu veik$anas ierobezojumus valsts parvaldes un pasvaldibu institiiciju (tai skaita kapitalsabiedribu) darbiniekiem un amatpersonam

Tadejadi tiek parkaptas pieteic€jas Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 94. panta noteiktas pamattiesibas uz personas brivibu
un neaizskaranibu, jo nevienamnav tiesibu noteikt to, kadam atlaujam pieteicgjai biitu jabit, lai pilditu darba pienakumus attalinati.

[2.3] Ministru kabinetam nav noteikts pilnvarojums ierobezot Darba likumad noteiktds darbinieku un darba dev§ju tiesibas, ka arT uzlikt
darbiniekiem un darba devgjiem papildu pienakumus. Turklat, Darba likuma 6. panta pirmaja dala i noteikts, ka nav speka darba koplguma, darba
kartibas noteikumu, ka art darba liguma un darba deveja rikojumu noteikui, kas, pret&ji normativajiem aktiem, pasliktina darbinieka tiesisko stavokh.

[2.5] Ministru kabinetam nav noteikts pilnvarojums ierobezot Satversimeé noteiktas pamattiesibas, tostarp pirmas grupas pamattiesibas - Satversmes
95., 96. un 111. panta garantetas tiesibas vz citveka cienas aizsardzibu, privatds dzives neaizskaramibu un veselbu. Atbilstosi Ovjedo 1997. gada
4. aprila Konvencijas par cilvéktiesibu un cienas aizsardzibu biologjja un medicina (turpmak — Ovjedo Konvencija) 24. pantam valsts tiesibu aktos i
jabit ietvertam taisriigas kompensacijas par mediciniskas iejauksanas d&] personai nodaritu parmerigu kaitejumu tiesiskajiem mehanismiem. Neviena no
Sobrid Latvija speka esosajiem normativajiem tiesibu aktiem, kas izdoti Covid-19 pandémijas sakara, nav noteikts, ka personai, kurai medicmiskas
iejaukSanas de] nodarits parmerigs kait€juns, bitu tiesibas sagent taisnigu kompensaciju.

Eiropas Padomes Biogtikas komiteja 2021. gada 4. majja pazinojuma par cilvektiesibu apsverumiem attieciba uz ,vakcinu paseém” un lidzgiem
dokumentiem norada vz to, ka pandémijas izraistta krize un ts noversanas pasakumi nedrikst apdraudét cilvéka ciepas respekt€Sanu un citvektiesibu
aizsardzibu. Eiropas Padomes Biogtikas komiteja stingri pazigo, ka vakcinacijas un parslimosanas sertifikatu izmantosana nemediciiskiem nolikiem,
neparedzot arf citas alternativas (tadas ka negafivi testi), izraisa nopietnus citvektiesibu jautajunws. Jo pasi gadjumos, kuros vakcinu un parslimosanas
sertifikati tiek zmantoti, lai atlautu ekskluzivu piekluvi pakalpojumiem un citam jomam. Vienlaikus Eiropas Padomes Biogtikas komiteja ir noradgjusi, ka
zinatniskajas nostadnes un atzinas Covid- 19 pandémijas jautajumos nav pietickamas skaidribas.

Saskana ar Eiropas Komisijas Istenoanas lemumiem &etram Covid-19 vakciam (,.Comirnaty”, ,,Vaccine Moderna” (mainits uz , Spikevax’),
,yAstraZeneca” (mainits uz ,,Vaxzevria”) un ,,Vaccine Janssen”) Eiropas Savieribas tiesiskaja telpa i izsniegta tirdzniecibas atlauja ar nosacjumiem, kas
nozine, ka minétajam vakcinam joprojam nav visaptveroSu klinisko datu un joprojam ir nepieciesami papildu dati.

[2.6] Atbilstosi Ovjedo Konvencijas 5. panta noteiktajam vakcinaciju nevar veikt bez personas brivpratigas piekriSanas, it seviski nemot vera, ka
joprojam ir daudz znatnisku neskaidribu par imunitates ilgunmu un vakcinu spéju ierobezot slinibu izplat8anos, ka ari vakciu iedarbiba uz cilveku
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organismu ilgtermina nav zinama, tapat vakcinas fidz galam nav izpéfitas. Vakcinacija nevar bit obligata.

Eiropas Cilvektiesibu tiesa (Liela Palata) 2021. gada 8. aprila spriedun lieta ,,Vavricka un citi pret Cehiju” (pieteikuma Nr. 47621/13) noradis,
ka par obligatas vakcinacijas noteik§8anu normativajos aktos var bit runa tikai tad, ja tas ir standarta un rufinas vakcinas (nevis vakcinas, kuram ir
izsniegta viena gada tirdzniecibas atlauja ar nosacijumiem) pret slimibam, kas ir jau sen labi pazistamas medicinas zinatng.

Savukart Eiropas Padomes Parlamentaras asamblejas 2021. gada 27. janvara rezoliicija Nr. 2361 ,,COVID-19 vakcias: &tiskie, tiesiskie un
praktiskie apsveérumi”’ 7.3.1. un 7.3.2. apakSpunktos i ietverts aicinajuns visam 47 Eiropas Padomes dalibvalstim (tai skaita art Latvijai) nodroSinat to,
lai Covid- 19 vakcias nebiitu obligatas un ka neviens nedrikst tikt paklauts politiskajam, socialajam vai cita veida spiedienam nolika panakt to personu
vakcmaciju, kuras to nevelas, ka arT nodrosinat to, ka neviens netiek diskrimingts tadel, ka nav saneémis vakcinaciju veselibas apsverumu del, vai tade], ka
pats to nevelas.

Nemot vera minéto, arT viens no Rikojuma Nr. 720 izdoSanas juridiskajiem pamatiem - Epidemiologiskas dro$ibas likuma 3. panta otra dala -
nevar tikt piemérota ka pamatojuns un deleggjums Ministru kabinetam noteikt faktiski obligatu vakcinaciju Latvijas iedzvotajiem. Epidemiologiskas
dros§ibas likuma 3. panta otra dala ir jaskata saistiba ar 3. panta pirmaja dala ietverto deleggjuma apjomu un taja nekur Ministru kabinetam nav dots tie$s
un neparprotams pilnvarojums noteikt iedzivotaju (tai skaita visu valsts un pasvaldibu institficiju (tai skaita kapitalsabiedribu) darbinieku un amatpersonu)
obligatu vakcinaciju. Epidemiologiskas drosibas likuma 3. panta pirmas dalas 3. punkta ir mincta tikai ,jedZivotaju vakcinacija” (nevis ,jedzvotaju
obligata vakcinacija”) un, pat ja tur biitu minéta , iedzivotaju obligata vakcinacija”, tad attieciba uz minétajam Covid- 19 vakcmam sadu obligatunu noteikt
nedrikst.

[2.7] Rikojuma Nr. 720 5.3. apakspunktd noteiktais pienakuns ir neatbilstoss un nesanerigi ierobeZo pieteic€jas tiesibas brivi izveleties
nodarbosanos un darbavietu atbilstosi savam sp&jam un kvalifikacijai, tadgjadi parkapjot Satversmes 91. panta (tiesibas vz diskriminacijas aizliegun),
101. panta (tiesibas piedaltties valsts un pasvaldibu darbiba) un 106. panta (tiesibas brivi izveleties nodarbosanos un darbavietu) garantetas tiesibas, jo
pieteicgjas darbu ir iesp&jams organizet 3, lai bitu ievérotas epidemiologiskas drosibas prasibas, pielagojoties apstakliem un pildot darba pienakumus
saskana ar §1 briza noteikto regulejumu, t.i., attalinati. Nav pamatots, kapec tiesi valsts un pasvaldibu institticiju (tai skaita kapitalsabiedribu) darbiniekiem
un amatpersonam aizliegts pildt darba pienakunus bez vakcinacijas un parslimoSanas sertifikata, bet pargjiem darba devgjiem ir lauts izvertet
epidemiologiskas drosibas apstaklus.

[2.8] Pieteicgja uzskata, ka Rikojuma Nr. 720 5.3. apakspunkta prettiesiskuma konstatéSana nepiecieSama, lai nepielautu fidzigu gadfjumu
atkartosanos turpmak, ka arT atlidzinajuma pieprasBanai nakotn€. Nav izslegts, ka rudent saslinstibas fimenis paaugstinasies, nemot vera sezonalitati. Nav
pielayjans, ka cilveki, taja skaita pieteicgja, tick atstati bez iztikas lidzekliem un viniem tiek liegts Sos iztikas lidzeklus sev sagadat, godigi stradajot brivi
izraudZita profesija.

[3] Ministru kabinets rakstveida paskaidrojuma pieteikumu neatzZist un lidz to noraidt. Paskaidrojums pamatots ar turpmak minétajiem
apsverumiem

[3.1] Ministru kabineta tiesibas pieprast persondm uzradit sadarbsp&jigu vakcinacijas vai parslimosanas sertifikatu izriet no likuma ,,Par arkartgjo
situaciju un izp€muma stavokli’ 4. panta pirmas dalas un 8. panta otras dalas, Covid-19 infekcijas izplatibas parvaldibas likuma 4. panta pirmas dalas 3.
un 7. punkta, ka arT Epidemiologiskas dro§ibas likuma 30. panta pirmas un tre$as dalas. Turklat Valsts konstitucionalo organu vaditaji i atzinusi, ka
arkartgjas situacijas vadiba ir Ministru kabineta uzdevuns. Papildus tam Saeima 2021. gada 14. oktobra s&€d€ pienema lEmumu, ar kuru noléma atbalstit
Ministru kabineta lemumu izsludinat arkartgjo situaciju atbilstosi Rikojuma Nr. 720 noteiktajam.

[3.2] Rikojums Nr. 720 tika izdots, lai panaktu Covid-19 straujas izplatibas ierobeZoSanu un ar to saistitas veselibas sektora parslodzes un naves
gadijumu pieauguma noversanu, citstarp ievieSot pasakumus, kas veicina nepasargato (nevakcin€to) personu parliecibu par nepiecieSanibu vakcingties
pret Covid-19. Valsts un pasvaldibas darbinieki ir tie, kuriem atbilstosi Satversme noteiktajai valsts iekartai ir jaisteno nozinigas valsts finkcijas. Lidz ar
to Rikojuma Nr. 720 5.3. apakSpunkta ietvertas prasibas merkis ir noteikt tadus So personu pienakumus, kas primari nodroSinatu valsts fimkciju
Tstenosanas nepartraukfibu, nemot véra §o amatpersonu un darbinieku atbildibu sabiedribas prieksa, fpasi arkartgjos apstaklos. Sadi tick sasniegts minéta
reguléjuma legitimais mérkis - sabiedribas epidemiologiskas dro$ibas aizsardziba, kas saistita ar infekcijas izplatibas ierobezoSanu

[3-3] Ar Rikojuma Nr. 720 5.3. apaks$punkta ietverto prasibu tick nodrosinats, ka ikviena persona, kura sagem algu no valsts budzeta lidzekliem,
lidzdarbojas ar Covid-19 infekcijas izplafibu saisttas krizes noverSana, gan palidzot samazinat sabiedriba valdosas Saubas par vakciu, gan risku
noslogot veselibas apriipes sistenu smagas saslinganas gadijuma.

[3.4] Zinans risks pienit jebkuru zaly, tai skaita, jebkuru vakeiny, lietoSanai, tacu tas tick vertets kopsakara ar sagaidamo ieguvun. Eiropas Zalu
agentiira ir registrgjusi visas Sobrid Latvija pieejamas vakcinas pret Covid-19 un rekomendgjusi tas lietoSanai Eiropas Savieriba, apstiprinot, ka ieguvums
no vakcinacijas daudzkart parsniedz iesp&jamos riskus. Savukart Eiropas Komisija Sos secinajunus ir apstiprindjusi, piegemot Emumu par zalu
registraciju. Vakciu pret Covid-19 drosuma uzraudziba turpinas arf péc zau registracijas. Gadijuma, ja velak tiek konstatets nepiegemams drosuma
apdraudgjums, kas izmaina ieguvuma un riska saméru un padara to negativu, registracija tiek apturéta.

[3.5] Vakcinacija darba vid€ ir pamatota ar Epidemiologiskas dro$ibas likuma noteikto personas pienakumu nepaklaut citas personas infic€Sanas
riskam, ka arTar darba aizsardzibu regul€joso normativo aktu prasibu nepaklaut darbiniekus inficgSanas riskam

[3.6] Pandémijas apstaklos valsts istenotie pasakumi veselibas aizsardzibas joma var tikt vertéti ari ka tadi, kas nepiecieSami sabiedribas dro§ibas
aizsardzibai. Nemot vera, ka vakcinétam personam ir bittiski zemaka infic€Sanas iesp&ja un bittiski zemaka infekeijas parnese, tad nosacijumi noteikt
valsts un pasvaldibu institiiciju (tai skaita kapitalsabiedribu) darbiniekiem un amatpersonam prasibu biit vakcinétam pret Covid-19 infekciju (izpemuma
gadijurrs, ja persona ir parslimojusi) ir piemérotakais epidemiologiskas dro§ibas pasakums, jo citu vakcinacijai fidzvertigu epidemiologiskas droSibas
pasakumu gan attiecba uz inficSanas riskiem, gan ari uz infekeijas pareses riskiem Sobrid nepastav, iznemot tikai alternativo iesp&ju plasu un batisku
ierobezojumu noteikSana. legiita pieredze rada, ka nefarmaceitiskie pasakumi nav pietiekami efektivi. Lidz ar to vakcinacija i vienigais veids, ka turpmak
noverst infekcijas nekontroletu izplatiSanos.

[3.7] Rikojuma Nr. 720 5.3. apakSpunkta merki nevargja sasniegt ar dzekliem, kuri mazak ierobezo tiesibas vai tiesiskas intereses, jo tests
Covid-19 infekcijas noteikSanai nevar aizvietot vakcinaciju un nav uzskatams par idzvertigu epidemiologiskas dro$ibas pasakumu. Tas ir izmantojams ka
drosibas fidzeklis attieciha pret citu personu inficéSanu un uzskatams ka paligriks, bet tas nepasargd pasu test€to personu no sashinsanas, jo persona
jebkura bridi, veicot darba pienakumus, var inficgties.

[3.8] Lidzigas prasibas darbiniekiem biit vakcingtiem, lai tie varétu pildtt savus pienakumus, tiek noteiktas art citas Eiropas un pasaules valstis,
piemeram, Italija, Francija, Kanada un Amerikas Savienotas Valstis. Turklat par vakciu efektivitati liecina ar situacija valstis, kur i augsta sabiedribas
un tai skaita riska grupu vakcinacijas aptvere (piemeram, Zviedrija Danija, Norvegija), kur, neskatoties uz saslimsanas gadijumu pieaugumu, mirstibas no
Covid- 19 radtaji joprojam saglabajas loti zema fimeni.

[3.9] Rikojuma Nr. 720 anotacija nav ietverts Rikojuma Nr. 720 5.3. apakspunkta ietverta nosacfjuma pamatojuns, jo Rikojuma Nr. 720
5.3. apakspunkts sakotngji, kad bija izstradata anotacija, projekta nebija ieklauts. Lémums par Rikojuma Nr. 720 5.3. apakspunktu tika piegemts



Ministru kabineta Krizes vadibas padomes 2021. gada 7. oktobra sedé un apstiprinats Ministru kabineta 2021. gada 8. oktobra arkartas sede.

[3.10] Vakcinacija mazina inficgSanas un turpmaku Covid- 19 virusa izplatanas risku darba vietas, novers uzliesmojumus un nepieciesanibu veikt
pretepidémijas, tai skaitd, ierobezojoSos pasakumus, kas traucé darba procesu norisi, ka ar nover§ darbinieku prombiitni, jo Covid-19 vakcinas palidz
novérst simptomatisku Covid- 19 infekeiju un nopietnu saslimSanu.

Vakcinacija arT aizsarga citus cilvekus, asi cilvekus ar paaugstinatu smagas slhinibas risku (pacientus, ilgstoSas socialas apriipes un socialas
rehabilitacijas institticiju klientus, bernus, kuri vecuma dé] nevar sagemt vakcinu u.c.), ka art nodroSina pakalpojumu nepartrauktibu, noverSot personala
trokumu un pakalpojumu sniegSanas ierobezojumus uzliesmojuma gadijuma.

[3.11] Eiropas Cilvéktiesibu tiesa lieta ,, Vavricka un citi pret Cehiju” 288. punkta ir noradijusi, ka gadijumi, ja tiek uzskafits, ka brivpratigas
vakcinéSanas politika nav pietickama, lai sasniegtu un uzturétu kolektivo imunitati, vai kolektivajai imunitatei nav nozimes slinibas rakstura del, nacionalas
iestades var pamatoti ieviest obligatas vakcinéSanas politiku, lai panaktu atbilstosa limena aizsardzibu pret nopietnam slinibam

[3.12] Tiestbsargs ir noradyis, ka valstj i plasa ricbas briviba vakcinacijas politikkas noteikSana. Ja brivpratiga vakcinacijas politkka nav
pietickama, lai sasniegtu un saglabatu ptla imunitati, ir pamats ieviest obligatu vakcinacijas politiku. Tiesibarga ieskata obligata vakcinacija pret Covid-19
Sobrid butu atbilde uz vajadzibu aizsargat individu un sabiedribas veselibu pret Covid- 19 plaso izplatibu.

[3.13] Atbilstoss sertifikats tiek prasits plasakam personu lokam neka tikai valsts unpasvaldibu institiiciju (tai skaita kapitalsabiedribu)
darbiniekiem un amatpersonam. Ari privataja sektora darba devejs, veicot tiesbu norma paredzeto izvertSjumu, var pieprast sertifikatu, ja tas ir bitiski
uzemuma vai iestades darbibas nodrosinasanai (turklat janem vera, ka sakot ar 2021. gada 15. decembri bez vakcinacijas vai parslimosanas sertifikata
Saja sektora darba pienakunus var€s veikt tikai tadas personas, kas ir nodarbinatas attalinati). Privataja sektora bis iespgja izveleties, vai tiks saglabata
darba samaksa. Valsts un pasvaldibu institiicijas (tai skaita kapitalsabiedribas) $ajos jautajumos nav ricibas brivibas. Sada atskiriba ir attaisnojama ar
merki nodrosinat svarigu valsts funkciju un pakalpojumu nepartrauktibu.

[3.14] Rikojuma Nr. 720 5.3. apakSpunkta noteiktas prasibas ir atbilstoSas, salidzinot privatpersonas tiesibu aizskarumu un sabiedribas intereSu
aizsardzibu infekcijas izplafibas apturéSana. Turklat personam ir iesp&ja atlikt vakcinaciju saskana ar Ministru kabineta 2021. gada 28. septembra
noteikumu Nr. 662 ,,Epidemiologiskas drosibas pasakumi Covid-19 infekeijas izplatibas ierobezoSanai” (turpmak — Noteikumi Nr. 662) 216. punktu,
kas paredz tadu iesp&ju, ja personai ir objekfivs ar veselibu saistits iemesls.

[4] Saskand ar Administrativa procesa likuma 112.1 panta pirmo un ceturto daju administrativas lietas izskafiana notiek rakstveida procesa bez
tiesas s&des, ja vien par lietas izskafSanu mutvardu procesa tiesas s€d€ tiesu nav lidzis pieteicgjs, treSa persona vai §2 likuma 29. pantd minétais tiesibu
subjekts.

Izskatamaja lietd pieteicgja nav ligusi izskaftt lietu mutvardu procesa tiesas séde, tade] lieta izskatita rakstveida procesa.

Motivu dala
[5] Tiesa, izvertgjot lietas apstaklus un lieta esosos pieradijumus, secina, ka pieteikuns nav pamatots un ir noraidams.

[6] Ministru kabinets 2021. gada 9. oktobrT izdevis Rikojumu Nr. 720, ar kura 1. punktu laika posma no 2021. gada 11. oktobra Iidz 2022. gada
11. janvarim visa valsts teritorija tika izsludinata arkartgja situacija.

Rikojuma Nr. 720 5.3. apakspunkta, redakcija, kas bija speka lidz2022. gada 14. februarim, bija noteikts, ka arkartas situacijas laka valsts un
pasvaldibu institticiju (tai skaitd kapitalsabiedribu) darbinieki un amatpersonas no 2021. gada 15. novembra savus darba pienakunus var veikt tikai tad,
ja viniem ir vakcinacijas vai parslimosanas sertifikats.

Saskana ar Noteikumu Nr. 662 2.21. apakSpunktu vakcinacijas sertifikats personai tiek izsniegts, ja persona ir pilniba vakcingjusies, proti, ja
personai, kurai atbilstosi Eiropas Zalu agentiiras vai lidzvértigu regulatoru registrétai vai Pasaules Veselibas organizacijas atzitai vakcinas lietoSanas
instrukcijai ir ievadits pilnam vakcinacijas kursam ar konkréto vakciu atbilstoss vakcinu devu skaits un kurai ir pagajuSas 14 dienas pec pina
vakcinacijas kursa pabeigSanas, ka ari persona, kurai ar RNS testu ir apstiprinata inficé$anas ar SARS CoV-2 un ir ievadita Eiropas Zalu agentiiras vai
lidzvertiga regulatora registréta vai Pasaules Veselibas organizicijas atzita viena vakcinas deva un kurai no tas ievades ir pagajusas 14 dienas, vai
persona, kurai ievaditas $aja punkta minto vakcinu jauktas devas atbilstosi Zalu valsts agentiras fimeklvietn€ publicetajai Covid-19 vakcinacijas
rokasgramatai un kurai kops$ vakcinacijas kursa pabeigsanas ir pagajusas 14 dienas (Noteikumu Nr. 662 2.16. apakspunkts). Savukart parslimosanas
sertifikatu var iegiit persona, kurai ir apstiprinata Covid-19 diagnoze, veicot RNS testu, un kurai kop$ parauga nensanas datuma pirmé poztiva testa
vienas saslim§anas epizodes ietvaros, nosakot SARS-CoV-2 virusa RNS, ir pagajusas 11 dienas, bet ne vairak ka 180 dienas (Noteikumu Nr. 662
2.17. apakspunkts).

Tadgjadi mingta Rikojuma Nr. 720 norma paredzgja, pirmkart, piendkumu valsts unpasvaldibu institiiciju (tai skaita kapitalsabiedribu)
darbinickiem un amatpersonam lidz 2021. gada 15. novembrim vakcinéties un iegiit vakcinacijas sertifikaty, ja vien Rikojuma Nr. 720 speka stasanas
bridi tam jau nav ieglits derigs vakcinacijas vai parslimosanas sertifikats. Otrkart, ta paredz valsts un pasvaldibu institiicijas (tai skaita kapitalsabiedribas)
darbiniekam vai amatpersonai no 2021. gada 15. novembra aizliegumu veikt darba pienakunmus, ja idz mngtajam datumam attiecigais sertifikats nav
iegts.
Ar Ministru kabineta 2022. gada 7. janvara rikojumu Nr. 2 , Grozjumi Ministru kabineta 2021. gada 9. oktobra rikojuma Nr. 720 ,Par arkartgjas
situacijas izsludinasanu” 2.2. punktu no 2022. gada 15. februara Rikojuma Nr. 720 5.3. apakSpunkts izteikts §ada redakcija: ,,valsts un pasvaldibu
institficiju (tai skaita kapitalsabiedribu) darbinieki un amatpersonas savus darba pienakumus var veikt tikai tad, ja vini i uzadijusi primaras vakcinacijas,
balstvakcinacijas vai parslimosanas sertifikatu”. Proti, stridus tiesibu norma tika precizeti nepiecieSamie sertifikati dienesta vai darba pienakumu veikSanai
valsts un pasvaldibu institficijas (tai skaita kapitalsabiedribas) atbilstosi Noteikumu Nr. 622 2022. gada 6. janvara grozjumiem (Ministru kabineta
2022. gada 6. janvara noteikumu Nr. 1 ,Grozjumi Ministru kabineta 2021. gada 28. septembra noteikumos Nr. 662 , Epidemiologiskas droSibas
pasakumi Covid- 19 infekeijas izplatibas ierobezosanai” 1.1.-1.3. apaks$punkts)

[7] Attieciba par Ministru kabineta pilnvaram arkartas situacija konstatejams, ka Satversmes 62. pantd Ministru kabinetam ir noteiktas tiesibas
izsludinat iznémuma stavokli gadijunma, ja valsti apdraud argjais ienaidnieks, vai ja valstt vai tas dala ir izcelies vai draud izcelties ieksgjs nemiers, kur§
apdraud pastavoso valsts iekartu. Tacu Satversmes 62. panta arkartgja situacija ka specials rezims nav minéta.

Atbilstosi Satversmes 64. panta noteiktajam likumdosanas tiesibas pieder Saeimai. Saeima ir pienenuisi un Valsts prezidents ir izshudingjis likunm
HPar arkartjo situaciju un iznenuma stavokli”. Atbilstosi $1 likuma 2. pantam tas nosaka kartibu, kada izsludina un atcel pasu tiesisko rezimu — arkartgjo
sitvaciju vai zpemuma stavokli —, ka arf valsts parvaldes un pasvaldibu institticiju, fizisko un juridisko personu tiesibas, to ierobezojumus, pasos
pienakunus un tiesiskuma nodrosinasanu So tiesisko rezinm speka esamibas laika. Saskana ar mineta likuma 5. panta pirmo dalu arkartgjo situaciju



izsludina Ministru kabinets.

Latvijas Valsts prezidents un likumdoSanas varu, izpildvaru un tiesu varu istenojoSo valsts konstitucionalo organu vaditaji — Saeimas priekSsedetajs,
Ministru prezidents, Satversmes tiesas priekssédetajs un Augstakas tiesas priek§sedetajs — kopsede ir atzinusi, ka arkartgjas situacijas vadiba ir Ministru
kabineta uzdevuns. Pargjie valsts konstitucionalie organi miisu demokratiskas valsts iekartas noteiktas lidzsvara un atsvara sistémas ietvaros, un sargajot
Satversmes pamatprincipus, savu kompetenci un procediiras steno ta, lai tiktu nodroSinata arkartgjas situacijas vadiba (Vaists prezidenta 2020. gada
23. marta pazinojuma Nr. 8 ,, Valsts konstitucionalo organu darbibas pamatprincipi  arkartéja  situacija” 6. punkts,
https:/likumi.lv/ta/id/3 13400-valsts-konstitucionalo-organu-darbibas-pamatprincipi-arkarteja-situacija).

Art tiesibu eksperts — Latvijas Universitates Juridiskas fakultates docents Dr. wur. Janis Pleps — ir noradijis, ka Ministru kabinets, izdodot attiecigo
rfikojun, ir rikojies atbilstosi likumam ,Par arkartgjo situaciju un znémuma stavokli’, lai Satversmeé noteikto pilnvaru ietvaros noverstu apdraud&junmu,
kas saistits ar Covid-19 infekcijas izplatibu (Pleps J., Lice K., Meistere D. Vai Saeimas deputatiem un citu valsts konstitucionalo organu
amatpersonam ir pienakums vakcinéties. Jurista Vards, 02.11.2021., Nr. 44 (1206), 15.-21. Ipp.).

Vienlaikus japatur prata, ka atbilstosi likuma ,,Par arkartjo situaciju un zpémuma stavokli” 10. panta pirmaja dala noteiktajam Saeimas Prezidijs
Ministru kabineta lEmumu par arkartgjo situaciju vai par tadiem grozZjumiem lemuma par arkartgjo situaciju, kuri nosaka papildu teritorialos vai tiesbu
ierobezojumus, ka art par izsludinatas arkartjas situacijas pagarinaSanu nekavgjoties ieklauj Saeimas sédes darba kartba. No publiski pieejamas
informacijas izriet, ka Saeima 2021. gada 14. oktobra sed€ nolemusi atbalstit Ministru kabineta lemumu izsludinat arkart€jo situaciju no 2021. gada
11. oktobra lidz2022. gada 11. janvarim, lai apturétu strayjo Covid-19 infekeijas izplatbu un veselibas nozares parslodzi un mazinatu nover§amo
mirstbu,  vienlakus  nodroSinot  svarigu  valsts  fimkciju  un  pakalpojunu  nepartrauktbu,  atbilsto$i  Rikojuma Nr. 720
noteiktajam (fttps. /titania.saeima. lv/LIVS13/saeimalivs_Imp.nsf/0/E1ADEA9A400B2EA9BC225876E004601EB?OpenDocument).

Tadgjadi tiesai nav Saubu, ka Ministru kabinets ir kompetents izsludinat arkartgjo situaciju.

[8] Ka noradits Rikojuma Nr. 720 preambula, tas izdots, pamatojoties uz Civilas aizsardzibas un katastrofas parvaldanas likuma 4. panta pirmas
dalas 1. punkta ,&” apakSpunktu, likuma ,Par arkartgjo situaciju un iznémuma stavokli’ 4. pantu, 5. panta pirmo dalu un 6. panta pirmas dalas 1. punktu
un otro dalu, 7. panta 1. punktu un 8. pantu, Epidemiologiskas drosibas likuma 3. panta otro daju.

Likuma , Par arkartjo situaciju un izpemuma stavokli’ 4. panta pirmaja dala ir skaidrots, ka arkartgja situacija i pass tiesiskais rezims, kura laika
Ministru kabinetam ir tiesibas likuma noteiktaja kartiba un apjoma ierobezot valsts parvaldes un pasvaldibu institficiju, fizisko un juridisko personu
tiesibas un brivibas, ka art uzlikt tam papildu pienakumus. Minéta likuma 8. panta otraja dald ir noteikts, ka, izsludinot arkartgjo situaciju, Ministru
kabinetam papildus $2 panta pirmaja dala minétajam tiesibam ir tiesibas noteikt konkrétaja arkarteja situacija nepiecieSamus pasakumus, kas valsts
apdraud@juma un ta seku noverSanai vai parvareSanai paredzeti likumos, ka ar1 valsts parvaldes un pasvaldibu institiiciju kompetenci valsts apdraudejuma
noversana vai parvaresana.

Epidemiologiskas drosibas likuma 3. panta otraja dala noteikts, ka Ministru kabinets nosaka epidemiologiskas dro§ibas pasakumus atsevisku
infekcijas slinibu izplatibas ierobeZosanai. Savukart saskana ar Epidemiologiskas dro$ibas likuma 3. panta pirmas dalas 3. punktu epidemiologiskas
dro§ibas pasakumi aptver arT iedzivotaju vakcinaciju. Saskana ar Epidemiologiskas drogibas likuma 30. panta pirmo dalu Ministru kabinets i pilnvarots
noteikt infekcijas shinibas, pret kuram iedzvotaji ir obligati vakcingjami, ka ari §is vakcinacijas kartbu un vakcingjamo personu loku. Bet pandeémyjas vai
pand@mijas draudu gadjumé Epidemiologiskas drosibas likuma 30. panta tre$aja dala ir paredzetas Ministru kabineta tiesibas noteikt papildu
vakcinaciju.

No minetajam normam secinans, ka arkartejas situacijas laka Ministru kabinetam ir tiesibas likuma noteiktaja kartiba un apjona ierobezot fizisko
personu tiesibas un brivibas, ka art uzlikt tam papildu pienakumus. Izsludinot arkartgjo situaciju, Ministru kabinetam ir tiesibas noteikt konkrétaja
arkartgja situacija nepiecieSamus pasakumus, kas valsts apdraudgjuma un ta seku noverSanai vai parvaréSanai paredzeti likumos. Ministru kabinetam ir
pilnvarojums noteikt epidemiologiskas drosibas pasakunus atsevisku infekeijas slinibu izplatibas ierobezosanai. Tadgjadi tiesbu normas paredz
deleggjumu Ministru kabinetam noteikt nepiecie$amos epidemiologiskas dro$ibas pasakumus infekcijas slinibas Covid-19 izplatibas ierobezoSanai, art
ierobeZojot fizisko personu tiesibas un brivibas, tostarp noteikt pienakumu vakcingties. Turklat pandémijas gadijumd Ministru kabinetam ir tiesibas
noteikt arf obligato vakcinaciju.

Tadgjadi atstams, ka parstidzetais Rikojuma Nr. 720 5.3. apaks$punkts ir izdots, pamatojoties uz likuma noteiktu deleggjumu

[9] Pieteikumt iebildumi par obligatu vakcinaciju pamatoti arf ar iebildumiem par vakcinu drosumui

Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 31. marta Regulas (EK) Nr. 726/2004, ar ko nosaka cilvékiem paredz&to un veterinaro zalu
registréSanas un uzraudzibas Savieribas procediiras un izveido Eiropas Zalu agentiiru, 14.-a panta 1. punkts paredz, ka pienacigi pamatotos gadijumos
nolika apmierinat pacientu neapmierinatas mediciniskas vajadzibas tirdzniecibas atlauju zalem, kuru merkis ir arstet, noverst vai mediciniski diagnosticet
slinibas, kas stipri novajina vai apdraud dzvibu, var pieskirt pirms visaptveroSu klinisko datu iesniegsanas ar noteikumu, ka ieguvuns no attiecigo zaju
tiltgjas pieejanibas tirgii atsver risku, kas saisfits ar to, ka joprojam ir nepiecie$ami papildu dati. Arkartas situdcijas $adu zalu tirdzniecibas atlauju var
pieskirt arT tad, ja nav nodrosinati visaptverosi pirnskniskie vai farmaceitiskie dati.

Slinibu profilakses un kontroles centrs, pildot Imunizacijas valsts padomes sekretariata fimkcijas, ir sniedzs skaidrojumu (lietas 55.-59. lapa), ka
vakcina tiek registréta jeb apstiprinata tikai tad, ja ir sapemti uzticami zinatniski pieradijumi, ka ta atbilst visam Eiropas Savienibas prasibam par vakcinu
iedarbigumu, droSumu un kvalitati. Vakcinas nav iespgjams registrét Eiropas Zalu agentra, ja tam nav veiktas visas registracijai nepiecieSamas
parbaudes par efektivitati, kvalitati un droSumu. Lidz ar to visas vakcinas, kuras ir sapémusas registracijas atlauju, ir parbaudtas, ar tam ir veikti
nepiecieSamie kimiskie pefjumi par droSumu un efektivitati, lai parliecinatos par to ieguvumu un risku. Pec jebkuru zalu, taja skaita arm vakcinu,
registréSanas Eiropas Savieniba, Eiropas Zalu agentiira un katras Eiropas Savienbas dalibvalsts zaju agentiiras turpina ripigi uzraudzit to droSummu.
Saskana ar Eiropas Savieribas izstradato nepartrauktas Covid-19 vakciu Drosuma uzraudzibas planu, So vakciu uzraudzba tiek veikta ievérojami
intensivak, neka citam zalem, lai nodro§inatu jaunas drosuma informacijas atru identificeSanu, apkoposanu un analizi.

Pieteicgjas iebildumi pamata balstas visparigos apsverumos par tirdzniecibas atlauju pieskirSanas procesu, un pieteicgja nav noradjusi uz $aja
procesa pielautiem parkapumiem Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 31. marta Regulas (EK) Nr. 726/2004, ar ko nosaka cilvekiem
paredzEto un veterindro zalu registréSanas un uzraudzibas Savieribas procediiras un izveido Eiropas Zalu agenttiru, 14.-a panta 3. punkts paredz, ka
tirdzniecibas atlaujas var pieskirt saskana ar So pantu tikai tad, ja zalu riska un ieguvuma sanrs ir pozitivs un pieteikuma iesniedzgjs, visticamak, spéj
sniegt visaptveroSus datus. Tadgjadi visparigi apsverumi par tirdzniecibas atlauju pieskirSanas procesu nav pietiekam, lai atzitu, ka pieteic€jas Saubas par
zalu riska un ieguvuma pozitivo saimeru ir pamatotas. Zaju valsts agenttiras timekla vietn€ ir pieejami 2021. gada 27. oktobrT publicétie katras vakcinas
droSuma parskati (https./www.zva.gov.lv/lv/pacientiem-un-sabiedribai/zales/vakcinas-pret-covid-19/zinojumi-par-blaknem), no ka var secinat,
ka zalu droSuns joprojam tiek riipigi uzraudzs.

Pieteicgja norada par nepielayjanibu atsaukties uz Eiropas Cilvektiesibu tiesas 2021. gada 8. aprila spriedunu apvienotaja lieta Nr. 47621/12
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,Vavricka un citi pret Cehiju”, jo lieta attiecoties uz standarta un rutinas bemu vakcinam pret slinibam, kas ir labi pazistamas un zindmas medicinas
zinatn€, bet ne uz vakcinam, kuram ir izsniegta viena gada tirdzniecbas atlauja ar nosacjumiem. Tacu Sis pieteic€jas iebildums nav atzistams par
pamatoty, jo saskana ar minéta sprieduma 274. punktd noradito Eiropas cilvektiesibu tiesa jau ir atzinusi, ka veselibas apriipes politikas jautajumi
principa icklaujas nacionalo iestazu ricibas brivibas robeZas, jo tas ir vislabakaja situcija, lai novertétu prioritates, resursu izmanto$anu un socialas
vajadzibas. Konkrétaja situacija neatliekama sociala vajadzba i nesalidzinami lielaka, tap&c art iesp&jas paredzet obligatu vakcinaciju ir plasakas.

Pieteicgja nav noradfjusi uz kadiem 1pasiem apstakliem, kuru rezultata varétu tikt apdraudéta tieSi vinas veseliba. Tomer ir bitiski, ka atbilstosi
Noteikumu Nr. 662 219. punktd noteiktajam, ja personai ir objektivs ar veselibu saistits iemesls atlikt vakcinaciju pret Covid-19 uz noteiktu laiku,
kiniskas universitates shimricas specialists var sniegt atzinumu par nepiecieSanibu atlikt personas vakcmaciju pret Covid-19, noradot termigu
vakcmacijas atlikSanai. Ja nepiecieSams, var sasaukt kiiniskas universitates slimnicas specialistu konsiliju, lai sniegtu atzinunmu par vakcinacijas atlikSanu un
vakcmacijas atlikSanas termimu. Lidz ar to tiestbu normas ir paredzts mehanisirs, lai noskaidrotu, vai konkréta gadijuma personai ir objektivs ar veselibu
saistits iemesls atlikt vakcinaciju.

Tiesibu normas ir paredzets kompensacijas mehanisms. Pirmkart, Noteikkumu Nr. 662 216. punkta noteikts, ka visus izdevunus, kas saisttti ar
Covid- 19 vakcinaciju, tas organizéSanu, parraudzibu un kontroli, vakciu iegadi, medicmiskas dokumentacijas noforméSanu, vakciu ievad®anu, ka ariar
vakcinacijas izraisto komplikaciju (blakusparadibu) arstesanu, finans€ no valsts pamatbudzeta. Otrkart, Covid-19 infekceijas izplatibas parvaldibas likuma
49.7 panta pirmaja dal ir noteikts, ka Ministru kabinets atbilstosi Arstniecibas riska fonda atlidzbas izmaksas principiem un apmgriem nosaka
kompensacijas pieskirSanas un izmaksas kartibu, ja vakcinacijas pret Covid-19 infekeiju izraisto blakusparadibu dé] nodarits smags vai videji smags
kaitjums pacienta veselibai vai dzivibai, ka ari kartibu, kada atlidzina ar arstniecibu saisttos izdevumus, ja ta bijusi nepiecieSama, lai noverstu vai
mazinatu nodartta smaga vai vidgji smaga kaitSjuma sekas.

Pieteicgja atsaucas uz Eiropas Padomes Parlamentaras asamblejas 2021. gada 27. janvara rezoliicijas Nr. 2361 (2021) ,Covid-19 vakcmas:
etiskie, tiesiskie un praktiskie apsverumi” (kttps://pace.coe.int/en/files/29004/html) 7.3.1. un 7.3.2. apakSpunktu, tomer ta nav juridiski saistosa.

Picteicgja atsaucas wz Eiropas Padomes Bloetikas Komlsgas 2021. gada 4. maija publiskoto pazigojumu par cilvéktiesibu apsverumiem attieciba
wz ,,vakcinu pasém’” un , Jidzigiem dokumentient /dh-bio-202 1 -7-final-statement-vaccines-e/1680a259dd), tomer no taja noradita
izriet galvenokart tas, ka vakcinacijas sertifikatu un parshmosanas sertifikatu izmanto$ana ir riipigi vert&jama.

[10] Administrativa procesa likuma 13. panta ir noteikts, ka labumam, ko sabiedriba iegiist ar ierobezojumiem, kas uzlikti adresatam, ir jabit
lielakam neka vipa tiestbu vai tiesisko intereSu ierobezojumam. Biitiski privatpersonas tiesibu vai tiesisko intereSu ierobeZojumi ir attaisnojami tikai ar
nozimigu sabiedribas labumu.

Atbilstosi Administrativa procesa likuma 66. panta pirmas dalas 1. punktam iestade leny par administrativa akta nepiecieSamibu, lai sasniegtu
tiesisku (legitimu) mérki. Vert€jot, vai pamattiesibu ierobeZojumam ir legifims mérkis, tiesa noskaidro, vai ta pamata ir apstakli un argumenti, kade] tas
vajadZigs, proti, vai ierobeZojums ticis noteikts svarigu intereSu — legitima merka — labad (Satversmes tiesas sprieduma lieta Nr. 2005-19-01
9. punkts).

Likuma ,Par arkartgjo situaciju un iznémuma stavokli” merkis ir nodrosinat nacionalo drosibu valsts apdraudgjuma gadijuma (likuma 1. pants).
Arkartgjo situaciju var izsludinat tada valsts apdraud&juma gadijuna, kas saistits ar katastrofiy, tas draudiem vai kritiskas infrastruktiiras apdraudgjun, ja
bitiski apdraudéta valsts, sabiedribas, vides, saimnieciskas darbibas drosiba vai cilveku veseliba un dziviba (likuma 2. panta otra daja). Rikojuma
Nr. 720 merkis i apturet straujo Covid-19 infekeijas izplafibu un veselibas nozares parslodz un mazinat novérSamo mirstbu, vienlaikus nodro§inot
svarigu valsts funkciju un pakalpojumu nepartrauktibu (rikojuma ievads). Tadgjadi konkréta ierobeZojuma legifimais meérkis ir nodro§inat nacionglo
dro$ibu valsts apdraudgjuma gadijuma, kas saistits ar katastrofu (epidémiju), kuras rezultata ir bitiski apdraudeta cilvéku veseliba un dziviba, vienlaikus
nodrosinot svarigu valsts funkciju un pakalpojumu nepartraukfibu. Tiesas vertgjuma Sis merkis nav pret€js Satversn€ vai citos normativajos aktos
ietvertajam tiesbu normam Ghuz pretgji, tas atbilst gan Satversmes 116. panta, gan 1997. gada 4. aprila Konvencijas par cilvektiesbu un cienas
aizsardzibu biologjja un medicind: Konvencija par cilvéktiesibam un biomedicinu 26. panta ietvertajiem mérkiem, kuru sasnieg§anai pamattiesibas var tikt
ierobeZotas.

Eiropas Cilvektiesibu tiesa ir atzinusi, ka vakcinacijas pienakums ir nacionglo iestazu atbilde vz neatlickamu socialo vajadzibu aizsargat peronu un
sabiedribas veselibu pret attiecigajam stinibam (ECT 2021. gada 8. aprija sprieduma lieta ,, Vavricka un citi pret Cehiju” 284. punkts).

Atbilstosi tiesibu akta projekta , GrozZjumi Ministru kabineta 2021. gada 28. septembra noteikumos Nr. 662 , Epidemiologiskas drosibas pasakumi
Covid-19 infekcjjas izplatibas ierobezosanai™ sakotngjas ietekmes (ex-amfe) novertejuma zmnojumd (anotaciida) sniegtajam  skaidrojumam
(https://tapportals.mk.gov.lv/annotation/03719be2-3585-4b91-b2d4-f7f840e08b3e) darbiniekiem, atrodoties darba vieta, ir augsts risks infic€ties no
kolegiem, klientiem, apmekletajiem. Tapat vigiem ir augsts risks inficGties, dodoties uz darbu ar sabiedrisko transportu. Tadg] visiem klatieng
stradajosajiem darbiniekiem ir nepiecieSams vakcingties, lai pasargatu sevi no ilgstosas darbnespgjas un iesp€jas izplattt infekciju talak — kolegiem, ka art
arpus darba loka. Savukart, attiecba uz valsts parvaldes darbinickiem, papildus janem vera, ka valsts parvaldé ir ierobezots darbinicku resurss, tadel
ikviena darbinieka ilgstosa slimosana ietekimg valsts parvaldei noteikto fimkciju izpildi. Lai varétu aizvietot kolegus, ka arT biit gataviem stradat krizes
situacijas, visiem valsts parvaldes darbiniekiem jabiit vakcinétiem, lai ar ikdiena dalai ir iesp&ja stradat attalinati.

No minéta izriet, ka ierobezojuma merkis nav atstadinat darbinieku (amatpersonu) no darba vai amata pienakumu veikSanas, bet gan nodroSinat
pec iespEjas drosus darba apstaklus. Jo darba apstakli biis drosaki, jo mazak personu saslims, tadgjadi tiks veicinats gan merkis apturét straujo Covid-
19 infekcijas izplatibu un veselibas nozares parslodz, gan merkis nodrosinat svarigu valsts fmkciju un pakalpojumu nepartravktibu. Tiesas vert€juma Sis
merkis atbilst gan Satversmes 116. panta, gan 1997. gada 4. aprila Konvencijas par cilvektiesibu un cienas aizsardzibu biologjja un medicina: Konvencija
par cilvektiesibam un biomedicinu 26. panta ietvertajiem merkiem, kuru sasniegSanai pamattiesibas var tikt ierobezotas.

[11] Atbilstosi Administrafiva procesa likuma 66. panta pirmas dalas 2. punktam iestade lemyj par admnistrativa akta piemerofibu attieciga mérka
sasniegSanai.

No Apvienotas Karalistes  Veselbas  dro§ibas  agentiras 44. nedélas Covid-19  vakciu  uzraudzbas  zinojuma
(https://assets.publishing.service. gov.uk/government/uploads/system/

uploads/attachment data/file/1031157/Vaccine-surveillance-report-week-44.pdf) iziet, ka vairakos pétjumos ir pieradta vakcim
efektivitate, aizsargajot pret infekeiju. Neinficetas personas virusu neparnes, tadgjadi vakcmas efektvi novers transmisiju. Transmisija tiek samazinata art
tad, ja vakcinta persona toner ir inficgjusies, jo ir samaznats virusa izplafibas ilgunms un pakape. Diva vakcinu devu aizsardziba pret simptomatisku
Covid-19 Delta varianta infekciju ir 65-70 % AstraZeneca AB vakcai ,,Vaxzevria”, ka arT 80-95% BioNTech Manufacturing GmbH vakcinai
,Comirnaty” un Moderna Biotech Spain, S.L. vakcinai ,,Spikevax”. Visu tis vakcinu efektivitate pret hospitalizaciju arT Delta varianta gadjuma ir virs
90%. Tas pats attiecas uz mirstbu.

No Anerikas Savienoto Valstu Slinibu kontroles un profilakses centra znatniska apraksta par Covid-19 vakcmam un vakcinaciju


https://pace.coe.int/en/files/29004/html
https://rm.coe.int/dh-bio-2021-7-final-statement-vaccines-e/1680a259dd
https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/

(https://www.cdc.gov/coronavirus/2019-ncov/science/science-briefs/fully-vaccinated-people.html)  izriet, ka ASV Covid-19 vakcinacijas
programma ir ieveérojami samazindjusi slinibas slogu Amerikas Savienotajas Valstis, noverSot smagu slinibu pilniba vakcin€tiem cilvékiem un partraucot
transmisijas k&des. Noradits, ka vakcinas samazina virusa parnesi pat Delta varianta gadijuma, jo vakcingtas inficétas personas ir infekciozas 1saku laiku

Lai gan ir petjumi, ka arT vakcinétas personas var nodot virusu talak (pieméram, Community transmission and viral load kinetics of the SARS-
CoV-2 delta (B.1.617.2) variant in vaccinated and unvaccinated individuals in the UK: a prospective, longitudinal, cohort study // The Lancet
Infectious Diseases, 29.10.2021.), zinatniskaja literatiira noraditais kopuma tomer apliecina, ka vakcinacija samazina infekcijas izplatibu, ka art
hospitalizacijas un naves risku. Tadgjadi vakcinacija aizsarga gan personu pasu, gan Sis personas lidzcitvekus.

Slinibu profilakses un kontroles centrs ir noradijis (/ietas 60.-62. lapa), ka, vakcingjot jaunus citvekus un visus, kuriem nav hroniskas saslin§anas,
samazinds infekcijas izplatiba populacija, tostarp riska grupas pacienti un citveki, kuriem vakcina neizveido pietickamu aizsardzibu, biis pasargati no
inficESanas un smagas saslim§anas un naves.

[12] Atbilstosi Administrativa procesa likuma 66. panta pirmas dalas 3. punktam iestade leny par administrativa akta vajadzibu, tas i, par to, vai
So merki nav iespgjans sasniegt ar idzekliem, kuri mazak ierobezo administrativa procesa dalibnieku tiesibas vai tiesiskas intereses. Atbilstosi juridiskaja
literatra noradttajam, ja tiek secinats, ka attiecigo merki tikpat efektivi var sasniegt ar citu - mazak ierobezojosu vai mazak resursus patergjosu fidzekli -
attiecigais lidzeklis ir janomaina (Briede J., Levits E. Administrativa procesa likuma 66. panta komentars. Administrativa procesa likuma
komentari. A un B daja. Briede J.(Zin. red.) Riga: Tiesu namu agentiiva, 2013, 645. Ipp.).

Saskana ar Rikojuma Nr. 720 5.1.1. apak$punktu darba dev&jam ir janodrosina darbiniekiem (amatpersonam) attalinata darba iespgjas, ja darba
specifika to pielauj. Tacu saskana Noteikumu Nr. 662 111.1. apakSpunktu pirmsskolas izgfttibas programma izgfttibas process ir istenojams tikai klatieng
(iznemot $o noteikumur 109. 1. apaks$punkta minéto gadijumu). Noteikunu Nr. 662 109. 1. apakspunkta noteikts, ka izgfitibas iestadés (iznemot koledzas
un augstskolas) izglttibas procesu atbilstosi izgltibas iestades vaditaja ar dibinataju saskanotam lemumam (valsts vai valsts augstskolu dibinatas vispargjas
un profesionalas izgltbas iestades vaditajs pienem [Emumu bez saskanoSanas ar dibinataju) un izgltbas iestade noteiktajai kartibai teno attalinati
pirmsskolas (obligataja vecuma esosajiem izglitojamiem), pamata un videjas izgfitibas pakapes izgltojamam, ja vinpam noteikta majas karanfia, ka art ja
izglitbas programmas tenoSanas vietd ir izsludinata karantia. No minéta izriet, ka tikai gadjuma, ja izglitbas stenosanas vieta ir izsludinata karantma vai
izgltojamajam ir noteikta majas karanfina, i pielaujams pirnsskolas izglitbas programmas stenoSana attalinati.

Attiecba par regularu testéSanu un citu epidemiologisko dro$ibas prasibu ievérosanu no Slinibu profilakses un kontroles centra sniegtas
nformacijas (lietas 55.-59. lapa) izriet, ka epidemiologiskas dro$ibas pasakumi nav tik efektivi, lai zustu vajadziba vakcinties.

Slinibu profilakses un kontroles centrs ir sniedzis skaidrojumu, ka epidemiologiskas dro$ibas pasakumi nav pietiekami efektivs fidzeklis
nekontroletas infekeijas slimibas izplatibas gadfjuma, vel jo vairdk, ja valsti nav sasniegta nepiecieSam vakcinacijas aptvere. To pieradia
epidemiologiska situacija valsfi, kas pasliktinajas tk strauji, ka valdiba bija spiesta izsludinat arkartgjo situaciju gan medicing, gan valsti un noteikt
majsedes rezimu. Vakcinaciju nevar aizstat ar test€Sanu, jo test€Sana nesniedz imunitati pret attiecigo infekcijas shimibu, ka to dara vakcinacija. Tests var
tikt izmantots tikai ka papildu piesardzibas pasakums Covid-19 izplafibas risku mazinasanai. Riska pakape testétam un vakcinétam, parslimojusam
personam nav salidzinama, jo cilvekam, kuram ir iestajusies imunitate pret SARS-CoV-2 virusu, droSibas, aizsardzbas fimenis palielinas, bet risks
inficEties loti ieverojami samazinas.

Attieciba par distanceSanos, sejas masku lietoSanu, aizsargbarjeru nodroSinasanu darba vietas, un roku dezinfekciju Slimibu profilakses un
kontroles centrs ir noradjis, ka Sie epidemiologiskas dro§ibas pasakumi nekontrolétas infekcijas slinibas izplatibas gadjumi un zemas vakcinacijas
aptveres gadijumé nav pietiekos$i, lai ierobeZotu virusa izplafibu. Ari to pieradija jau minéta strawja epidemiologiskas situacijas pasliktina$anas.
Nefarmaceitisko sabiedribas veselibas aizsardzibas pasakunu (sejas maskas, distancéSanas, roku dezinfekeija u. ¢.) lietosana ir dala no visaptverosiem
profilakses pasakumiem un ir biitiska, tomer nesniedz imunitati pret attiecigo infekeijas slinibu, ka to dara vakcinacija.

Par pieteicgjas argumentu par pozitivo Covid-19 antivielu testu konstatgjams, ka pieteic€ja ir iesniegusi tiesai testeSanas parskatu par antivielam
(lietas 47. lapa), no kura iziet, ka pieteic€jai 2021. gada 21. oktobriir konstatéts pozitivs antivielu pret SARS-COV-2 virusu rezultats. Tomer
noradans, ka saskana ar Zalu valsts agentiiras sniegto informaciju antivielu fimepa daudzuima organisma noskaidrosana vien nesniedz pilnu informaciju
par nodrosmato alzsardz‘lbu pret C0v1d—l9 JO alzsardz‘lbal v1eanz svangas ir gan antmelas gan organ]srm $tinu radita imunitate  (sk.

agentum)

Lai gan pasaul ir pieejami dazadi testi antivielu noteikSanai jeb serologiskie testi, $os testus izmanto, lai noskaidrotu, vai cilveks jau ieprieks bijis
inficéts ar Covid-19. Ar testiem vert€ antivielu veidoSanu pret vienu vai diviem virusa proteiniem— pret pika proteinu (jeb S proteinu) vai nukleokapsidu.
Pozitivs tests, nosakot antivielas pret pika protetnu, var noradit gan uz jau ieprieks ieghtu infekciju, gan uz saskarSanos ar vakcinu. LidzSingjie zinatniskie
atklajumi un pieejamie antivielu testi nepierada, ka individs nav infekciozs un nevar pamesat virusu. Pozitivs antivielu testa rezultats var bt pieradjuns
pagatne parshimotai infekcijai, tacu nesniedz nekadu noradi par infekcijas norises latku, ka art tas nevar izslegt Sobrid esosu infekeiju. Pec antivielu
Kklatbiitnes nav iesp&jans spriest, kad cilveks ir parslimojis Covid- 19, tadgjadi tas neatbilst konceptam par pozitiva testa deriguma terminu (180 dienas).
Savukart Covid-19 vakcas cilvéka organisma stimulé gan antivielu veidosanos, gan §tinu inunitati, kura iesaistitas tadas Stinas ka citotoksiskie T
limfoctti jeb galetajsinas un hidzetajstnas, un abi Sie imunitates pamata mehanismi i vienlidz nozimigi kopgjai aizsardzbai pret saslimsanu ar Covid- 19
(https:/iwww.spke.gov.v/l/jaunums/aizsardzibai-pretkoronavirusu-nepieciesamas-gan-antivielas-gan-sunu-imunitate).

Lidzga informacija ir noradita arT Eiropas Komisijas majaslapa, proti, Eiropas Savieribas reguléjuma par digitalo Covid- 19 sertifikatu noteikts, ka
parslimoSanas sertifikatus (tie apliecina, ka persona ir parstimojusi Covid- 19 infekciju) drikst izsniegt tikai pec pozitiva nukleinskabes anplifikacijas testa
(NAAT), piemeram, p&c reversas transkripcijas polimerazes k&des reakcijas testa, jo pasreizgjais zinatnes atzigu limenis nelauj izsniegt parslimoSanas
sertifikatus, pamatojoties uz antivielu testiem. Proti, pats antivieln pastavéSanas fakts un to daudzums nevar tikt interpretéts ka tieSa norade uz
aizsargajosu imunitati, un nepastav dazadu antivielu testu salidzinajums un krit€riji Eiropas Savieribas meroga. Lai arT pozifivs antivielu testa rezultats var
liecinat par agraku infekciju, tas nesniedz nekadu informaciju par infekcijas laiku. Lidz ar to nav iespgjams noteikt parslimosanas sertifikata deriguma
periodu. Lai arT antivielu testi sniedz dazus pieradijums par imiinreakciju, nav zinams, vai antivielas nodrosina pietickamu aizsardzibu un cik ilga ta varctu
but. Var bit art ta, ka driz pec pozfiva antivielu testa antivielas vairs neuzadas. Tapat ari vél nav zinans, vai antivielas, ko var atklat ar paslaik
izmantotajiem kormrcmla]lem testiem, alzsargatu no mﬁcesanas ar jauniem SARS- CoV 2 Varlant16m Ir loti daudz antivieln testu, un ir arkartlgl grutl
salidzinat to rezultatus (4
certificate-vaccinations- andtravel restrictions Iv).

Nav noliedzams fakts, ka, strauji izplatoties Covid-19 virusa Omikrona paveidam, arT vakcinetas personas nav pasargatas no saslinsanas un ir
apstipringjies, ka ari vakcingtas personas spgj parnest virusu citam personam. Tomer saslimSanas risks ir ieverojami mazaks, ja persona ir vakcingjusies -
vakcinacija pasargd no smagas slinibas gaitas, hospitalizacijas un naves. Atbilstosi Eiropas Slinibu un profilakses kontroles centra noradém vakcinacija
joprojam ir bitisks elements attiecba wz Covid-19 virusa Delta un Omikrona variantu izplatibu un to izraisito seku mazinaSanu



https://www.cdc.gov/coronavirus/2019-ncov/science/science-briefs/fully-vaccinated-people.html
https://www.zva.gov.lv/lv/jaunumi-unpublikacijas/jaunumi/ko-nozime-antivielu-esamiba-organisma-pec-vakcinacijas-skaidro-zaluvalsts-agentura
https://ec.europa.eu/info/policies/justice-and-fundamental-rights/eucitizenship/movement-and-residence/eu-digital-covid-certificate-vaccinations-andtravel-restrictions_lv

(https://www.ecdc.europa.eu/en/publications-data/covid-19-omicron-risk-assessment-further-emergence-and-potential-impact). lai gan i
pétijumi, ka arT vakcinétas personas var nodot virusu talak (piem., Community transmission and viral load kinetics of the SARS-CoV-2 delta
(B.1.617.2) variant in vaccinated and unvaccinated individuals in the UK: a prospective, longitudinal, cohort study/The Lancet Infectious
Diseases, 29.10.2021., https://www.thelancet.com/journals/laninf/article/PIIS1473-3099(21)00648-4/fulltext), Sobrid znatniskaja literatiira
noradttais kopuma tomer liecina, ka vakcinacija samazina infekcijas izplatibu, ka art hospitalizacijas un naves risku.

A statistikas dati apllecma ka sobnd Vakcmetle cﬂvekl i vairak pasargatl no saslnmanas Vlspar un smagas slinibas galtas sashmsanas gadljurm

navi; https //www spkc.gov.v/l/jaunums/balstvakcinacija-48-reizes-vairak-pasarga-no-nonaksanas-slimnica ). Turklat inficgto skaits turpinaja
picaugt Iidz pat 2022. gada februara vidum, bet staciongto civéku skaits vel turpindja picaugt arm 2022. gada februara treSaja nedela
(https:/iwww.spke.gov.lv/lv/covid-19-statistika).

Tadgjadi vakcinacija pret Covid-19, neatkarigi no domin€josa virusa varianta Latvija, bija bitiska, lai mazinatu straujo Covid-19 infekcijas
izplatibu, nepielautu veselibas nozares parslodzi un maznatu noversamo mirstibu.

Ievérojot mincto, nav pamata atzit, ka parsiidzetas tiesibu normas legitimo merki tikpat efektivi var sasniegt ar citiem, mazak ierobeZojosiem
lidzekliem, uz ko noradijusi pieteicgja.

[13] Atbilstosi Administrativa procesa likuma 66. panta pirmas dalas 4. punktam iestade lemj par administrativa akta atbilstibu, salidzinot
privatpersonas tiesibu aizskarumu un sabiedribas intereSu ieguvunmu un gemot vera, ka privatpersonas tiesibu bitisku ierobezosanu var attaisnot tikai
ieverojans sabiedribas ieguvuns.

Ta ka pieteicgja nav vakcinéta, tad pastav lielaka iesp€ja gan pieteicgjai pasai saslint un tikt hospitalizStai, gan saslinsanas gadijuma pamnest virusu
uz citam personam un palielinat hospitalizeto skaitu slimnicas, tadejadi, iespgjams, palielinot saslimstibas kedi un apgritinot iegit ptla imunitati, ka art
sasniegt Rikojuma Nr. 720 merki. Nav noliedzams, ka virusa nekontroletas izplatibas apstaklos inficgties var art vakcingtie, bet lielakoties vini ir pasargati
no smagas slinibas gaitas un Covid-19 izraisttas naves. Cilveki, kas pabeigusi pilnu vakcinacijas kursu, slimriicas nonak daudz retak. Ka norada Slinibu
profilakses un kontroles centrs (Zietas 60.-62. lapa), vakcinéts cilveks parasti ir infekciozs daudz saku laiku neka nevakceinéts cilveks, tadel arf vakcingti
cilveki rada mazaku risku inficéties citiem. Palielinoties vakcingto cilveku skaitam, ievérojami samazinasies virusa izplatiba sabiedriba.

Janem vera, ka vakcinas merkis ir uzlabot personas imunitati pret infekcijas slinibu, tadejadi samazinot risku smagai shinibas gaitai, hospitalizacijai
un navei, jo vakcia pilniba nepasarga no saslinsanas. Logiski, ka, jo vairak personas vakcingsies, jo statistikas datos paradisies ari lielaks skaits
vakcingto cilveku, kuri ir inficgjusies ar Covid-19 infekeiju, tacu tas neapliecina, ka vakcingti citveki virusu izplata Cetras reizes vairak ka tas ir
nevakcinétu cilveku gadijuma.

Ta ka ierobeZojuma nérkis nebija atstadinat pieteicju no darba pienakumu veikSanas, bet gan nodro§inat péc iesp&jas drosus darba apstaklus,
tad sabiedribas ieguvums no ierobezojuma apstaklos, kad pastav nepiecieS8amiba samazinat cilvéku savstarpgjo saskarsmi, lai tadéjadi aizsargatu
sabiedribas veselibu un nodroSinatu nepartrauktibu valsts parvalde, i lielaks neka pieteicgjai raditas nelabveligas sekas.

[14] Pieteicgja norada uz Satversmes 91. panta parkapunu, jo publiskaja sektora nodarbinatie tiek diskrimingti un bez objektiva pamatojuma
nostadtti nelabveligaka stavokli neka privataja sektora nodarbinatie.

Satversmes 91. pants noteic: ,,Visi cilveki Latvija i vienlidzigi lkuma un tiesas prieksa. Cilvéka tiesibas tiek Istenotas bez jebkadas
diskriminacijas.” Taja ir ietverti divi savstarpg&ji ciesi saistiti principi: vienlidzbas princips — pirmaja teikkuma — un diskriminacijas aizlieguma princips —
otraja teikuma (sk. Satversmes tiesas 2005. gada 14. septembra sprieduma lieta Nr. 2005-02-0106 9. punktu).

Vienlidzibas princips liedz valsts institticijam izdot tadas normas, kas bez sapratiga pamata pielayj atskirigu attieksmi pret personam, kuras atrodas
vienados un pec noteiktiem kriterijiem salidzinamos apstaklos. Vienlidzibas princips pielauj un pat prasa atSkirigu attieksmi pret personam, kas atrodas
atSkirigos apstaklos, ka arT pielayj atSkirigu attieksmi pret personam, kas atrodas vienados apstaklos, ja tam ir objekfivs un saprafigs pamats
(sk., pieméram, Satversmes tiesas 2001. gada 3. aprija sprieduma lieta Nr. 2000-07-0409 secingjumu dajas 1. punktu un 2008. gada
29. decembra sprieduma lieta Nr. 2008-37-03 7. punktu).

Savukart diskrimnacijas aizieguma principa funkcija ir noteiktos gadijumos ierobezot atSkirigas attieksmes attaisnojumu abas salidzinamajas
situacijas. Tas aiziedz atSkirigu atticksmi nevis vispar, bet gan tikai nedaudzos, stingri definftos gadijumos, kad atSkiriba pamatojas uz aizliegtajiem
krit€rijiem (Briede J., Levits E. Administrativa procesa likuma 6. panta komentars. Gram.: Administrativa procesa likuma komentari. A un B
dala. Briede J. (Zin. red) Riga: Tiesu namu agentiira, 2013, 135.lpp.). Ja atSkiriga atticksme pamatota ar kadu no kriterijiem, kas ieklauti
diskriminacijas aizlieguma, tad atskirigas attieksmes attaisnojuns vai nu vispar nav iesp&jamns, vai ar tas ir iesp&jans tikai iznemuma gadjuma. Ja atSkiriga
attieksme balstas uz jebkuru citu kriteriju, tad pietiek pamatot, ka tai ir sapratigi iemesli, ka tai ir legifims mérkis un ka ta ir sameériga (Latvijas
Republikas Satversmes komentari. VIII nodaja. Cilvéka pamattiesibas. Autoru kolektivs prof. R. Baloza zindtniska vadiba. — Riga: Latvijas
Vestnesis, 2011, 98. Ipp.).

No lietas apstakliem neizriet, ka pieteicSjas tiesibas ir ierobezotas, pamatojoties uz kadu aizliegto kritériju (nedz vakcinacija, nedz personas
nodarbinatiba valsts vai pasvaldibas institlicija par tadu nav uzskatama). Lidz ar to pieteic€jas noraditie apsverumi ir vert€jami vienlidzibas principa, nevis
diskriminacijas aizlieguma principa konteksta. Tiesa ieprieks ir vertgjusi valsts un pasvaldibu institiicijas stradajoso darba specifiku, ka ari konkréta
ierobeZojuma meérki un atbilstibu, secinot, ka $o personu pienakums vakcingties ir samerigs.

Turklat janem ari véra, ka sakotnji uz pargjiem darba devejiem attiecas Rikojuma Nr. 720 5.7. apakspunkts (velak tika svitrots), kas paredzgja,
ka darba devgjs, veicot tiesbu norma noteikto izvértejumu, pieprasa, lai darbinickam (amatpersonai) biitu vakcinacijas vai parslimosanas sertifikats: 1) ja
darbinieks (amatpersona) darba (amata) pienakunmu pildiSanas laika i tiesa saskarsme ar klientiem, nonak fiziska kontakta vai ilgstosi atrodas tuvak par
diviem metriem no klienta vai vairaki darbinieki (amatpersonas) darba (amata) pienakunmus veic ilgstosa savstarpgja saskarsme, nonak fiziska kontakta
vai ilgstosi atrodas tuvak par diviem metriem; 2) ja darbiniekam (amatpersonai) ir paaugstinatas iesp&jas infic€ties, atrodoties tiesa saskarsmé un
kontaktgjoties ar lielu skaitu personu, kuru veselibas stavoklis nav zinans; 3) ja darbinieka (amatpersonas) klatienes darba (amata) pienakumi ir kritiski
svarigi sabiedribai, ka arf uzémuma vai iestades darbibas nepartraukfibas nodro§inasanai. Atbilstosi Rikojuma Nr. 720 5.7.! apakspunkta noteiktajam
(redakcija no 2021. gada 20. oktobra lidz 2022. gada 17. janvarim) no 2021. gada 15. decembra darbiniekiem, tostarp brivpratigajiem un
personam ar arpakalpojuma figumiem, kuri nav mingti $2 Rikojuma Nr. 720 5.7. apakSpunkta un kuri veic darba pienakunus klatiene, nepiecieSans
vakcinacijas vai parslimosanas sertifikats. Savukart atbilstosi Rikojunma Nr. 720 5.7.! apak3punkta noteiktajam (redakcija no 2022. gada 18. janvara)
darbiniekiem, tai skaita brivpratigajiem un personam ar arpakalpojuma figumiem, kuri nav minéti $a Rikojuma Nr. 720 5.3. apakSpunkta un kuri veic
darba pienakumus klatieng, nepiecieSams uzradt primaras vakcinacijas, balstvakcinacijas vai parslimosanas sertifikatu.

Tadgjadi atbilstoss sertifikats tika prasits plasakam personu lokam neka tikai valsts un paSvaldibu institiiciju (tai skaita kapitalsabiedribu)


https://www.spkc.gov.lv/lv/jaunums/dati-apliecina-ka-primara-vakcinacija-joprojam-labi-aizsarga-pret-smagu-saslimsanu-hospitalizaciju-un-navi
https://www.spkc.gov.lv/lv/covid-19-statistika

darbiniekiem un amatpersonam

Lai arT privataja sektora visparigi i pielauta iesp&ja stradat attalinati, kamer publiskaja sektora Sajos jautajumos ricibas brivibas nav, §ada atskiriba,
ka jau minéts ieprieks, ir attaisnojama ar merki nodro$inat svarigu valsts funkciju un pakalpojumu nepartrauktibu, kas panakams vien stimul&jot
attiecigaja sektora nodarbindtos vakcingties. Sai sakard ir bitiski arf tas, ka publiskaja sektord atalgojuns tiek maksats no publiskajiem fidzekliem
Publisko lidzeklu avots i sabiedriba. Tade] no publisko hidzeklu sanémejiem var tikt prastta riciba sabiedribas laba. Tas izriet no o sanemegju atbildibas
sabiedribas prieksa.

[15] Nemot vera iepriekS mingto, tiesa secina, ka Rikojuma Nr. 720 5.3. apak$punkta paredzgtais piendkums vakcingties ir noteikts saskana ar
likumu, tam ir legitins merkis — neatlickama socidla vajadziba aizsargat citu cilvéku tiesibas — sabiedribas epidemiologiskas drosibas aizsardziba, kas
saistas ar infekcijas izplatibas ierobezoSanu, vienlaikus sabiedribas interes€s nodrosinot svarigu valsts fmkciju un pakalpojumu nepartrauktibu, un tas i
samerigs, proti, likumdeveja lietotie fidzekli ir piemgroti un nepiecieSami legitima mérka sasniegSanai, ka arf $o merki nevar sasniegt ar citiem, personas
tiesibas un likumiskas intereses mazak ierobezojosiem lidzekliem

[zvertgjot lietas apstaklus, tiesa atzist, ka laburms, ko iegfist sabiedriba, nosakot vakcingSanas pienakumu, i lielaks par personas tiesibam nodartto
zaudgjumiL

[16] Apkopojot mingto, tiesa secina, ka parsiidzetais Rikojurma Nr. 720 5.3. apakSpunkts attieciba pret pieteicgju ir atzistams par tiesisku un
pamatotu. Tadg] pieteicgjas pieteikums ir noraidamns.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Administrafiva procesa likuma 246.-251. pantu un 289.—291. pantu, Administrativa rajona tiesa
nosprieda

noraidit /pers. A/ pietekkumu par Ministru kabineta 2021. gada 9. oktobra rikojuma Nr. 720 ,Par arkartgjas situacijas izsludinaSanu”
5.3. apakspunkta atzanu par prettiesisku.

Spriedunu var parstidzet Administrativaja apgabaltiesa, apelacijas stidzibu iesniedzot Administrafivas rajona tiesas Valmieras tiesu nama viena
menesa laika no sprieduma sastadianas dienas.

Tiesnese S. Pone



