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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Sigulda 2016.gada 25.janvart

Rigas rajona tiesa: tiesnese Vineta Mazure, rakstveida procesa izskatfja civillietu Rigas domes maza apmra prasiba pret /pers. A/ par naudas
piedzigu un
konstatéja
APRAKSTOSA DALA

[1] 2015.gada 1.jilija tiesa sagemts Rigas domes prasibas pieteikums maza apmera prasiba pret /pers. A/ par naudas piedzinu.

[1.1] Pamatojoties vz likuma “Par valsts un pasvaldibu dzvojamo maju privatizaciju” 53.panta piekto dalu, likuma “Par pasvaldibam” 21.panta
piemas dalas 14.punkta a)apakSpunktu, likuma “Par nekustama pasuma nodokli” 3.panta pirmas dalas 1.punkta “a” apakSpunktu, Rigas domes
2012.gadal8.decembra saistoso noteikumu Nr.197 “Par nekustama fpasuma nodokli Riga” 3.2.punktu, Pievienotas vertibas nodokla likuma 41.panta
pirmas dalas 1.punktu, Civillikuma 1756., 1760., 1765.pantu lidzs tiesu piedzt no atbildétaja /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu Rigas
pilsétas pasvaldibai zemes gabala /adrese/, 7160/155090 domajamo dalu nomas maksas paradu un figumsodu kopa 402,17 euro apnera, par laika
periodu no 2010.gada 30.aprila idz2015.gada 30.jtnjam minéto summu ieskaitot prasitaja konta Nr.LVI9NDEA(0022000027010, Nordea Bank AB
Latvijas filiale, SWIFTNDEALV2X; piedzt no atbildétaja visus tiesasanas izdevumus kopa 142,28 euro, mingto summu ieskaitot prastaja konta
Nr.LVAONDEA0022000027020, Nordea Bank AB Latvijas filiale, SWIFTNDEALV2X; atzit prasitajam tiesibas sagemt pec likuma 6% gada no
parada par laiku Iidz sprieduma izpildei.

[1.2] Prasibas pietelkurrﬁ noradits, ka 2013.gada 13.novembri starp Rigas pilsétas pasvaldibu un /pers. A/ noslégts zemes nomas ligums Nr.RD-13-2327-I
par dzivojamai majai funkcionali nepiecieSama zemes gabala /adrese/, 7160/155090 domajamo daju nonu, nomas maksu nosakot 1,5% apmeéra no zemes kadastralas
vertibas. Mineta liguma 3.4. punkta noteikts, ka iznomatajs var vienpuséji mainit nomas maksu, ja izdariti grozijumi normativajos aktos par zemes nomas aprékinasanas
kartibu un ja mainijusies zemes kadastrala vertiba. Sadas iznomatdja noteiktas izmainas ir saistosas nomniekam ar bridi, kad stajusies spéka grozijumi normativajos
aktos vai noteikta jauna zemes gabala kadastrala vértiba, par to pazinojot nomniekam.

[1.3] Péc liguma noslégsanas, /pers. A/ nosiitits rékins par zemes gabala /adrese/, 7160/155090 domajamo daju lietosanu (no 30.04.2010.-12.11.2013) maksas Ls
181,14 (257,74 euro) apmera samaksu. Minéta rékina apmaksas termins noteikts 2013.gada 20.decembris. Tapat, turpmak par attiecigajam izmaindm zemes nomas
maksa (likme, zemes kadastrala vertiba) /pers. A/ pazinots ar kartéjiem zemes nomas rékiniem katru ceturksni. Neviens no nosiititajiem rékiniem par zemes gabalu
/adrese/, nomu nav apmaksats. Lidz ar to netiek pilditas liguma noteiktas saistibas.

[1.4] Atsaucies un citéjis likumu “Par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” 53.pantu, likuma “Par nekustama ipasuma nodokli” 3.panta pirmas
dalas 1.punkta a) apaksSpunktu (redakcija no 01.01.2010), kurs nosaka, ka nekustama ipasuma nodokla likme zemei ir 1,5% no nekustama ipasuma kadastralas
vertibas, likuma “Par pasvaldibam” 21.panta pirmas dajas 14.punkta a) apakspunktu.

[1.5] Ar Rigas domes 2008.gada 8. jilija lémumu Nr.4048 “Par zemes nomas ligumu slegSanas un nomas maksas noteikSanas kartibu Rigas pasvaldibas
dzivojamo maju privatizacijas komisija” zemes nomas maksa lidz 2010.gada 31.decembrim noteikta 1% apméra no zemes kadastralas vértibas, savukart no 2011.gada
1 janvara lidz 2012.gada 31.decembrim - 1,5% apméra no zemes kadastralas vertibas.

[1.6] Atsaucies un citejis Rigas domes 2012.gada 18.decembra saistoso noteikumu Nr.197 “Par nekustama ipasuma nodokli Riga” 3.2 punktu.

Norada, ka nevélas izmatot medidcijas procesu.

[2]12015.gada 8.julija atbildeétajam /pers. A/ vz vina deklarto dzves vietu ieraksfita stffjuma nosifits prasibas pieteikums un paskaidrojuma

veidlapa, nosakot terminu rakstveida paskaidrojumu sniegSanai 30 dienas no prasibas pieteikuma nosiitiSanas dienas (lietas 41.lapa).
2015.gada 17.augusta minctais sttfjuns atgriezts tiesa ar pasta darbinicku atzimi par to, ka adresats piegades laika nav sastopains, atstats
aicinajumrs (lietas 49.lapa).

[2.1]2015.gada 8.septembri atbildétajam /pers. A/ vz vina deklaréto adresi arzemes ierakstita stiffjumé nosiitits prasibas pieteikums un
paskaidrojuma veidlapa, nosakot terminu rakstveida paskaidrojumu sniegsanai 30 dienas no prasias pieteikuma nosiitSanas dienas (lictas 52.lapa, lietas
53.lapa).

[2.2] No Tiesu infornfcijas sistéma pieejané Personu datu parfika registra izriet, ka atbildétaja /pers. A/ noradita uzuréSanas adrese
arzenes i /adrese A/(lietas 52.lapa).

No lietas materialiem izriet, ka atbildetajs /pers. A/ 2015.gada 8.septembrt nostitito tiesas stffjumu sanemis 2015.gada 26.septembr (lietas
59.]apa).

Saskanpa ar Dzives vietas deklar€Sanas likuma 1.pantu, dzves vietas deklaréSanas merkis ir panakt, lai ikviena persona bitu sasniedzama
tiesiskajas attiecibas ar valsti un pasvaldibu.

[2.3] Saskana ar Civilprocesa likuma 56.pantu, tiesas dokumentus fiziskajai personai piegdda pec tas deklarétas dzivesvietas adreses, bet
gadijumos, kad deklaracija noradita papildu adrese, — p&c papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradijusi savu adresi, pec kuras veicama
sazina ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakums bitt sasniedzamai tas deklarétaja dzivesvietas adrese, deklaracija noraditaja papildu adres€ vai §is
personas noradttaja adres€ sazinai ar tiesu.

[2.4] Civilprocesa likuma 56.'panta pirmas dalas 3.punkts noteic, ja tiesas dokumenti piegadati §3 likuma 56.panta noteiktaja kartiba, uzskatams,
ka personai ir pazinots par tiesas s€des vai procesualas darbibas laiku un vietu vai par attiecigh dokumenta saturu un tiesas dokumenti ir izsniegti,
sepftitaja diend no nosiifSanas dienas, ja dokumenti nosifiti ar pasta sttjumu.

[2.5] Saskana ar Civilprocesa likuma 250.%2panta pirmo dalu, pusém izskaidrotas viqu procesualas tiesibas, puses ir informétas par tiesas sastavu,
ka ari izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidijumu tiesnesim Atbildétajs paskaidrojumus par prasibu nav sniedzis un puses nav pieteikusas noraidjumu
tiesnesim. Lietas izskatSanu mutvardu procesa puses nav liigusas.



[2.6] Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2!panta otro dalu, paskaidrojumu nesniegsana nav skérslis spriedunma taisKanai.

[2.7] Civilprocesa likuma 250.5panta pirma dala noteic, ja puses neliidz lietas iztiesasanu tiesas seédé vai tiesa neuzskata par nepieciesamu lietu
iztiesat tiesas s€dg, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusem par datumu, kad sprieduma norakstu
vards sanent tiesas kanceleja. Sis datuns uzskatams par pilna sprieduma sastad&anas datumu.

2015.gada 25.novembri saskana ar Civilprocesa likuma 250.2 panta pirmo dalu, puseém pazinots, ka sprieduma norakstu tiesas kanceleja varés
sagent 2016.gada 25 janvari (lietas 60.lapa).

[2.8] Apstaklos, kad atbildétajam par prasibu ir pazigots pienaciga veida un puses nav ltgusas lietas iztiesasanu tiesas s€d¢, tiesa atzist par
iespgjamu lietu izskafit rakstveida procesa.
MOTIVU DALA

[3] Izvertejusi lieta esosos rakstveida pieradijumus un apsverusi prasibas pieteikuma noraditos argumentus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un
apmierinama.

[4] Saskana ar Civilprocesa likuma 190.panta otro dalu, tiesa spriedumu pamato ar apstakliem, kas nodibinati ar pieradfjumiem lieta.

Civillikuma 1425.pants noteic, ka katra saistba jaizpilda pilna apmeéra, un nevienu nevar piespiest apmierinaties tikai ar kadas saistibas dalas
izpildijun, pat ar1 tad, ja tas prickSmets ir dalans. Saskana ar Civillkuma 1590. pantu katrai pusei ir pret otru prasibas tiesiba par Iiguma izpildSanu.
Saskana ar Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslegts Iiguns uzlick Iidzgjam pienakumu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviskais smagums, ne art velak
radusas izpildSanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no Iiguma, kaut ar1 atlidzinot otrai zaud&junus.

Saskana ar Civillikuma 2141.pantu nomniekam un trnickam jasamaksa nomas un Tres maksa liguma noteiktos terminos; novilcinot maksajunus,
vinam jamaksa nokavgjuma procenti.

[4.1] No lieta iesniegtajiem rakstveida pieradfjumiem izriet, ka 2013.gada 13.novembristarp prasitaju Rigas pilsétas pasvaldibu ka
iznomataju un atbildétaju /pers. A/ ka nonmnieku noslegts zemes nomas ligums Nr.DMPK 12 2327-1i (lietas 16.-19.lapa).

[4.2] Saskana ar liguma 1.1. punktu iznomatajs nodod un nomnieks pienem nomas lietosana Rigas pasvaldibas ipasuma esoSo dzivojamai mdjai funkcionali
nepieciesamo zemes gabalu/zemes gabala domajamas dajas 7160/155090 ékas uzturésanai: adrese — /adrese/8 n? (kadastra numurs /numurs A/).

[4.3] Saskana ar 2013.gada 13.novembra zemes nonmas nglm Nr.DMPK 12 2327 2.1 punktu, ligums stajas spéka ar 2010.gada 30.aprili. Lidz ar to
secinams, ka puses no minéta liguma izrietosas saistibas — tiesibas un pienakumus, faktiski uznémusas sakot ar 2010.gada 30.aprili.

Saskana ar minéta liguma 2.2.punktu, nomas termins tiek noteikts uz 99 gadiem lidz 2109.gada 29.aprilim

Liguma 3.1.punkta noteikts, ka nomas maksa par zemes gabala lietoSanu tiek noteikta 1,5% apmera gada no zemes gala kadastralas vértibas, kas saskana ar
Valsts zemes dienesta 2013.gada 1 janvara izzinu noteikta LVL 60756. Nomas maksa ceturksni ir LVL 10,52 (14,97 euro) (atbilstosi zemes gabala domajamam dajam).

Liguma 3.2.1. punkta noteikts, ka nomas maksa nomniekam jasamaksa ne vélak ka lidz attieciga ceturksna pirma ménesa 25.datumam.

[4.4] 2014.gada 15.augusta prasitdjs nositijis atbildétdjam atgadinajumu par maksajumu veikSanu, kura noradits, ka uz 2014.gada 30 jiniju atbildétajam pret
prasitaju ir izveidojies parads 342,13 euro apméra (lietas 23.-25.1apa).

[4.5] 2015.gada 15 jiinija prasitajs nositijis atbildetajam pirmstiesas bridinajumu Nr.DMPK-15-5091-ap, kura noradits, ka no 2013.gada 21.decembra

atbildetajam ir izveidojies parads 366,35 euro apmera. Liigts lidz 2015.gada 29 jiinijam apmaksat zemes nomas maksas pamatparadu 366,35 euro un ligumsodu 35,28
euro, kopa 401,63 euro (lietas 27.-29.lapa).

[4.6] No prasibas pieteikumia izklastita, izriet, ka atbildetajs nav veicis rékinu apmaksu, lidz ar to atbildétajam izveidojies zemes nomas maksas
parads par laka periodu no 2010.gada 30.aprila [idz2015.gada 30.jinijam 366,35 euro apnera un Iigunsods 35,82 euro, kas aprekinats no
2013.gada lidz 2015.gadam

[4.7] Tiesa secina, ka atbildetajs nav izpildjjis savas saistibas saskana ar zemes nomas ligumu. Tiesai nav pamata apSaubt, ka atbildétajs turpinajis
inomatas zemes lietoSanu fidz 2015.gada 30.jinijam..

[4.8] Civillikuma 1838.pants noteic, ka samaksa izdarta, japierada tam, kas to apgalvo.

[4.9] Tiesa atzist, ka atbildétajs nav izmantojis savas Civilprocesa likuma 74.panta paredzetas tiesibas un paskaidrojumus par prasibu nav sniedzis,
ka arf iebildumus par prasiba noradttajiem apstakliem nav izteicis, parada aprékinu nav apstridgjis, atbilstosi Civillikuma 1838.panta pirmajai dalai nav
iesniedzs pieradijumus, kas apliecinatu, ka paradu vins biitu atmaksajs.

[4.10] Lidz ar to tiesai nav pamata apSaubtt prasitaja noradttos apstaklus, ka atbildetajam pastav nenokartotas maksajuma saistibas pret prastaju
366,35 euro apmera, kas piedzenamns no atbildétaja par labu prastajam

[5] Prasttajs lodzs piedztt no atbildétaja igumsodu par laiku no 2013.gada lidz 2015.gadam 35,82 euro.

[5.1] Atbilstosi2013.gada 13.novembra zemes nomas Iiguma Nr.DMPK 12 2327 3.3.punktam, ja maksajumi kaveti nonmieks par katru
nokavejuma dienu maksa figumsodu 0,1% apmera no nesamaksatas summas. Ja nomniekam ir maksajumu par zemes gabala nomu parads, tad nomnieka
kartgjo maksajumu pienem, vispirms ieskaitot igumsoda procentu maksajumus un tikai pec tam dzgsot atlikuSo zemes gabala nomas maksas paradu
(lietas 17.lapa).

No lieta iesniegtajiem pieradfjumiem izriet, ka atbildetajs kavejis ar igumu uzmenmtas saistibas un tiesa atzist, ka atbildetajam Civillikuma 1716.panta
izpratn€ ir pienakums maksat figumsodu.

[5.2] Saskana ar Civillikuma 1716.pantu (likuma redakcija, kas bija speka vz liguma noslegsanas bridi) figumsods ir pametuns, ko kada persona
umenusies ciest sakara ar savu saistibu taja gadfjuma, ja vina So saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi.

[5.3] Savukart Civillikuma 1720.panta 1.punkts un 2.punkts noteic, ka kreditors var prast ka figumsodu, ta arT iguma izpildSanu, ja tiesi ta bijis
norunats vai figumsods bija norunats ne tik daudz par neizpildiSanu vispar, ka par neizpildSanu 1sta laika.

[5.4] Ta ka atbildetajs iguma noteiktaja termina paradu nav samaksajis, ir iestajies paradnieka nokavejums Civillikuma 1651.panta un 1652.panta
3.punkta izpratn€ un prasitajai ir tiesibas pieprast ar1 igumsoda samaksu.

No lieta iesniegtajiem rakstveida pieradijumiem izriet, ka atbildétajs nav veicis ar figunu uzpemtas saistibas, tapec tiesa atzist, ka
atbildétajam Civillkuma 1716.panta izpratné i pienakums maksat figunsodu. Tiesa nekonstate ari Paterétaju tiesbu aizsardzbas likuma nornm
parkapumus.

[5.6] Augstakas tiesas Senata judikatira atzits, ka jautajums par figunsoda samerigunu un taisnigunu konkrétos apstaklos izZlemjans péc
tiesas ieskata saskana ar Civilprocesa likuma 5.panta noradito taisribas apzigu un vispargjiem tiesibu principiem (2004.gada 22.septembra spriedums
lieta SKC-441, 2005.gada 26 janvara spriedums lieta Nr. SKC-48, 2008.gada 14.maija spriedums lieta Nr. SKC-212).

[5.7] Tiesa norada, ka ligumsodam péc ta biitibas ir sodBanas un zaudgjunu atlidzinaSanas finkcija, ta piedzina nav kreditora pienakurns,
bet tiesibas, un §& tiesibas ir izlietojamas pec labas ticibas, ka to nosaka Civillikuma 1.pants.

[5.8] No lieta iesniegta parada aprekina (lietas 6.lapa) tiesa konstate, ka atbildetajs nav veicis izrakstta rékina apmaksu. Nemot véra



mincto, tiesa atzist, ka prasitajam bija tiesibas piemerot figuma noteiktas soda sankcijas (figunsodu) pret atbildetaju par savlaicigi nesamaksatiem
maksajumiem un prast no atbildétaja saistibas izpildijumu.

[5.9] Tiesa, izvertejot tiesibu normas par ligumsodu kopsakara ar taisniguma un sameériguma principu, ka ari pamatparada apméru, nonak
pie atzinuma, ka ligunsods, kas aprekinats 35,82 euro apnera ir vertSjams ka san€rigs un taisrigs. Prasitaja pieprasita igumsoda aprékins nav pretéjs
Civillikuma 1. panta noteiktajam labas ticibas principam

Nemot vera mineto tiesa atzist, ka no atbildetaja prasitaja laba ir piedzenams figumsods 35,82 euro apnmera.

[6] Prasibas pieteikuma ietverts ligums noteikt prasitajam tiesibas fidz sprieduma izpildei sanemt no atbildetaja likumiskos kavejuma procentus.
Atbilstosi Civillikuma 1765.panta pirmajai dalai procentu apmers ciesi janosaka akta vai darjuma. Ja tas nav darits, ka art taja gadjuma, ja likums
nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir, seSi procenti no simta gada.

[6.1] Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada prasijuma veidu un
piedzenamo sumimu, atseviski uzradot galveno paradu un procentus, laiku, par kadu procenti piespriesti, ka ari prasitaja tiesibas par laku lidz sprieduma
izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot arT to apmeru.

[6.2] Ta ka konkretaja gadjuma atbildetajs savas uzemtas saistibas nav pildyis, tiesa atzist par pamatotu prasitaja ligunmu atzt tiesibas par laku
lidz sprieduma izpildei sagent no atbildétaja likumiskos seSus procentus no parada pamatsummas 366,35 euro, ieverojot Civillikuma 1763.panta
nosactjunus, ka procentu pieauguns apstajas, kad vel nesamaksato procentu daudzuns sasniedzis kapitala liehumm.

[7] Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punkts noteic, ka ar lietas izskafSanu saistitie izdevumi ir ar tiesas pavestu un citu tiesas
dokumentu piegadasanu, izsniegSanu un tulkoSanu saistttie izdevami.

[7.1] Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta ,2” apakSpunkts noteic, ka par prasibu, kas novertejama naudas sumna lidz 2134 euro,
valsts nodeva maksajama 15 procenti no prasibas summas, bet ne mazak par 71,14 euro.

[7.2] Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevunmus.

Saskana ar Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta ,2” apakSpunktu valsts nodeva fidz 2134 euro ir 15 procenti no prasibas summas,
bet ne mazak par 71,14 euro, kas attiecigaja gadjuna ir 71,14 euro.

[7.3] Saskapa ar Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 7.punktu, valsts nodeva par prasibas nodro$inajuma pietekumu vai pagaidu
aizsardzibas lidzekla pieteikumu — 0,5% no prasibas summas, bet ne mazak par 71,14 euro.

Ka ieprieks konstatéts, prasitajs celot prasibu, lidzs to nodro§inat celto prasibu, par $o pieteikumu samaksajis valsts nodevu 71,14 euro, un ar
Rigas rajona tiesas 2015.gada 8 jilija lEmumu nodrosinata celta prasiba (lietas 39.-40.lapa).

[7.4] Prastajs, atbilstosi Civilprocesa likuma 34.panta pirmés dalas 1.punkta ,a” apak$punktam, par celto prasibu samaksajis valsts nodevu
71,14 euro apmera, atbilstosi Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 7.punktam, par prasibas nodro§inasanas pieteikumu samaksajis valsts nodevu
71,14 euro apmera, ka ar - ar lietas izskafiSanu saistitos izdevumus 4,70 euro apmera (lietas 10.-12.1apa).

[7.5] Tiesa atzst, ka, saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, no atbildetaja par labu prasitajam piedzenama prasitaja samaksata
valsts nodeva 142,28 euro (71,14 euro + 71,14 euro) apmera un ar lietas izskafiSanu saistitie izdevumi par tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu
piegadasanu un izsniegsanu 4,70 euro apmera.

[7.6] No lictas materialiem redzans, ka ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi par tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu piegadasanu un
izsniegSanu $aja lieta r 5,05 euro (lietas 2.Japa). Nemot vera, ka prasttjs ar lietas izskafSanu saistitos izdevumus samaksajis 4,70 euro apmera, tiesa
atzst, izdevumi 0,35 euro apmera, saskana ar Civilprocesa likuma 42.pantu, piedzenami no atbildetaja par labu valsti.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204. 'pantam atbildétajam nosakams sprieduma labpratigas izpildes terming 10 dienas no spriedunma speka stasanas
dienas.

REZOLUTIVA DALA
Saskana ar Civilprocesa likuma 8., 34., 35., 39., 42., 43, 93.pantu, 96.panta pickto dalu, 97., 190., 193., 204.1, 250.25, 250.27 pantu, tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu Rigas domei reg, Nr. /registracijas numurs/, paradu 366,35 euro (tris simti seSdesmit
seSieuro un 35 centi) apmera, igunsodu 35,82 (trisdesmit pieci ewro un 82 centi) apmera, tiesasanas izdevumus: valsts nodevu 142,28 euro (viens
simts Cetrdesmit divi euro un 28 centi) un ar lietas izskatiSanu saisttos izdevumus 7,83 euro (septini euro 83 centi), kopa 549,15 euro (pieci simti
Cetrdesmit devini exro un 15 centi).

Noteikt, ka pardda summa iemaks3jama prastdja  kontd Nr.LVAONDEA0022000027020, Nordea Bank AB Latvijas filiale,
SWIFT:NDEALV2X.

Noteikt Rigas domeireg. Nr. /registracijas numurs/, tiesbas sanemt likumiskos procentus 6% (sesi procenti) gada no pamatparada summas —
366,35 euro (tris simti seSdesmit sesi euro un 35 centi) fidz sprieduma izpildes (izsoles) dienai.

Piedztt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, valsts laba ar lietas izskatSanu saistttos izdevumus 0,35 euro.

Ar lietas izskafSanu saisttie izdevumi iemaksajami, noradot sagemeju: Tiesu administracija NMR 90001672316, sanengja iestade: Valsts kase,
BIC kods TRELLV22, konta Nr.LV51TREL2190458019000, maksajuma nerki janorada civillietas nunurs.

Dokuments, kas apliecina mingto izdevumu samaksu, fesniedzans Rigas rajona tiesas kanceleja Sigulda, Sveices iela 27.

Noteikt /pers. A/ sprieduma labprafigas izpildes terminu 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedunu var parsudzet apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesa 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma sastadiSanas dienas, apelacijas stidzbu
iesniedzot Rigas rajona tiesa Sigulda, Sveices iela 27.

Tiesnese V.Mazure



