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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Aizkraukle, 2017.gada 16.februari

Aizkraukles rajona tiesa
tiesnese I.Silicka
izskatija rakstveida procesa civillietu Aizkraukles novada pasvaldibas SIA /Nosaukunms A/ maza apnera prasiba pret /pers. A/ par parada
piedzinu.

Aprakstosa dala

Aizkraukles novada pasvaldibas SIA /Nosaukuns A/ (turpmak — prasitajs), 2016.gada 26.0ktobr celusi Aizkraukles rajona tiesa maza apmera
prasibu par parada par piegadato siltumenergiju 536,70 euro apméra piedzgu no /pers. A/ (turpmak — atbildétajs).

Prasibas pieteikuma noradts, ka uz2005.gada 13.janvara pirkuma figuma pamata atbildétajam tika nostiprinatas fpasuma tiesibas uz dzwokla
Tpasunu /adrese/.

Dzvokla ipasnicka pienakumi ir uzskaifiti DZivokla fpasuma likuma. Minéta likuma 10.panta 3.punkts nosaka, ka dzivokla ipasnieka pienakuns ir
norekinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla Ppasuma lietoSanu (piemeram - apkure, aukstais Gdens, kanalizicija, sadzives
atkritumu izveSana).

Sittumenergija dzivoklim /adrese/, tika piegadata, tacu dzivokla Tpasnieks par piegadato siltumenergiju nav norékinajies, ka reziltata parads par
piegadato siltumenergiju laika perioda no 2014.gada 1.augusta fidz 2016.gada 30.septerbrim ir 536,70 euro.

Prastajs, saskana ar Civillikuma 1765.panta 1.punktu, norada, ka atbildetajs nav veicis maksajumus noteiktaja kartba un apmera, pielaujot
nokavejumu, kas dod tiesibas prasitajam pieprastt nokav&juma procentu samaksu.

Atbildetajas igumu par siltumenergjjas piegadi ar prasitaju nav noslédzis, tapéc prastajs par laika periodu no 2014.gada 1.augusta lidz 2016.gada
30.septembrim ir aprekinjis likumiskos nokavejuma procentus 39,54 euro apmera.

Prasitajs savu mtereSu aizstavibai versas Aizkraukles rajona tiesas zemesgramatu nodald ar pietelkkumu par saistibu piespiedu izpildiSanu
bridinajuma kartiba. Ar Aizkraukles rajona tiesas zemesgramatu nodalas 2016.gada 22.februara Bmumu Nr.3-12/0011 pietekuns atstats bez
izskafSanas.

Prasttjs, atsaucoties uz Civilprocesa likurma 406.° panta tre$o daju, lidz ieskaifit prasibas lietvedibas karfiba valsts nodevu 7,84 euro apniera, kas
tika samaksata, iesniedzot pieteikunu par saistibu piespiedu izpildSanu bridinajuma kartiba.

Prasiba pamatota ar Dzivokla fpasuma likuma 10.panta 3.punktu, Civillikuma 1756., 1759.panta pirmo dalu, 1765.pantu.

Prasttajs lodz piedzt no atbildétaja par labu prasitajam paradu par piegadato situmenergiju 536,70 euro, likumiskos nokavgjuma procentus par
laka periodu no 2014.gada 1.augusta lidz 2016.gada 30.septembrim 39,54 euro un samaksatos tiesas izdevumus. Lidz atzit prastaja tiesibas par laku
Iidz sprieduma izpildei sagemt no atbildetaja likumiskos seSus procentus gada no piespriestas, bet nepiedztas parada pamatsummas.

Prasttajs prasibas pieteikuma noradiis, ka nevelas, lai notiktu uzklausiana tiesas sede.

Rakstveida paskaidrojumu par maza apméra prasibu, atbilstosi Civilprocesa likuma 250.23 panta pirmaja un otraja dafa notektajam, atbildétajs
tiesa nav iesniedzis.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2! panta otraja daja noteiktajam(..), paskaidrojuma neiesniegiana nav 8kérslis spriedunn taisRanai lieta (_.).

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.22 panta pirmaja dala noteikto, vienlaikus ar dokumentu nosiitRanu pusém (148.pants), tiesa izskaidro tam
procesualas tiesibas, informe par tiesas sastavu, kas izskatis lietu, un izskaidro tiesibas pieteikt noraidijumu tiesnesim

No lietas materialiem redzams, ka saskana ar Civilprocesa likuna 250.22 panta pirmo dalu, prasitdjam un atbildétajam 2016.gada 27.oktobr ir
izskaidrotas pusu procesualas tiesibas, puses ir informEtas par tiesnesi, kas izskatis lietu, pusém ir izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidijumu tiesnesim
(lietas 21., 22.lapa).

Civilprocesa likuma 250.2 panta pirmé dala noteic, ja tiesa neizskata lietu tiesas s&dé saskana ar §3 likuma 250.2° pantu, lietu izskata rakstveida
procesa, lakus pazinojot pusem par datumu, kad tiesas kanceleja var€s sanemt sprieduma norakstu, ka art informe par tiesas sastavu, kas izskatis lietu,
un izskaidro tiesibas pieteikt noraidjumu tiesnesim. Datumuy, kad sprieduma noraksts ir pieejams tiesas kanceleja uzskatans par sprieduma sastadiSanas
datunm.

Ta ka puses nav izteikuSas igumu par lietas iztiesasanu tiesas s&dé, un tiesa to neatzist par nepiecieSamu, ievérojot Civilprocesa likuma 250.25
panta pirmaja dala noteikto, nosakans, ka civillieta izskatama rakstveida procesa, nerikojot tiesas s€di.

Ar Aizkraukles rajona tiesas tiesneses 2016.gada 9.decembra lemumu civillietas izskatiSana noziméta rakstveida procesa 2017.gada 16.februart
(lietas 23.lapa).

2017.gada 19.janvaripusém, saskana ar Civilprocesa likuma 250.2 panta pirmo dalu, izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidfjumu tiesnesei un
paznots par datumu, kad sprieduma norakstu var€s sanemnt tiesas kanceleja (lietas 24.lapa). Puses nav pieteikuSas noraidijumu tiesnesei.

Motivu dala
Parbaudijusi un novertjusi lieta esosos materialus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama pilnigi.

No lietas materialiem pievienota zemesgramatas nodaljuma noraksta redzams, ka, pamatojoties uz2005.gada 13.janvara pirkuma Iigunm, ar
zemesgramatu nodalas tiesnese s 2005.gada  22.augusta e, atbildétajam /pers. A/ nostiprinatas pasSuma tiesibas uz dzwvokla tpasunmu Nr.18,



/adrese/ (lietas 14.-15.lapa).

Dzvokla tpasuma likuma 10.panta 3.punkta noteikts dzvokla PpaSnieka pienakums norgkinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saisttti ar
dzvoklu pasuma lietoSanu (piemeram, apkure, aukstais tidens, kanalizicija, sadzives atkritumu izveSana)

No parada aprekina redzams, ka atbildétajs laika perioda no 2014.gada 1.augusta fidz2016.gada 30.septembrim iekrajis sittumenergijas maksas
paradu 536,70 euro (lietas 16.lapa). Parada aprekins veikts, nemot véra Aizkraukles novada Sabiedrisko pakalpojunu regulatora noteiktos
siltumenergjjas tarifus (lietas 17., 18.lapa).

Atbildétajam, ka dzivokla pasniekam bija pienakuns norekinaties par sapgemtajiem pakalpojumiem dzivokla paSuma Nr.18, /adrese/, kas
pamatots ar Dzivokla Ppasuma likumu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu, katrai pusei ir japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildunu pamatotiba.

Civilprocesa likuma 96.panta piektaja dala noteikts, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra puse.

Atbilstosi Civillikuma 1838.pantam, to, ka samaksa izdarta, japierada tam, kas to apgalvo (..).

Atbildetajs tiesai nav iesniedzis pieradijunus, ka parads ir apmaksats, ka ari nav iesniedzis paskaidrojunus vai iebildumus par prasibu. Tiesai nav
pamata apSaubtt prasitaja parada aprekinu, arT atbildetajs to nav apstridgjis.

Lietas iztiesaSanas laika netika giiti pieradijumi, ka atbildétajs paradu 536,70 euro apméra par piegadato siltumenergjju prasitajam biitu samaksajis.

Atbildetajs nav pildjis Dzvokla pasuma likuma noteikto dzivokla pasnieka pienakumu norékinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, idz ar to, no
atbildétaja par labu prasitajam piedzenams parads par piegadato siltumenergiju 536,70 euro apmera.

Prastajs aprekinajis un lidz piedzt no atbildétaja likumiskos nokav&juma procentus par laika periodu no 2014.gada 1.augusta Iidz2016.gada
30.septembrim 39,54 euro apmera.

Saskana ar Civillikuma 1756.pantu, pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumu, vai uz likumu.

Ar procentiem, atbilstosi Civillikuma 1753.panta noteiktajam, saprotama atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu
lietoSanas atvelejumu vai kavejuma samera ar vigu daudzumu un lietosanas ilgumu.

Saskana ar Civillikuma 1754.pantu procentiem vienmer nepiecieSams galvenais parads jeb kapitalparads.

Civillikuma 1759.panta 1.punkts nosaka, ka procenti jamaksa, arm bez noteiktas norunas, uz likuma pamata, par katru parada samaksas
nokavejumu, kaut arT parads pats par sevi biitu bezprocentigs, un $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem

Chvillikuma 1765.panta pirmé dala paredz, ka procentu apmers ciesi janosaka akta vai darfjunma. Ja tas nav dartts, ka ar1 taja gadijuma, ja likums
nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada.

Tiesa atzist, ka prasttajam, atbilstosi Civillkuma 1759. un 1652.panta noteikumiem ir tiesibas prast likumiskos seSus procentus gada par laika
periodu no 2014.gada 1.augusta lidz 2016.gada 30.septembrim. Neapmaksajot rékinus par piegadato siltumenergjju, atbildétajs i pielaidis nokavejumu,
un par nokavejuma laiku atbildétajam ir pienakums maksat nokavéjuma procentus.

Chvillikuma 1.pants nosaka, ka tiesibas izlietojamas un pienakumi pildami p&c labas ticibas.

Lieta nav iesniegti pieradjumi, kas liecinatu par tadu apstaklu esanibu, kas biitu par pamatu, atbilstosi Civillikuma 1657.panta noteikumiem lemt
par paradnieka atsvabinaSanu no vinam nelabveligam nokavejuma sekam, tade] tiesa atzist, ka prasiba dala par nokavejuma procentu piedzigu par laka
periodu no 2014.gada 1.augusta lidz 2016.gada 30.septembrim 39,54 euro apmera ir pamatota un apmierinama.

Prasttajs lidzs atzi ta tiesibas sagent likumiskos 6% gada no pamatparada summas par laiku lidz sprieduma izpildei.

Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, ta rezolutivaja dala norada prasjuma veidu un piedzenamo
summu, atseviski uzradot galveno paradu un procentus, laiku par kadu procenti piespriesti, prasitaja tiesibas par laku fidz sprieduma izpildei (izsoles
nosleguma dienai) sagemt procentus, minot arT to apmeru, ka ar1 kredttiestades nosaukumu un konta numuru, kura veicama samaksa, ja tads noradits
prasibas pieteikuma.

Tiesa atzist, ka prasitajam, saskana ar Civillikuma 1756.pantu, 1759.panta 1.punktu, 1765.pantu un Civilprocesa likuma 195.pantu, atzistamas
tiesibas par laku lidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sanemt no atbildetaja likumiskos 6 % (seSus procentus) gada no galvena parada
summas par laika periodu lidz sprieduma izpildei, neparsniedzot tas apmeru.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, pusei, kuras laba taistts spriedurs, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevunmus (..).

No atbildétaja par labu prasitajam piedzenama valsts nodeva 86,44 euro (lietas 9., 10.lapa) un izdevumi, kas saistiti ar tiesas pavestu un citu
tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegsanu 4,70 euro apnera (lietas 11.lapa).

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu (..), un par tiesa$anas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka
terminu sprieduma labprafigai izpildei (..).

Tiesa atzist, ka atbildetajam nosakams sprieduma labpratigas izpildes termins daja par tiesas izdevumu piedzipu — 10 (desmit) dienas no
sprieduma spéka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 8., 97., 193., 195., 204.! pantu, 250.25 pantu, tiesa
nosprieda

prasibu apmierinat pilnigi.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu Aizkraukles novada pasvaldibas SIA /Nosaukums A/, vienotais registracijas
Nr./registracijas numurs/, paradu par piegadato siltumenergjju par laika periodu lidz 2016.gada 30.septermbrim 536,70 EUR (pieci sinti trisdesmit seSus
euro un 70 centus), likumiskos nokave&juma procentus par laika periodu no 2014.gada 1.augusta idz 2016.gada 30.novembrim 39,54 EUR (trisdesmit
devinus euro un 54 centus), valsts nodevu 86,44 EUR (astondesmit seSus euro un 28 centus), un ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 4,70 EUR
(Cetrus euro un 70 centus), kopa 667,38 EUR (sesi sinti seSdesmit septinus exro un 54 centus).

Atz Aizkraukles novada pasvaldibas SIA /Nosaukums A/, vienotais registracijas Nr./registracijas numurs/, tiesibas par laiku fidz sprieduma
izpildei sanent no /pers. A/, personas kods /personas kods/, likumiskos 6% gada no piespriestas galvena parada summas 536,70 EUR (pieci simti
trisdesmit seSiem exro un 70 centiem), neparsniedzot tas apmeru.

Noteikt Kristan/pers.A/ sprieduma labpratigas izpildes termigu 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedunu var parstidzet apelacijas kartiba Zemgales apgabaltiesa 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma sastadianas dienas, iesniedzot
apelacijas stidzibu Aizkraukles rajona tiesa.

Tiesnese I.Silicka
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