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Administrativa apgabaltiesa $ada sastava:
tiesnese referente I.Kalinina,
tiesnese S.Linipa un tiesnese U.Mihailova

rakstveida procesa izskaffja administrafivo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz/pers. A/ pieteikumu par Valsts socidlas apdro§inaSanas agentiiras
2013.gada 3.maija Bmuma Nr. 11-8/4364 atcelSanu, sakara ar /pers. A/ apelacijas siidzbu par Admmistrativas rajona tiesas 2014.gada 13.marta
spriedumu.

Apraksto$a dala

[1]  Pieteicgjam/pers. A/ ar Valsts socialas apdro§indsanas agentiras (turpmak — agenttra) 2013.gada 3.maija lemumu Nr. 11-8/4364
(turpmak — Leémums) no 2013.gada 1.aprila tika parrékinata vecuma pensija un piemaksa pie vecuma pensijas. Agentiira izsledza no pieteicSja
apdro$inasanas staza karadienesta periodu no 1942.gada 24.februara lidz 1961.gada 1.februarim, kurS ir nemts véra, pieskirot art Krievijas Federacijas
izdienas pensiju. Parrekinasanas rezultata pieteic€ja Latvijas apdroSinaSanas stazs noteikts 31 gads un 2 menesi, izmaksajama pensija Ls 149,29
(Ls 168,95 vieta) un piemaksa Ls 21,70 (Ls 35 vietd).

[2] Pieteicgjs versas ar pieteikumu Administrativaja rajona tiesa, lidzot Lemumu atcelt. Pieteikums pamatots ar turpmak min€to argumentaciju.

[2.1] Pieteicgjam ir pieSkirta militara pensija, kuras izmaksu regule Krievijas Federacijas 1993.gada 12.februara likums ,Par pensiju
nodro$inasanu personam, kuras bijuSas karadienesta vai diengjusi iekSlietu iestade, un $o personu gimeném” (turpmak ari — Militaro pensiju likuns).
Saskana ar Militaro pensiju likuma 11.pantu Krievijas millitara pensija nav valsts pensija, bet i izdienas pensija. Savukart likuma ,Par valsts pensijam’
nav saprotamas pazimes, vai likumdevejs jeédziena ,cita valsts pensija” gribgja ieklaut ne tikai arvalstu valsts pensijas, bet art arvalstu izdienas pensijas.

[2.2] Pieteicgja kopgjais apdrosinasanas stazs ir SO gadiun 20 dienas. Pieteicgja militarais stazs i vairak neka 20 gadi, kas ir pilrigi pietiekamni,
lai pieskirtu pieteicéjam militaro pensiju. No Latvijas apdroSinasanas staza i izslegts laka periods no 1942.gada 24.februara idz 1961.gada 1.februarim,
jo par attiecigo kara dienesta periodu pieteicgjs sanem Krievijas Federacijas izdienas pensiju. Stridigais apdro§inasanas stazs neietekme millitaras izdienas
pensijas pieskirSanas faktu saskapd ar Militaro pensiju lkunu. Lidz ar to pieteicjs uzskata, ka likuma ,Par valsts pensijam” parejas noteikumu
42.'punkts nav piengrojams attieciba uz pieteicgju.

[2.3] Agentira nepareizi interprete Krievijas Federacijas Valdibas un Latvijas Republikas Valdibas vienoSanas par Latvijas Republikas
teritorija dzivojoSo Krievijas Federacijas militaro pensionaru un vigu gimenes loceklu socialo aizsardzbu (turpmak — Vienosanas) 9.pantu. Minéta norma
wziek papildus pienakumus tikai Krievijas Federacijas pusei un attiecas tikai uz Krievijas, nevis uz Latvijas pensiju.

[2.4] Konkreto situaciju regulé Latvijas Republikas un Krievijas Federacijas 2007. gada 18. decembra liguns par sadarbibu socialas drosibas
joma piemerosanu (turpmak — Ligums). Ligums neparedz to abu valsts pensiju, kas bija pieskirtas pirms Liguma speka stasanas 2011.gada 19.janvari,
parrekinasanu bez personas rakstveida piekriSanas. Liguma 3.panta tresas dalas ierobeZojumi attiecas tikai uz tam personam, kuras ir aktivaja militaraja
dienesta. Pieteicgjs ir atvalinats no militara dienesta un nav millitarpersona vairak neka 20 gadus.

[2.5] Piengrojot likuma ,Par valsts pensijam” parejas noteikumu 42.'punktu, tas jainterprets kopsakard ar Saeimas apstiprinatajiem
starptautiskajiem figumiem. Izskatamaja gadjuma jagem vera Starptautiskais pakts par ekonomiskajam, socialajam un kulttiras tiesbam (turpmak —
Pakts) un Eropas Padomes Cilvektiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencija (turpmak — Konvencija).

[2.6] Agentira ir parkapusi Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversie) 1., 91., 105. un 109.pantu.

[3] Ar Administrativas rajona tiesas 2014.gada 13.marta spriedumu pieteicgja pieteikums noraidits. Spriedums pamatots ar turpmak mingto.

[3.1] Lieta iz8kirams jautajuns, vai agentiira bija tiesiga parskatit un parrékinat pieteicéjam pieskirto vecuma pensiju un piemaksu pie vecuma
pensijas.

Atbilstosi Vienosanas 9.pantam bijuSajam militarpersonam, kuras ieguvusas tiesibas uz pensijas nodroSinajumu saskapa ar Latvijas Republikas
normativajiem aktiem, pec vipu veleSanas Latvijas Republikas attiecigie kompetentie organi var pieskirt un izmaksat pensijas par Latvijas Republikas
lidzekliem. Turklat Krievijas Federacijas agrak noteikto pensiju izmaksa tiek aptur€ta vz laiku, kamer pensiju izmaksa Latvijas Republikas organi.
Pieteicgjam saskana ar Krievijas Federacijas tiesbu aktiem ir pieSkirta izdienas pensija par periodu no 1942.gada 24.februara Iidz 1961.gada
1.februarim. Par min€to darba periodu pieteicjam pieskirta arT Latvijas Republikas vecuma pensija. Tonmer, neskatoties uz minéto, pieteicgjs turpinaja
sanent izdienas pensiju no Krievijas Federacijas.

[3.2] Lai novérstu situaciju, kad Latvijas Republikas vecuma pensija ir pieSkirta par to pasu apdro§inasanas periodu, par kuru pensiju
pieskirusi cita valsts, likumdevajs ir papildinjis likuma , Par valsts pensijani” parejas noteikumus ar 42.'punktu, kura ir noteikts — ja personai ir pieskirta
citas valsts pensija par apdroSinasanas periodiem, kas nemti vera, pieSkirot vai parrekinot Latvijas pensiju, Latvijas pensija parrekinama vai tas
izmaksasana partraucama, $os periodus izsledzot, ja regula Nr. 883/2004 vai Sacimas apstiprinatajos starptautiskajos figumos nav noteikts citadi.
Tadgjadi minttais tiesiskais reguléjums neparprotami noteic, ka personai nav tiesiska pamata par vienu un to pasu apdro§inasanas periodu sagemt gan



Latvijas, gan citas valsts pensju. Ta ka minétd norma precize situacijas, kadas ir atrunatas starpvalstu figumos, to starpa arT VienoSanas, tad tiesa
nekonstatgja tas neatbilstibu Satversiei.

Ta ka likuma ,Par valsts pensijan” parejas noteikumu 42.'punkts paredz, ka Latvijas pensija parrékinama vai tas iznmaksasana partraucama, $0s
periodus izsledzot, konkrétaja gadjuma ir iestajusies Administrafiva procesa likuma 85.panta otras dalas 1.punkta nosacijumi, kas i par pamatu ieprieks
izdota labveliga tiesiska administrativa akta atcelianai. Proti, tiesbu norma paredz administrafiva akta atcelSanu. Lidz ar to agentiira, ievérojot ieprieks
minto tiesisko reguljumu, pamatoti $o periodu izslédza no pieteicgja apdrosinasanas staza.

[3.3] Pret&ji pieteicgja noraditajam tiesa atzina, ka uz vinu konkrétaja gadijumi nav attiecinams Liguns, jo saskana ar Liguma 3.panta treSo
dalu Ligums neattiecas uz ligunsledzEju pusu brugoto speku un citu saskapa ar ligunsledzSju pusu tiesibu aktiem izveidoto millitaro formgjunu
militarpersonam, iekSlietu sistémas komandgjosa un ierindas sastava personam, vinu gimenes locekliem, ka ari Latvijas Republika — uz personam, kuru
pensiju nodro§indjums nav stenots valsts socialas apdro$inasanas sistémas ietvaros, Krievijas Federacija — uz personam, kuras pensiju nodro$inasanas
joma ir pielidzinatas minétajam amatpersonam
Ta ka pieteicgjs ir Krievijas Federacijas militarpersona (to pieteicgjs atzist ari pieteikumi tiesai), uz vinu neattiecas Liguma nosacjurm.

Nemot vera tiesas ieprick$ konstatto un secinato, tiesa parstidzeto Lémumu atzina par tiesisku administrativo aktu.

[4] Par Administrativas rajona tiesas 2014.gada 13.marta spriedunu pieteicgjs iesniedza apelacijas stidzibu, kura nepiekrit pirmas instances
tiesas pamatojumam un papildus pieteikuma mintajam norada turpmako.

[4.1] Pareiz interpretgjot likuma , Par valsts pensijani” parejas noteikumu 42.! punktu, secindns, ka tas piemérojans tikai gadijumos, kad citas
valsts pensija ir pieskirta p&c Latvijas vecuma pensijas pieskirSanas. Krievijas izdienas pensija pieteicjam pieskirta pirms Latvijas pensijas pieSkirSanas,
tapec $1norma nav piemerojama attieciba uz pieteicju.

[42] Saskapa arLatvijas Valsts prezidenta kancelejas 2013.gada 24.oktobra atbildi Nr.2070 agentira pieteicEja situacijai nepamatoti
piene€roja Vienosanas 9.pantu.

[4.3] Vienosanas 9.panta otrais teikums paredz tikai Krievijas Federacijai tiesibas partraukt pensijas izmaksu. VienoSanas neparedz Latvijas
Republikas tiesibas partraukt pensijas izmaksu ta iemesla dél, ka Krievijas Federacija pensijas izmaksu nav partraukusi. Agentiira rikojusies vienpusgji un
tadgjadi parkapj Vienosanos.

[4.4] Tiesa nav vert&jusi esoSo judikatiiru lidzigas lietas.

[4.5] Tiesa nepamatoti secingja, ka uz pieteic€ju Liguns nav attiecinams, jo pieteic€js jau vairak neka 20 gadus nav militarpersona. Turklat
izpildas Liguma 3.panta treSaja dala noteiktais par pensiju nodrosinajuma Tstenosanu Latvijas valsts socialas apdro§inasanas sistémas ietvaros. Tiesa nav
vertejusi arT Liguma anotacija pausto par Liguma bifibu.

[4.6] Izkatanmaja gadjuma nav nodrosinata Pakta un Konvencija garantéta individa ekonomisko tiesibu aizsardziba, kas attiecinama ari uz
sociala nodro§inajuma apméru.

[4.7] Ta ka uz pieteicgju nav attiecinans likuma , Par valsts pensijani” parejas noteikumu 42. punkts, iztrikst Satversmes 109.panta tiesbu
ierobezojuma kritérijs — ierobezojumam jabit noteiktam ar likumu. Turklat pieteic&jam noteiktajam ierobeZojumam nav legitims mérkis, un tas piemérots,
neieverojot vienlidzibas un tiesiskas palavibas princips. Ievérojot, ka vecuma pensija tiek pieskirta vz mia, i aizsargdjama pieteicgja palaviba, ka tas
netiks samazinats, bet pieteicgjam pensija tika samaznata par 19,2 procentiem

[5] Paskaidrojuma par apelacijas stidzibu agentiira paudusi viedokli, ka apelacijas sidzba nav pamatota, bet pieteikuns ir noraidarms.
[6] Atbilstosi Administrativa procesa likuma 304.panta pirmajai dalai apelacijas instances tiesa administrativo lietu izskata rakstveida procesa.
Motivu dala

[71 Izvertgjusi lietas faktiskos un tiesiskos apstaklus, Administrativa apgabaltiesa atZist, ka pieteic€ja apelacijas slidzba nav pamatota un
pieteikurs ir noraidarns.

[8] Administrativa apgabaltiesa konstate, ka pirmas instances tiesas spriedum ietvertais pamatojuns ir pareizs un pilriba pietickams, tadel
Administrativa apgabaltiesa saskapd ar Administrativa procesa likuma 307.panta ceturto dalu pievienojas pirmas instances tiesas sprieduma
konstatEtajiem faktiem un motivacijai, to neatkartojot.

[9] Apgabaltiesa nepiekrt pieteicEja argumentam, ka izdienas pensija nav uzskatama par valsts pensiju un tapec likuma ,Par valsts pensijany”
parejas noteikumu 42. 'punkts vina gadijumé nav piengrojans.
Saskana ar Militaro pensiju likuma 10.pantu §& izdienas pensijas tick izmaksatas no federala budzeta, lidz ar to tas ir uzskatamas par valsts pensiju.
Turklat arf Latvija ar jédzienu ,,valsts pensija” tick apzinméta arf ,izdienas pensija”. Augstaka tiesa ir noradfjusi, ka izdienas pensija un vecuma pensija ka
valsts socialas dro$ibas sistémas izmaksas no valsts budzeta lidzekliem abas ir valsts pensijas (sk. Augstakas tiesas 2011.gada 29.decembra lemuma
lietd Nr:.SKA-1090/2011 12.punktu). 1idz ar to nav pamata uzskattt, ka likuma , Par valsts pensijani” parejas noteikumu 42.'punkta minétais jédziens
,citas valsts pensija” neattiektos uz citas valsts pieskirtajam izdienas pensijam.

[10] Pieteicgjs uzskata, ka likuma ,Par valsts pensijani’ parejas noteikumu 42. 'punkts piemgrojams tikai gadfjumos, kad citas valsts pensija ir
pieskirta p&c Latvijas vecuma pensijas pieskirSanas. Tacu pieteicgjam Krievijas Federacijas pensija bija pieskirta pirns Latvijas vecuma pensijas
pieskirSanas. Apgabaltiesa tam nepiekri.

Atbilstosi likuma , Par valsts pensijani” parejas noteikumu 42.punktam ja personai ir pieskirta citas valsts pensija par apdroginasanas periodiem, kas
pemti vera, pieskirot vai parrekinot Latvijas pensiju, Latvijas pensija parrekinama vai tas izmaksasana partraucama, Sos periodus izsledzot. Apgabaltiesas
ieskata §is normas teksts nenorada uz to, ka Latvijas pensija parrékinama vai tas izmaksasana partraucama tikai gadjumos, kad citas valsts pensija ir
pieskirta pec Latvijas vecuma pensijas pieSkirSanas. Normas teksts, gramatiski to interpretgjot, pielayj ta piemerosanu gan tajos gadjumos, kad vispirms
ir pieskirta citas valsts pensija, gan art tajos gadfjumos, kad vispirns ir pieskirta Latvijas pensija.

Tapat ari no 11.Saeimas likumprojekta Nr.237/Lp11 anotacija noradita nevar secint, ka likuma ,Par valsts pensijam” parejas noteikumu 42.1 punkts
bitu piemerojams tikai gadjumos, kad citas valsts pensija ir pieskirta pec Latvijas vecuma pensijas pieskirSanas. Anotacija noradts, ka parejas



noteikumu 42. 'punkta merkis ir noverst situaciju, kad valsts pensija tiek pieskirta par to pasu apdrosinasanas (darba) periodu, par kuru pensiju pieskirusi
cita valsts. Interpretgjot So tetkumu burtiski, iesp&jams, var nonakt pie pieteicgja noradita secinajuma. Tacu janem vera, ka likumprojekta merkis kopuma
bija noverst socialas apdro§inasanas sistémas finansialas stabilitates apdraud&jumus un nodro$inat pensiju sistemas ilgtsp&ju. Lidz ar to nav pamata
uzskattt, ka likumdevgjs ir gribjis, lai parejas notelkumu 42. 'punkts bitu piemérojams tikai gadijumos, kad citas valsts pensija i pieskirta péc Latvijas
vecuma pensijas pieSkirSanas, bet ne gadijumos, kad personai vispirns ir pieSkirta citas valsts pensija. Apgabaltiesa nesaskata nekadu logisku
pamatojumu So divu situaciju noskirsanai.

Nemot véra iepricks minéto, secindns, ka likuma , Par valsts pensijam” parejas noteikumu 42. \punkts ir attiecinams uz pieteicgju.

[11] No likuma ,Par valsts pensijam” parejas noteikumu 42.'punkta cita starpa izriet, ka periodi, kas nemti véra arf pieskirot citas valsts

pensiju, ir jaizsledz no apdrosinasanas staza. Latvijas pensija parrekinama, Sos periodus izslédzot. Tomer likuma , Par valsts pensijam” parejas noteikumu
42 'punkts paredz ar izemuma gadfjumus, nosakot, ka pensijas izmaksas nedrikst partraukt, ja Eiropas Parlamenta un Padomes 2004.gada 29.aprila
regula (EK) Nr.883/2004 par sociala nodrosinajuma sistému koordingSanu vai Saeimas apstiprinatajos starptautiskajos figumos $adiem gadjumiem ir
ietverts atskirigs reguljus.
Apgabaltiesa, parbaudot, vai ieprick§ minéta regula vai Saeimas apstiprinatie starptautiskie igumi nesatur tadu regulgjunu, no kura izriet, ka pieteicgja
gadjuma  vinam pieskirtas Latvijas valsts vecuma pensijas izmaksa nebitu parrekinama, atzist, ka pieteicgja gadjumd nav piemerojama Eiropas
Parlamenta un Padomes 2004.gada 29.aprila regula (EK) Nr.883/2004 par socialds nodrosinasanas sistemu koordingSanu. Ari pieteicgjs uz to nav
noradjis.

[12] Apgabaltiesa konstate, ka saskana ar Liguma 3.panta treSo dalu Liguns neattiecas uz LigunsledzEju Pusu brugoto speku un citu saskana
ar Ligumsledzgju Pusu tiesbu aktiem izveidoto militaro formgjunm militarpersonam, iekslietu sistémas komandgjosa un ierindas sastava personam, vigu
gimenes locekliem, ka art: Latvijas Republika — uz personam, kuru pensiju nodro$inajums nav Stenots valsts socialas apdrosinasanas sist€mas ietvaros;
Kirievijas Federacija — uz personam, kuras pensiju nodrosinasanas joma ir pielidzinatas minétajam militarpersonam
Apgabaltiesa uzskata, ka no §is normas izriet, ka Ligums nav attiecinans uz personam, kas sagem izdienas pensijas ka bijusas militarpersonas. Uz to
norada tas, ka $aja norma ir minétas personas, ,kuras pensiju nodro$inasanas joma ir pielidzinatas minétajam militarpersonany’. Tas nozine, ka $aja
norma minétas militarpersonas ietver sevi ari personas, kuras sagem pensiju ka militarpersonas un sagem pensiju. Tacu, lai militarpersona varetu sapemt
pensiju, tai ir japartrauc akfivais dienests.

Lieta nav strida par to, ka pieteicgjs bija Krievijas Federacijas militarpersona, uz to norada arf pieteicgjs apelacijas sidziba. Lidz ar to apgabaltiesa
secina, ka saskana ar Liguma 3.panta treSo dafu Ligums uz pieteic€ju neattiecas. Turklat Ligums nevar but Skérslis pensijas parrekinasanai likuma , Par
valsts pensijam” parejas noteikumu 42.'punkta kartiba.

[13] Atbilstosi Vienosanas 1. un 2.pantam VienoSanas merkis ir nodrosinat Krievijas Federacijas militarpersonu (militaro pensionaru) un vigu
gimenes loceklu, kuri pastavigi dzivo un kuriem biitu tiesibas dzivot Latvijas Republikas teritorija, socialo aizsardzibu. Vienosanas III sadala reglamente
pensiju nodro$inaSanu. No Vienosanas 7.panta secinamns, ka primari visus jautajumus, kas saistiti ar militaro pensionaru pensijam un pabalstiem (pensiju
un pabalstu noteikSana, parrekinaSana un izmaksa) risina Krievijas Federacijas iestades (Krievijas Federacijas Aizsardzibas ministrija un citi kompetenti
organi), sadarbojoties ar Latvijas Republikas kompetentajam iestadém (organiem).

Atbilstosi Vienosanas 9.pantam Latvijas Republika, ja ta uzskata par nepiecieSamu, ir tiesiga pieSkirt Krievijas Federacijas militarpersonai art Latvijas
Republikas valsts pensiju. No Vienosanas 9.panta otra teikuma izriet, ka gadijumos, kad persona sanem pensiju no abam valstim, Krievijas Federacijai ir
paredzetas tiesibas apturét pensijas, kas militarpersonai pieskirta pirms Latvijas pensijas pieskirSanas, zmaksu uz laku, kaner persona sagem Latvijas
pensiju. Ta ka saskana ar VienoSanos militarpersonam pensijas maksas Krievijas Federacija, secinans, ka VienoSanas paredz Krievijas Federacijas
kompetentam iestadem tiesibas ierobezot pensijas izmaksu dubulta apmera, ja persona izvelas sagemt Latvijas Republikas pieskirtu pensiju.

Vienlaikus konstatgjams, ka VienoSanas nesatur nekadus nosacjumus attieciba uz figunsledzEju valstu pensiju pieskirSanu, pensiju apmeru, ka art pensiju
parrekinasanas noteikumiem, tostarp Vienosanas nesatur reguléjumu par to, ka jarikojas situacijas, kad persona par vienu un to pasu periodu sagem abu
valstu pensijas. Lidz ar to pensiju pieSkirSana, pensiju parskatSana un citi ar pensijam saisftti jautajumi risiiami saskana ar nacionalajiem tiesibu aktiem
Latvijas tiesibu norma — likuma , Par valsts pensijani” parejas noteikumu 42.'punkts — noteic ierobeZojumu personai sanemt vecuma pensiju par periodu,
kuru jau apmaksa cita valsts. Apgabaltiesa uzskata, ka §1 norma, kas paredz Latvijas pieskirtas pensijas parrékinaSanu, nav pretrund VienoSanas
nosacijumiem

[14] Pieteicgjs norada, ka izskatamaja situacija ierobezotas vina Satversme garantetas tiesibas.
Satversimes tiesa ir atzinusi, ka tiesibas uz pensijas izmaksu uzskatamas par pasumu Latvijas Republikas Satversmes 105.panta izpratn€. Tomer, vertgjot
kadas tiesibu normas atbilstibu minétajam pantam, nepiecieSans nemt vera to, vai lieta skar art socialo tiesibu jomu. Ja lieta minto jonm skar, tad
vienlakus ir atzistans, ka pieteikuma iesniedzEja tiesibas un tiesiskas intereses nevar tikt aizsargatas tada pasa mera, ka tas butu gadijuma, ja ierobezotas
bitu pasuma tiesibas to , klasiskaja” izpratn€ (sk. Satversmes tiesas 2007.gada 8.junija sprieduma lieta Nr.2007-01-01 20. un 21.punktu).
Satversimes tiesa ir arT atzinusi, ka attieciba uz pasuma tiesibam socialo tiesibu joma valstij ir pieskirama plasa ricibas briviba, jo arT Latvijas Republikas
Satversmes  105.panta noteiktas tiesibas vel negarant€ noteiktu pensijas apmeru un tas var ierobezot. Latvijas Republikas Satversmes 109. panta
garantetas tiesibas var ierobezot, ja ierobeZojurms ir noteikts ar likumu, i attaisnots ar legitinu merki un atbilst samériguma principam (sk., pieméram,
Satversmes tiesas 2007.gada 9.oktobra sprieduma lieta Nr.2007-04-03 26.punktu).
Konkrétaja gadjuma pieteicgjam ir parrekinata Latvijas pensija un piemaksa pie pensijas sakara ar to, ka pieteicgjs par attiecigo periodu jau sanem
pensiju no Krievijas Federacijas.
lerobeZojums sangent divas pensjjas par vienu un to paSu apdro§ina$anas periodu ir noteikts ar likumu, un tam i legifims merkis — socialas
apdrosinasanas budzeta ilgtspgjas nodrosinasana.
Pieteicgjam pensiju maksa Krievijas Federacija, kas saskana ar VienoSanos ir valsts, kurai primari janodrosina pieteicgja ka Krievijas Federacijas
militarpersonas tiesibas uz pensiju un citiem pabalstiem saskana ar Krievijas Federacijas tiesbu aktiem Tadgjadi secinams, ka pieteicgjam tiek sniegfs
socialais nodroSinajums. Pieteic€js nav noradyis, ka vipam nav sociala nodroSinajuma pat minimalaja Iimeni. [idz ar to pieteicgjam noteiktais
ierobezojuns sanemt divas pensijas par vienu un to pasu periodu ir samerigs.
Nemot vera mingto, apgabaltiesa secina, ka nav parkaptas ne Satversme, ne starptautiskos figumos ietvertas tiesibas uz socialo nodro§inajunu, ne art
tiesibas uz pasumi
Apgabaltiesas vertejuma nav parkapts arf tiesiskas palavibas princips, jo tiesibu normas ne vecuma pensijas pieskirSanas bridi, ne ar velak neparedzgja,



ka pieteicgjs var€s sagemt pensijas par vienu un to pasu periodu no divam valstim

[15] Nav pamatots pieteicSja viedoklis, ka lidzigas lietas jau ir izveidojusies Administrativas apgabaltiesa judikatiira. Apgabaltiesa ir pienénusi
gan pieteicgja apelacijas stidziba noraditos lemumus, gan arT nolemumus, kuros fidzigi pieteikumi verteti ka nepamatoti (sk., pieméram, Administrativas
apgabaltiesas 2013.gada 5.septembra lemumu un 2014.gada 27 jinija spriedumu lieta Nr.A420387313, 2013.gada 9.septembra lemumu lieta
Nr.A420397013, 2013.gada  12.septembra lemumu  lieta Nr.A420412113, 2013.gada 27.decembra lemumu  lietd Nr.A420474813). Tacu
Augstaka tiesa vel $ada veida lietas nav skatfjusi p&c bitibas.

[16] Nav arT nozimes citiem pieteicgja argumentiem, jo to izvert§jums nevar ietekmét apgabaltiesas viedokli par Lemumu ka tiesisku
administrativo aktu, Iidz ar to no tiesibu viedokla nenozinmigus pieteicgja argumentus apgabaltiesa detalizEti neatruna.
Atbilstosi Augstakas tiesas atzipam, tiesas pienakuns argument@t tas nolemumu nav saprotans ka prasiba detalizeti atbildét vz jebkuru argumentu.
TiesneSiem ir jauzklausa argumenti, bet viniem ir atlauts izvertet tos argumentus, kurus uzskata par nozigiem no tiesibu viedokla (sk., pieméram,
2004.gada 23.novembra sprieduma lieta Nr. SKA-216 8.punktu, 20006.gada 28.februdra sprieduma lieta Nr. SKA-54 12.punktu, 2010.gada
11.marta sprieduma lieta Nr.SKA-66/2010 14.punktu; 2012.gada 24 februara sprieduma lieta Nr.SKA-64/2012 12.punktu).

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Administrafiva procesa likuma 307. un 309.pantu, Administrativa apgabaltiesa
nosprieda

noraidtt /pers. A/ pieteikumu par Valsts socialas apdro§inaSanas agenttiras 2013.gada 3.maija [Emuma Nr.11-8/4364 atcelSanu.

Spriedunu var parsiidzet Augstakas tiesas Administratvo lietu departamenta viena ménesa laika no sprieduma sastadiSanas dienas, iesniedzot kasacijas
stidzibu Administrativaja apgabaltiesa.

Tiesnese referente [.Kalmina

Tiesnese S.Linina

Tiesnese U.Mihailova



