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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga 2016.gada 6 julija

Rigas pilsétas Latgales prickspilsétas tiesas tiesnese V.Freimane, rakstveida vieno$anas procesa iztiesaja kriminallietu, kura apstdzets /pers. A/,

personas: /personas kods/, par noziedzigu nodarfjumu izdar§anu péc Krimnallkuma 176.panta otras dalas.
Aprakstosa dala

Parbaudijusi vienosanas noslégsanas apstaklus un to atbilstibu Kriminallikuma normam, tiesa konstaté, ka saskana ar tiesa iesniegto vienosanas
protokolu par vainas atzanu un sodu, /pers. A/ izdarija sveSas kustamas mantas nolaupi§anu, personu grupa péc iepriek§éjas vienos$anas,
kas saistita ar vardarbibu (laupi$anu), $ados apstaklos:

/pers. A/ un persona, pret kuru krimmalprocess izbeigts, pec ieprieks€jas vienosanas mantkarigu tieksmju vadti, 2015.gada 20.decembriap
pkst.21.40 Riga, Kalna ielas un Mazas Kalna ielas krustojuma pienaca pie /pers. B/. /pers. A/ palodza /pers. B/ cigareti, bet persona, pret kuru
kriminalprocess izbeigts, teica /pers. B/, ka vinam ir nazs, lai/pers. B/ atdod telefonu un visu, kas i, pretgja gadjuma /pers. B/ tiks sadurts un tiks
nogadats kapseta. Tad persona, pret kuru krimnalprocess ir izbeigts, ar diiri vienu reiz iesita /pers. B/ pa Zokla labo pusi un p&c tam ne mazak ka divas
reizes galvas rajona, un pieprasia /pers. B/ atdot naudu. /pers. B/ iedeva 0,50 EUR, bet persona, pret kuru krimnalprocess izbeigts, piedraudot, ka
sadurSot ar nazi, pieprasja vel naudu. Péc tam /pers. A/, tenojot kopigo noziedzigo nodomu, parbaudia /pers. B/ virsjakas kabatas un panema /pers.
B/ mobilo telefonu “Samsung” 10,00 EUR vertiba un siknaudu 1,50 EUR apmera. Tad /pers. A/ un persona, pret kuru krimmalprocess i izbeigts,
aizgdja no noziedziga nodarfjuma izdariSanas vietas.

Tadgjadi /pers. A/ un persona, pret kuru krimnalprocess izbeigts, saskanoti rikojoties un pielietojot vardarbibu, /pers. B/ nolaupija kustamu mantu
kopgja vertiba 12,00 EUR.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarija noziedzagu nodarijumu, kas paredzets Kriminallikuma 176.panta otraja dala.

Pirmstiesas kriminalprocesa laika 2016.gada 27.maija Rigas pilsetas Latgales priekspilsetas prokuratiiras prokurors Roberts Stivrins, Rigas pilsétas
Latgales priekspilsetas prokuratiiras telpas, Riga, Dzimawvu iela 113, 4.stava, kabineta Nr.403, Krimmnalprocesa likuma 433., 434., 437.panta kartiba
nosledza ar apstidzeto /pers. A/ zverinatas advokates Helenas Purvinas, ordenis Nr.38581, klatbtitné vienoSanos par vainas atz8anu un sodu, idzot
tiesu piespriest apsiidzetajam brivibas atpemSanas sodu uz 4 (Cetriem) meneSiem bez mantas konfiskacijas, bez probacijas uzraudzbas, saskana ar
Krimnallikuma 55.pantu brivibas atpensanas sodu noteikt nosaciti ar parbaudes laku vz 1 (vienu) gadu.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 540." panta pirmés dalas nosacijumiem, ar 2016.gada 13.jinija Rigas pilsétas Latgales priek3pilsétas tiesas
tiesneses Iemumu nolents kriminallietu /pers. A/ apsiidziba iztiesat rakstveida procesa.

Iebildumi pret lietas iztiesasanu rakstveida procesa vai noraidjjumi tiesas sastavam nav sanemti.

Motivu dala

Tiesa, izZlemjot kriminalprocesu rakstveida procesa pec lieta esosajiem materialiem, i parliecinajusies, ka savaktie pieradjumi apstiprina apsiidzeta
vainu vinpam inkriminétaja noziedzigaja nodarjuma. Tiesai nav radusas Saubas par apstdzeta /pers. A/ vainu, vina darbibas i pareizi kvalificetas pec
Krimnallikuma 176.panta otras dalas, tadejadi tiesa atzist, ka vienoSanas ir apstiprinama un kriminallieta ir taisans notiesajoss spriedumms.

IzZklastot noslegto vienoSanos biitbu, tiesa konstate, ka vienoSanas protokold ar apstidzgto /pers. A/, klatesot aizstavei — zverinatai advokatei
Helenai Purvinai, ir noradis, ka apstidzetais piekrtt vienoSanas procesa piemerosanai. Apstidzgtajam ir izskaidrotas viga tiesibas vienosanas procesa un
vienoSanas procesa piemerosanas sekas. Apsudzetais/pers. A/ ir atzinis, ka kriminallieta ir noskaidroti apstakli, kas attiecas uz pieradisanas priekSmetu.
Apsiidzetais i piekritis vipam inkriminéta nodarjuma apjomam un kvalifikacijai.

Tiesa nem vera apstdzeta /pers. A/ izdarta noziedziga nodarfjuma raksturu, ka art viga personu raksturojosas zigas — /pers. A/ ir dzimis /datuns/,
Riga, Latvijas pilsonis, darbavietas nav, neprecgjies, sodanibas dzestas.

Saskana ar Krimnallikuma 46.panta treSo dalu, nosakot soda méru, nem véra atbildibu nikstinoSos un pastiprinosos apstak]us.

Saskana ar Krimnallkuma 47.panta otro dalu par apstidzeta /pers. A/ atbildibu nikstinosu apstakli attieciba uz noziedzigo nodarjunmu izdarsanu
tiesa Ir iespejans atztt to, ka vins ir valsirdigi atzinies un noZelojis izdarto.

Saskana ar Krimnallikuma 48.panta pirmo dalu /pers. A/ nav konstateti atbildibu pastiprinosi apstakli.

Tiesa atzist, ka vienosanas protokols pec savas formas un satura atbilst Kriminalprocesa likuma 38.nodalas prasibam, ka arf § likuma 437.panta
prasibam, neatrodot procesualo un materialo tiesibu normu parkapuns, nosledzot vienosanos.

Tiesa, parbaudot lieta esoSos materialus, secina, ka vienoSands pirnstiesas procesa laka ar apsiidzto /pers. A/ i noslegta, ieverojot
Krimnallikuma un Krimnalprocesa likuma noteikto kartibu. Apstidzetais vienoSanos ir parakstyjis apzinati un labpratigi, saprotot vienosanas sekas. Tapat
tiesa nem vera to, ka apsiidzetais /pers. A/ Iidz lietas iztiesaSanas uzsakSanai nav atteicies no vienosanas.

Kriminalprocesa likuma 543.panta nosacjumi neuzliek tiesai pienakumu, izskatot lietas par noslegto vienosanos, 1pasi motivet soda piemerosanu
(lieta SKK-121/2010, 2010.gada 8.jinija lemums).

Tiesa secina, ka valsts apstidzibas Iiigtais soda veids un mers /pers. A/ atbilst Kriminallikuma 35.panta otras dalas un 46.panta prasibam, ir
sanerigs ar apsiidzeta izdartda noziedzigd nodarjuma raksturu, apstidzeta /pers. A/ personibu, atbildbu nikstinos$a apstakla esanibai, atbildibu
pastiprinosu apstaklu neesanibai, lidz ar to tiesa uzskata par iesp&jamu apstiprinat noslégto vienosanos nosakot /pers. A/ vienosanas protokola noradtto
sodu.

Kriminalprocesa likuma 240.pants noteic galigo ricibu ar lietiskajiem pieradijumiem un dokumentiem.

Savukart Kriminalprocesa likuma 235.panta pirmé dala noteic, ka izmekleSanas darbibu gaita iegitas lietas un dokumentus, ja ir pamats uzskat,
ka turpmakaja kriminalprocesa tiem varétu bit pieradijumu nozime, procesa virziajs registré kriminallieta esoSaja lietisko pieradijumu un dokumentu



saraksta.

Tiesa uzskata, ka lietisko pieradjumu un dokumentu saraksta registrétais CD disks ar videonovérosanas kameras ierakstu, kas pievienots pie
kriminallietas materialiem ka lietiskais pieradijums izmantojans pieradiana saistiba ar taja ietverto saturisko nformaciju.

Savukart atbilstosi Kriminalprocesa likuma 134.panta otras dalas noteikumiem, ja lieta pieradiSana izmantojama sakara ar taja ietverto saturisko
mformaciju, ta uzskatama nevis par lietisko pieradjumu, bet par dokumentu. Tadgjadi lietiskais pieradijums —CD disks ar videonovérosanas kameru
ierakstu, atzistams par dokumentu un izsledzans no lietisko pieradfjumu saraksta un ka dokuments atstajams glabaties pie kriminallietas materialiem

CietuSais Saja kriminalprocesa ir /pers. B/. /pers. B/ pieteica kait€juma kompensaciju 7,00 EUR apméra —5,00 EUR par SIM kartes atjaunoSanu
un 2,00 EUR par nolauptto naudu (lietas 11. — 12. lapa). Apstdzetais/pers. A/ atzist pilriba cietusa pieteikto kait€juma kompensacijai 7,00 EUR apmera
un piekrt, ka pieteikto kait€juma kompensaciju pilna apmera piedzen no viga par labu cietuSajam /pers. B/.

Saskapa ar Krimnalikuma 52.panta piekto dalu/pers. A/ redla soda izcieSanas termina ieskaitt aiztwreSand pavadito laku no 2015.gada
20.decembra plkst. 22:55 Tidz 2015.gada 22.decembrim ( lietas 31.lapa), skaitot ka divas brivibas atpemSanas dienas.

Kriminalprocesa likuma 438.pantd noradtts, ka prokurors péc vienoSanas noslégsanas krimnallietas materialus kopa ar vienoSanas protokolu
nosiita tiesai, ierosinajuma noradot arm informaciju par pirmstiesas procesa izdevumiem (Kriminalprocesa likuma 438.panta otras dalas 5.punkts);
savukart tiesa, taisot notiesajo$ u spriedumu, rezolufivaja dala norada tiesas IEmumu par procesudlo izdevumu atlidzibu (Krimnalprocesa likuma
543.panta tresa dalas 10.punkts). Tadgjadi secinams, ka Kriminalprocesa likuma nav noteikts tiesas pienakums pieprast personam mformaciju par
procesualajiem izdevumiem, bet ir pienakuns lent par to atlidzibu.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 367.panta pirmas dalas 4. punktu procesualie izdevumi ir samaksa advokatam

Kriminalprocesa likuma 84.pants nosaka, ka advokatam par valsts nodrosinatas juridiskas palidzibas sniegSanu personai, kura nav noslegusi
vienosanos par aizstavibu, samaksas apmeru un ar valsts nodrosinatas juridiskas palidzbas sniegsanu saistttos atlidzinamos izdevumus, to apmeru un
izmaksu nosaka Ministru kabinets.

Apstdzeta aizstave zverinata advokate Helene Purvipa iesniegusi pazinojumu par valsts nodroSinatas juridiskas palidzibas sniegSanu
kriminalprocesa, kura noradita vinas ka valsts nodro$inatas juridiskas palidzibas sniedzgja pakalpojunu aprekins EUR 92,12 (devigdesmit divi euro 12
euro centi) (lietas 112.lapa) apmera.

Mingto procesualo izdevumu visparigo piedzinas kartibu regule Kriminalprocesa likuma 367 panta pirmas dalas 4.punkts un 368.panta pirna dala,
tacu Kriminalprocesa likuma 83.panta otra dala noteic, ka aizstavja piedaliSanas ir obligata kriminalprocesa, kas notiek vienoSanas procesa kartiba no
briza, kad tiek uzsaktas parrunas ar apstidzEto par vienosanas slégsanu.

Savukart Kriminglprocesa likuma 85.panta pirmas dalas 2.punkts noteic, ka tiesibas uz atbrivoSanu no samaksas par aizstavja palidzibu, kas tada
gadijuma tiek segta no valsts fidzekliem, ir personai, kura kriminalprocesa, kad aizstavja piedalSanas ir obligata, nav velgjusies aizstavi.

Ievérojot mingto normativo aktu regulgjumu un saskana ar Kriminalprocesa likuma 85.panta otro dalu, tiesa secina, ka apstdzetais ir atbrivojams
no procesualo izdevumu EUR 92,12 (devindesmit divi euro 12 euro centi) apmeéra samaksas valsts laba par aizstaves - zverinatas advokates Helenes
Purvinas darbu pirnstiesas krimnalprocesa, un esoSie procesualie izdevumi sedzami no valsts idzekliem, jo apstidzetais nav velgjies aizstavi. Saskana ar
prokurores ierosindjuma par vienoSanas apstiprinasanu noradtto, arests mantai lieta nav.

Rezolutiva dala
Nemot véra ieprieks minéto, saskana ar Krimindlprocesa likuma 511., 540.! panta picktas dalas 3.punktu un sesto dafu, 543.pantu, tiesa
Nosprieda

Atztt /pers. A/ par vainigu noziedzigu nodarjumu izdarana, kas paredzeti Krimnallkuma 176.panta otraja dala.

Apstiprinat starp prokurori un apstidzEto noslegto vienosanos un piespriest taja paredzetos soda veidu un nmeru, un proti, sodt /pers. A/, saskana
ar Kriminallikuma 55.pantu, ar brivibas atpemsanas sodu uz 4 (Cetriem) menesiem bez mantas konfiskacijas, bez probacijas uzraudzbas.

Saskana ar Krimnallikuma 55.pantu, minéto sodu /pers. A/ noteikt nosactti, ar parbaudes laku vz 1 (vienu) gadu.

Uzlikt par pienakumu /pers. A/ 10 (desmit) darba dienu laka no tiesas sprieduma sta$anas speka ierasties un soda izcieSanai registréties Valsts
probacijas dienesta pec faktiskas dzvesvietas - Rigas teritoriala struktiirvieniba, Lomonosova iela 9, Riga.

Nepiemerot drosibas lidzekli /pers. A/.

Saskana ar Kriminallikuma 52.panta piekto dalu /pers. A/ soda izcieSanas termina ieskaiftt aizturéSana pavadtto laku no 2015.gada 20.decembra
Iidz2015.gada 22.decembrim, skaitot ka divas brivibas atpemsanas dienas.

Apmierinat pilriba cietusa - /pers. B/ pieteikto kait€juma kompensaciju EUR 7,00 (septini euro un 00 centi) un piedzt to no /pers. A/ par
labu /pers. B/ EUR 7,00 (septini euro un 00 centi).

Atbrivot /pers. A/ no procesudlajiem izdevumiem, kas sastada 92,12 EUR (devindesmit divi euro 12 euro centi) un segt tos no valsts fidzekliem.

Piedzt no /pers. A/ valsts ienakumos EUR 92,12 (devindesmit divi ewro un 12 eiro centi) par zvérinatas advokates veikto darbu juridiskas
palidzibas snieg§ana krimindlprocesa un tie iemaksajami: Valsts kase, NMR 90000050138, konts LV68TREL1060001239300, BIC kods TRELLV22,
nosakot 30 dienu terminu ta labpratigai izpildei péc sprieduma speka stasanas, iesniedzot tiesai maksajuma apliecinosu dokumentu.

Lietiskos pieradijumus —CD disku ar videoierakstu, kas glabajas pie kriminallietas materialiem, atzit par dokumentu un glabat pie kriminallietas
materialiem

Spriedumu var parstidzet 10 (desmit) dienu laika kasacijas kartba Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departamenta, ja tiek
konstateti Kriminalprocesa likuma 573. - 575.pantd minctie kasacijas iemesli, iesniedzot kasacijas siidzbu vai protestu Rigas pilsétas Latgales
priekspilsetas tiesa.

Sprieduma pieejanibas diena — 2016.gada 6.jilijs.

Tiesnese V.Freimane



