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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Dobele 2019. gada 10. april

Zemgales rajona tiesa, tiesnese Inga Putra,

piedaloties prokuroram Raivim Kosinskim,

aizstavei levai Cirulei,

atklata tiesas s€d€ iztiesaja apvienoto krimnallietu, kura /pers. B/, personas kods /personas kods/, apsiidzeta noziedzigu nodarjunmu izdarSana pec
Krimmnallikuma 180. panta pirmas dalas.

Apraksto$a dala

[1] /pers. B/ izdarfja zadzibu neliela apmera.

2018. gada 1. oktobrTap plkst. 20.18 /pers. B/ personu grupa pec ieprieks€jas vienosanas ar citu personu, mantkarigu motivu vadita, nolika izdarit
alkohola Zadzibu, ieradas SIA “Rimi Latvia” piederosaja vekala “Supernetto”, Brivibas iela 10a, Dobel. Istenojot zadzibas izdarBanu, péc pienakanu
sadales /pers. B/ un otra persona no plaukta panema divas 0,5 1 tilpuma pudeles likieri Moka Truffle 10,58 euro vertba (vienas pudeles vertba
5,29 euro) un ielika tas otras personas rokas esosaja iepirkumu groza, un abas personas devas uz citu veikala dalu, kur otra persona no iepirkunmu
grozina izn€ma pudeles un paslepa tas /pers. B/ rokassoma, pec ka abas izgdja arpus veikala kases zonas nesamaksajot. Tadgjadi/pers. B/ slepeni
nozaga svesu kustamu mantu, nodarot cietusajai STA “Rimi Latvia” mantisko zaud&jumu 10,58 euro.

Ar $adam savam darbibam /pers. B/ izdarfja Kriminallikuma 180. panta pirmaja dala paredzeto noziedzigo nodarfjumu

[2] /pers. B/ izdarfja Zadzibu neliela apmera.

2018. gada 1. oktobriap plkst. 21.40 /pers. B/ personu grupa pec ieprieksgjas vienosanas ar citu personu, mantkarigu motivu vadita, nolika izdartt
alkohola zadzbu, ieradas SIA “Rimi Latvia” piederoSaja veikala “Supernetto”, Brivibas iela 10a, Dobelé. Istenojot zadzibas izdarSanu, péc pienakanm
sadales, /pers. B/ un otra persona piegaja pie alkohola plauktiem, no kuriem otra persona pagema divas 0,5 1 tilpuma pudeles Moka Truffle 10,58 euro
vertba (vienas pudeles vertiba 5,29 euro), vienu 0,5 1 tilpuma pudeli degvina Sila Prirodi Klassiceskaja 6,29 euro vertba un ielika tas iepirkumu
grozina, un abas personas devas uz citu veikala dalu, kur otra persona no iepirkunu grozina izéma pudeles un paslépa tas /pers. B/ rokassoma, pec ka
abas izgaja arpus veikala kasu zonas nesamaksajot. Tadgjadi/pers. B/ slepeni nozaga svesu kustamu mantu, nodarot cietusajai SIA “Rimi Latvia”
mantisko zaud&jumu 16,87 euro.

Ar $adam savam darbibam /pers. B/ izdarfja Kriminallikuma 180. panta pirmaja dala paredzgto noziedzigo nodarfjumi.

[3] /pers. B/ izdarfja zadzibu neliela apmera.

2018. gada 2. oktobriap plkst. 12.00 /pers. B/, atrodoties /pers. F/ dzvesvieta /adrese/mantkarigu motivu vadita, iedzivosanas noltka, istaba
slepeni nozaga /pers. F/ piederosu kustamu mantu neliela apméra — mobilo taluni Samsung 5611 (IMEI kods 357692060055343) 149 euro vertiba ar
taja esosu prickSapmaksas sarunu karti Zelta zivtina bez vertbas, noslépa apgerba kabata, aiznesa un izmantoja savam vajadzbam. Tadgjadi /pers. B/
slepeni nozaga svesu kustamu mantu, nodarot cietusajai /pers. F/ mantisko zaud&junmu 149 euro.

Ar $adam savam darbibam /pers. B/ izdarfja Kriminallikuma 180. panta pirmaja dala paredzeto noziedzigo nodarfjumu.

[4] /pers. B/ izdarfja zadzibu neliela apmera.

2018. gada 3. oktobrT laika posma no plkst. 7.00 Iidz plkst. 9.00 /pers. B/, atrodoties /pers. G/ dzvesvieta /adrese/, mantkarigu mofivu vadita,
iedZivoSanas nolika, dzivokla istaba no /pers. G/ piederosa maka slepeni nozaga kustanmu mantu nelielad apmeéra — vienu 10 euro banknoti. Nozagto
mantu /pers. B/ no notikuma vietas aiznesa un izmantoja savam vajadzbam. Tadgjadi cietusajai /pers. G/ nodarits mantisks zaud&jums 10 euro.

Ar $adam savam darbibam /pers. B/ izdarfja Kriminallikuma 180. panta pirmaja dala paredzeto noziedzigo nodarfjumu

Motivu dala

[5] Uz tiesas s&di cietusas SIA “Rimi Latvia™ parstave, /pers. F/ un /pers. G/ neieradas, nekadi logumi tiesai nebija pieteikti. Tiesa nekonstatgja
Skerslus lietas iztiesaSanai bez cietuSo klatbutnes, tapec saskapa ar Kriminalprocesa likuma 469. panta otro dalu nolema lietu iztiesat bez cietuSo
piedaliSanas.

[6] Tiesas sede apsiidzeta /pers. B/ savu vainu visu etru noziedzigu nodarjumu izdarSana atzina pilnigi, noZeloja izdartto un tiesai apliecinaja, ka
apstdziba noraditas darbibas neapstrid, jo tas atbilst faktiskajiem apstakliem Atzina cietusas SIA “Rimi Latvia” pieteikto kait€juma kompensaciju par
mantisko zaud&jumu 27,45 euro un cietusas /pers. G/ pieteikto kait€juma kompensaciju par mantisko zaudejumu 10 euro.

[7] Apstidzeta tiesas s€de Itdza tiesu neizdarit pieradijunu parbaudi, jo pieradjunus lieta neapstrid. Aizstave atzina ligunu par pamatotu un
apmierinamu.

Prokurors noradia, ka lieta nav nepiecieSams veikt pieradjumu parbaudi, jo konstateti Krimnalprocesa likuma 499. panta paredzetie apstakli.

Tiesas sed¢ apstidzEtajai izskaidrota pieradijunu parbaudes neveik$anas procesuala biitiba un sekas.

Tiesa, ieverojot apstdzEtas, aizstaves un prokurora izteiktos viedoklus, saskana ar Krimndlprocesa likuma 499. pantunolema lieta neveikt
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pieradjumu parbaudi, jo apstidzeta atzina savu vainu vinai izvirZitajas apstidzbas un piekrita neveikt pieradijumu parbaudi tiesas izmeklesana. Tiesai pec
lietas materialu parbaudes nav radusas Saubas par apstidzetas vainu.

[8] Apsiidzetas darbibas ir pareizi kvalificétas peéc Kriminallikuma 180. panta pirmés dalas, jo apstidzeta ir izdarfjusi Cetras zadzbas neliela
apmera. Apsudzetas vaina lietd ir pieradita. Apstudzeta par izdarttajiem noziedzigajiem nodarjumiem ir sodama.

[9] Saskana ar Kriminalikuma 180. panta pirmo dalu par zadzbu neliela apmera soda ar brivibas atnenmSanu vz laiku Iidz vienam gadam vai ar
slaicigu brivibas atpenSanu, vai ar piespiedu darbu, vai ar naudas sodu.

Atbilstosi Kriminallikuma 35. panta otrajai dalai soda merkis ir aizsargat sabiedrisko drosibu, atjaunot taisnigumu, sodtt vainigo personu par izdarito
noziedzigo nodarfjumuy, resocializet sodito personu, ka art panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un attur€tos no noziedzgu nodargjunmu
izdarSanas.

Saskana ar Kriminallikuma 46. pantu, nosakot soda veidu apstidzetajai, tiesa nem véra izdarta noziedzigd nodarfjuma raksturu un ta radito
kaitejumu, vinas personibu, bet nosakot soda méru apsiidzetajai, tiesa nem vera atbildibu nikstinoSos un pastiprinosos apstaklus.
pienmerot parkapgjam tadu sodu, kas ir samerigs un maksimali atbilst cietusa, sabiedribas un parkapeja interesem. Visu iesaistto pusu intereSu ievérosana
ir svarigs prickSnosacjums efektvai kriminalsodu politikai. Kriminalsods nav valsts atriebiba par izdarto noziedzZigo nodarjumm, bet tiesiskais
instruments, kas var mazinat ar noziedzZigo nodarfjunu raditas sapes un cieSanas, ka ar atturét personas no parkapunu izdarSanas (sk. Judins A.
Kriminalsods nav valsts atriebiba par izdarito noziedzigo nodarjjumu. Jurista Vards, 19.03.2013., Nr. 11 (762)).

[10] Saskana ar Krimnallikuma 7. pantu apstidzetas izdarttie noziedzigie nodarjumi péc Krimnallkuma 180. panta pirmas dalas klasificgjami ka
mazak smagi nozieguni, ar kuriem apdraudétas personas mantiskas intereses, nodarot realu mantisko zaud&jumu. Visi noziegumi izdariti i

Saskapa ar Krimnalprocesa likuma 499. panta tresas dalas nosacjumiem tiesas izmekleSana, parbaudot apstdzetas /pers. B/ personu
raksturojosos datus, tiesa konstatja, ka apstdzeta ieguvusi 9 klasu izgltbu, neprecgjusies, apgadajamo personu nav, ir pastaviga dzivesvieta, pirms
apcietingjuma stradaja gadjuma darbus, ieprieks seSas reizes sodita, pedgjo reizi ar Zemgales rajona tiesas 2018. gada 22. marta spriedunu, kura
galigais sods noteikts brivibas atnemSana uz vienu gadu vienu ménesi ar probacijas uzraudzibu uz vienu gadu, neizciestais papildsoda termin$ ar Zemgales
rajona tiesas tiesneses 2019. gada 10. janvara lemumu aizstats ar brivibas atpensanu uz trim meéneSiem 17 dienam. Apsiidzeta vairakkart saukta pie
administrativas atbildibas, atzistama par administrativi sodttu.

Saskana ar Kriminallikuma 47. panta otro dalu visos ¢etros noziedzigajos nodarfjumos par apsiidzetas /pers. B/ atbildibu nikstinosu apstakli tiesa
atzist to, ka apstidzeta savu vainu valsirdigi atzina un izdarto noZ€loja.

Saskana ar Kriminallikuma 48. panta pirmas dalas 1. un 12. punktu visos noziedzigajos nodarijumos par apsiidz&tas /pers. B/ atbildibu pastiprinosu
apstakli tiesa atzist to, ka noziedzgi nodarjumi veido noziedzigu nodarfjumu recidivu un izdartti alkohola ietekme. Saskana ar Krimnallikuma 48. panta
pirmas dalas 2. punktu divi noziedzgi nodarjumi (2018. gada 1. oktobrT ap plkst. 20.18 un 2018. gada 1. oktobrT ap plkst. 21.40) izdarTi personu grupa,
kas atzistanms par atbildibu pastiprinoSu apstaklh.

[11] Nosakot soda veidu apstidzetajai, tiesa nem véra izdarto noziedzigo nodarjumu rakstury, radito kaitejumu, apstidzetas persoribu un attieksmi
pret izdartto.

Apstdzeta izdarfjusi Cetrus mazak smagus noziegumus, tie izdartti tii, apdraudot cietuSo mantiskas intereses un radot realus materialos zaud&jumus
cietuSajiem. Mantiskos zaudejunus Iidz tiesas s€dei apsiidzeta cietusajiem nav atlidzinajusi.

Apsiidzetas /pers. B/ raksturojosie dati noraditi sprieduma [10] punkta, papildus tiesa nem vera to, ka /pers. B/ noZlo izdartto. Kaut ari/pers. B/
sola laboties, tomer tiesa tam netic, jo arT ieprieks citu kriminalprocesu ietvaros /pers. B/ i soljusi laboties, noziedzigus nodarfjumus vairs neizdart, tacu
neilgi pec soda izcieSanas un atbrivosanas no ieslodzjuma vietas izdarfja jaunus noziedzigus nodarfjumus.

Apstudzeta tiesas seéde norada, ka vigai ir problemas ar alkoholu, lietojusi narkologa izrakstitas zales, bet bez reziltatiem, ieslodzjuma vieta
nolenwsi apmeklet atkaribas kursus “12 soli”. Ieslodzjuma vieta apmekl friziera kursus, pirms ieslodzjuma vietas stradajusi gadijuma darbus, bet
cietuSajiem nav izdevies atlidzinat mantiskos zaudejumus, bezdarbnieku statusu nav ieguvusi. Ieprieks piem€rotie un izciestie brivibas atgensanas sodi nav
attur€jusi apsiidzeto izdart jaunus noziedzigus nodarjumus, savukart cita lieta piespriestais papildsods — probacijas uzraudziba aizstats ar brivibas
atpenSanu, jo /pers. B/ bez attaisnojosa iemesla nav pildjusi savus pienakunus papildsoda izcieSanas laika, kas apsiidzeto raksturo negativi.

Apstdzeto pozitivi raksturo tas, ka apstdzeta, piekrizdama pieradjumu parbaudes neizdarSanai tiesas izmekleSana, zvelgjusies vienkarSaka
procesa veidu un paatrinajusi vienkarsaku kriminaltiesisko attiecibu noregulésanu.

Nemot vera Sos apstaklus, tiesa piekrit prokuroram, ka apstidzetajai ka soda veids nosakama brivibas atpensana. Arl aizstave atzina, ka
apstdzetajai piemerojans ar brivibas atnpensanu saistits soda veids.

[12] Nosakot soda meru /pers. B, tiesa nem véra, ka visiem noziedzigajiem nodarfjumiem ir konstatéts viens atbildibu nikstinoss apstaklis, diviem
noziedzigajiem nodarfjumiem konstatéti divi atbildibu pastiprinosi apstakli, savukart diviem noziedzigiem nodarfjumiem konstatgti tris atbildibu pastiprinosi
apstakli.

Prokurors par 2018. gada L oktobrT ap plkst. 20.18 izdarito noziedzigo nodarfjunu idza sodit /pers. B/ ar slaicigu brivibas atpensanu uz vienu
menesi, par 2018. gada 1. oktobrT ap plkst. 21.40 izdarito noziedzigo nodarfjumu ar Hlaicigu brivibas atpenmSanu vz diviem ménesiem, par 2018. gada
2. oktobrT izdarito noziedzigo nodarfjumu ar brivibas atpemSanu uz Cetriem meneSiem, par 2018. gada 3. oktobr izdarito noziedzigo nodarfjumu ar
slaicigu brivibas atpensanu uz trim méneSiem

Apsiidzeta un aizstave liidza iespgjami nikstinat sodu. Tiesa uzskata, ka ir iespgjans apstidzetajai noteikt maigakus sodus, turklat par tiem diviem
noziegumiem, kuriem ir tikai divi atbildibu pastiprinoSie apstakli un viens atbildibu nikstinoSais apstaklis, nosakams vienads soda mers, savukart par tiem
diviem noziedzgajiem nodarjumiem, kuriem ir tis atbildibu pastiprinosie apstakli un viens atbildibu nikstinosais apstaklis, arT nosakans vienads, bet
nedaudz bargaks soda ners.

[13] Saskana ar Krimnallikuma 50. panta pirmo un otro dalu, ja persona izdarfjusi vairakus patstavigus noziedzigus nodarfjumus, tiesa nosaka
sodu atseviski par katru noziedzigo nodarjumu. Ja vismaz viens noziedzigais nodarjjums, kas veido noziedzigu nodarfjuma kopibu, ir kriminalparkapuns
vai mazak smags nozieguns, galigais sods nosakams, pilnigi vai dalgji saskaitot piespriestos sodus.

Ta ka nav konstateti kadi pasi apstakli, kade] bitu piemerojams sodu pilnigas saskaitSanas princips, uz tadiem nav noradyis art prokurors, tiesa
atzist, ka sods pec visu noziedzigu nodarfjunu kopibas nosakans, sodus dalgji saskaitot.



Prokurors Itidza galigo sodu noteikt brivibas atnenm§anu uz devigiem ménesiem, tacu tiesa, par katru noziedzigo nodarfjumu nosakot maigaku sodu,
arT galigo sodu noteiks maigaku.

[14] Saskana ar Kriminallkuma S1. pantu, ja notiesatais péc sprieduma speka stasands, bet pirms pilnigas soda izieSanas izdarfjis jaunus
noziedzigus nodarjumus, tiesa jaunaja sprieduma noteiktajam sodam pilrigi vai dalgji pievieno sodu, kas nav izciests pec ieprieksgja sprieduma.

Visi Cetri noziedzigie nodartjumi $aja lieta izdartti p€c Zemgales rajona tiesas 2018. gada 22. marta sprieduma speka stasanas. Ar Zemgales rajona
tiesas 2018. gada 22. marta spriedumu apstidzeta sodtta ar brivibas atpemSanu uz vienu gadu vienu menesi ar probacijas uzraudzibu uz vienu gadu.
Spriedums stajies speka 2018. gada 3. majja. Brivibas atnemSanas sods i izpildits, savukart papildsods — probacijas uzraudziba, nav pilniba izciests,
neizciesta dala septini menesi Cetras dienas ar Zemgales rajona tiesas tiesneses 2019. gada 10. janvara lemumu aizstata ar brivibas atpensanu uz trim
meénesiem 17 dienam. Sis lemuns stajies speka 2019. gada 2. februari, idz ar to uz sprieduma pastudind$anas dienu2019. gada 10. aprili nav izciests
viens menesis devinas dienas.

Ta ka nav konstateti kadi pasi apstakli, kade] biitu piemerojams sodu pilnigas saskaitSanas princips, uz tadiem nav noradyis ar prokurors, tiesa
atzst, ka sods pec spriedumu kopibas nosakams, $aja sprieduma noteiktajam sodam dalgji pievienojot neizciesto sodu. Tiesa piekrt prokuroram, ka
nosakot galigo sodu, sprieduma noteiktajam brivibas atpemSanas sodam japievieno viens menesis.

lidzeklis i atcelams.

[16] Lieta cietust SIA “Rimi Latvia” pieteikusi kaitéjuma kompensacija 27,45 euro un cietusi /pers. G/ pieteikusi kait€juma kompensaciju par
mantisko zaud&jumu 10 euro. Apsiidzeta /pers. B/ tiesas s€dg atzina abas kaitgjuma kompensacijas pilna apmera.

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 22. pantu personai, kurai ar noziedzigu nodarjumu radits kaitgjums, tiek garantétas procesualds iespejas
materialas kompensacijas pieprasianai un sanensanai.

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 350. panta pirmo daju kompensacija ir naudas izteiksi€ noteikta samaksa, ko persona, kura ar noziedzigu
nodarfjumu radjusi kait€jumu, samaksa cietuSajam ka gandarfjumu par mantisko zaudgjumu.

Tiesa saskapd ar Krimndlprocesa likuma 352. panta pimés dalas 1. punktu nosaka kompensacijas apmru, nemot véra radto mantisko
zaud&jumu apmeru. Savukart Kriminalprocesa likuma 352. panta ceturta dala noteic, ka kaitgjuma nodaritajs var labpratigi piekrist cietusa noteiktajam
kompensacijas apméram

Tiesa at7ist, ka abas pieteiktas kait€juma kompensacijas ir pamatotas un apmierinamas pilnigi. Lieta nav strida par kait€juma kompensaciju
apnery, jo tiesas s€de apstidzeta /pers. B/ tas pilniba atzina, fidz ar to pieteiktas kaitSjuma kompensacijas piedzenamas no apstidzEtas, nosakot terminu
sprieduma labpratigai izpildei — 30 dienas no sprieduma speka stasanas, uzlickot pienakumu iesniegt tiesa maksajumu apliecinosus dokumentus.

[17] Tiesas s€dé péc norkojuma apsiidzetas aizstavibai piedaljas zvernata advokate leva Cirule. Aizstavja darba samaksa par juridiskas
palidzibas sniegsanu tiesas s€de ir 140 euro. Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 84. pantam un Ministru kabineta 2009. gada 22. decembra noteikumiem
Nr. 1493 “Noteikumi par valsts nodrosinatas juridiskas palidzbas apjomu, samaksas apmeru, athidzinamajiem izdevumiem un to izmaksas karfibu” par
advokata darbu péc tiesas norkojuma tiesas sede I. Cirulei atlidzinami 140 euro, kas piedzenami no apstidzetas /pers. B/.

[18] Iztiesajot lietu, tiesa saskana ar Krimnalprocesa likuma 240. pantuizlemj par turpmako ricibu ar lietiskajiem pieradjumiem. Par lietisko
pieradjumu lieta atzits mobilais telefons Samsung 5611, kas atdodans cietusajai /pers. F/.
Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 511., 520. un 530. pantu, tiesa
nosprieda

atztt par vainigu /pers. B/ noziedzigu nodarfjunu izdariSana, kas paredzeti Kriminallikuma 180. panta pirmaja dala, un sodit:

1) par 2018. gada 1. oktobrT ap plkst. 20.18 izdartto noziedzigo nodarfjunu — ar slaicigu brivibas atpensanu uz diviem menesien,

2) par 2018. gada 1. oktobrap plkst. 21.40 izdartto noziedzigo nodarfjumu — ar wslaicigu brivibas atpemSanu uz diviem ménesieny

3) par 2018. gada 2. oktobrT izdartto noziedzigo nodarjumu — ar wslaicigu brivibas atpemSanu uz vienu ménesi 15 dienann,

4) par 2018. gada 3. oktobrT izdarito noziedzigo nodarjjumu — ar Klaicigu brivibas atpensanu uz vienu ménesi 15 dienam

Noteikt sodu p&c noziedzigu nodarjumu kopibas saskana ar Krimnallikuma 50. panta pirmo un otro dalu, dalgji saskaitot piespriestos sodus,
brivibas atpen§anu uz seSiem menesiem.

Noteikt galigo sodu p&c spriedunmu kopibas saskana ar Krimnallikuma 51. panta pirmo dalu, noteiktajam sodam dalgji pievienojot papildsodu, kas
nav izciests péc Zemgales rajona tiesas 2018. gada 22. marta sprieduma un Zemgales rajona tiesas tiesneses 2019. gada 10. janvara lEmuma, brivibas
atnensanu Uz septigiem meénesiem

Atcelt drosbas lidzekli — uzturéSanas noteikta vieta.

Piedzt no /pers. B/ cietusas SIA “Rimi Latvia” laba kaitgjuma kompensaciju par mantisko zaud&jumu 27,45 euro, nosakot terminu sprieduma
labpratigai izpildei — 30 dienas no sprieduma speka stasanas dienas, uzlickot pienakumu iesniegt tiesai dokumentus par kaitSjuma kompensacijas
atlidzmasanu.

Piedzt no /pers. B/ cietusas /pers. G/ laba kaitgjuma kompensaciju par mantisko zaud&jumu 10 euro, nosakot terminu sprieduma labpratigai
izpildei — 30 dienas no sprieduma spéka stasanas dienas, uzliekot pienakumu iesniegt tiesai dokumentus par kait€juma kompensacijas atlidzinasanu.

Piedztt no /pers. B/ valsts laba procesualos izdevumus — aizstaves 1. Cirules darba samaksu tiesas séde 140 euro, nosakot termingu sprieduma
labpratigai izpildei — 30 dienas no sprieduma speka stasanas.

Lietisko pieradjumu — mobilo telefonu Samsung 5611 atdot cietusajai /pers. F/.

Spriedumu dala par tiesas piespriesto sodu, kompensaciju, ricibu ar mantu vai sakara ar pielautiem procesa parkapumiem var parstdzet 10 dienu
laika p&c pilna sprieduma pieejanibas dienas apelacijas kartba Zemgales apgabaltiesa, apelacijas stidzibu vai protestu iesniedzot Zemgales rajona tiesai.

Pilna sprieduma pieejanibas diena 2019. gada 3. maijs.

Tiesnese 1. Putra



