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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Tukuma 2016.gada 11.marta

Tukuma rajona tiesa tiesnese L.Sprigule

piedaloties prokurorei M.Darzinai
izskatija atklata tiesas sédé kriminallietu /pers. A/ (/pers. A/), personas identifikacijas numurs /numurs/, dzimis /datums/, apsiidzba pec
Kriminallikuma 323.panta pirmas dalas.
Tiesa

konstatéja

Apsiidzetais/pers. A/ personiski piedavaja materialu vértibu - kukuli valsts amatpersonai, lai ta, izmantojot savu dienesta stavokli, neizdaritu kadu
darbibu kukula piedavataja intereses.

2015.gada 14.augusta ap plkst. 17.22 /pers. A/, vadija automasinu Opel Sintra ar Lietuvas Republikas valsts registracijas numura zimi /TL numurs/
Tukuma pa Tirgus ielu virziena no Talsu ielas, vadot transportlidzekli ar atrumu 63 kilometri stunda, fidz ar to, parsniedzot atlauto braukSanas atrumu par
13 kilometriem stunda, vieta, kura atlautais maksimalais braukSanas atrums ir 50 kilometru stunda. /pers. A/ vadito transportlidzekli apturéja Valsts
policijas Zemgales regiona parvaldes Kartibas policijas biroja Patrulpolicijas nodalas Patruldienesta rotas darbinieks /pers. B/. Inspektors M.Bierands
uzradija /pers. A/ vipa vaditas automasinas fikseto braukSanas atrumu radard ,Jskra” Nr.13292D, un paskaidroja, ka par Celu satiksmes noteikumu
parkapumu /pers. A/ tiks sastadits administrativa parkapuma protokols. Péc inspektora M.Bieranda uzaicingjuma /pers. A/ vinam uzradija vaditdja un
automa$ias regjstracijas apliecibu. P&c minéto dokumentu parbaudes inspektors M. Bierands aizgaja uz dienesta automasinu Renault Master - valsts
registracijas numura Zime /TL numurs/. P&c ka /pers. A/, nolika izdartt kukuldosanu valsts amatpersonai - Valsts policijas Zemgales regiona parvaldes
Kartbas policijas biroja Patrulpolicijas nodalas Patruldienesta inspektoram M.Bierandam, kurs ir valsts amatpersona saskana ar likuma ,Par intereSu
konflikta noverSanu valsts amatpersonas darbiba" 4.pantu, lai inspektors, izmantojot savu dienesta stavokli, nesastadiu/pers. A/ administrafiva

parkapum protokolu par Celu satiksmes noteikumu parkapumu, kas paredzets Latvijas Administrativa parkapuma kodeksa 149 8 panta 4.dala, piegaja
pie inspektora M.Bieranda, kur§ seédgja dienesta transportlidzekl ar atvértam durvim un ielika inspektoram kreisaja bikSu kabata materialu vertibu -
naudu vienu 10 euro banknoti, bet piedavatais kukulis netika piepemts un par konstatéto celu satiksmes parkapumu tika sastadits administrativa
parkapuma protokols Nr. PD 523517.

/pers. A/ izdarjja kukuldoSanu, tas ir mantiska labuma - naudas 10 euro nodoSanu valsts amatpersonai, lai ta izmantojot savu dienesta stavokli,
/pers. A/ mnteres€s nesastaditu administrativa parkapuma protokolu.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarfja Kriminallikuma 323.panta pirmaja dala paredz&to noziedzigo nodarjjunmu.

Apstdzetais/pers. A/ pilnigi atzina savu vainu visa vinam izvirzitaja apsiidziba un lidza neizdartt pieradijunu parbaudi tiesas izmeklesana.

Tiesai pec lietas materialu parbaudes nav Saubu par apstdzeta vainigumu, saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.pantu, tiesa pienéma lemunmu
neizdaritt pieradijumu parbaudi tiesas izmekleSana. Apstidzetajam ir izskaidrota pieradijumu parbaudes neizdarianas procesuala butiba un sekas.

/pers. A/ darbibas tiesa kvalificg pec Kriminallikuma 323.panta pirmas dalas, ka kukula-materialas vertibas, personisku piedavasanu valsts
amatpersonai-policijas darbiniekam, lai tas, izmantojot savu dienesta stavokli, nesastaditu /pers. A/ administrativa parkapuma protokolu par atruma
parsniegSanu.

Saskana ar Krimnallikuma 46.panta otro dalu, tiesa, nosakot soda veidu, gem vera izdarita noziedziga nodarjuma raksturu un radtto kaitSjunu, ka
art vairiga persornibu.

Savukart, atbilstosi §T panta tresajai dalai, nosakot soda méru, tiesa nem véra atbildibu mrikstino$os un pastiprinosos apstaklus.

Parbaudot apstdzeta personu raksturojosos datus, tiesa konstat€, ka /pers. A/ Latvijas Republika agrak nav sodis, ir Lietuvas Republikas
pilsonis.

No Akmenes rajona pasvaldibas administracijas izzinas izriet, ka /pers. A/ ir deklargjis dzivesvietu /adrese/(lictas 60.-61.lapa).

No Lietuvas Republikas valsts socialas apdroSinasanas fonda parvaldes Mazaiku nodalas izzinas izriet, ka /pers. A/ sanem invaliditates pensiju
(lietas 64.-65.1apa).

Tiesas sede apstdzeta paskaidrojumi pierada, ka vipam i pieskirta invaliditate, sakara ar sirds saslinSanu, ar 55% darbnespgju (lietas 62.-
63.lapa). Ir implantets kardioverters/defbrilators (lictas 66.-68.lapa). Algotu darbu nestrada, apgadiba divi berni —studenti un sieva. Noradita informacija,
kas apstiprinas ar iesniegtajiem dokumentiem, pierada, ka /pers. A/ nav darbspgjiga persona.



Saskana ar Kriminallikuma 7.panta ceturto daju Kriminallikuma 323.panta pirmaja dala paredzetais noziedzgais nodarjuns klasificgjams ka smags
nozieguims, par kura izdarSanu §1 panta sankcija paredz brivibas atpensanu uz laiku Iidz pieciem gadiem vai Bslaicigu brivibas atnemSanu, vai piespiedu
darbu vai naudas sodu.

Saskana ar Krimnallikuma 40.panta otro dalu piespiedu darbs nav pien€rojans darbnespgjigam personam. Noteikts vecuns, sliniba, nvaliditate,
[..] pilnigi atpem vai dalgji ierobezo cilveku sp&ju stradat, tap€c Siem cilvekiem nepiecieSama sociald aizsardzba. Pienakuma uzlikSana stradat var
nelabveligi ietekmét $o cilveku veselibas stavokli. Sada atzina izriet no tiesu prakses. (sk. Augstakas tiesas 2007.gada 8.novembra lemumu lieta Nr.
SKK? J- 571/2007.)Konkrétaja gadjuma tiesa konstate Krimnallikuma 40.panta otraja dala noraditos apstaklus, kas izsledz iesp&ju piemerot /pers.
A/ piespiedu darbu.

Tiesa uzskata, ka /pers. A/ nosakans likumé paredzetais brivibas atpen8anas sods. Novert€jot apstidzeta atticksmi pret izdarito, noziedziga
nodarfjuma apstaklus, apsiidzeta personu raksturojosos datus un viga veselibas stavokli, tiesa ir ieguvusi parliecibu, ka apstidzetais, sodu neizciesot,
turpmak neizdaris likumparkapumus, vigu var notiesat ar brivibas atpensanas sodu nosactti, nosakot parbaudes laku, ka to paredz Krimmallikuma
55.pants. Tiesas ieskata, $ada soda noteikSana atbilst Kriminallikuma 35.panta noteiktajiem soda merkiem.

Ka atbildbu nikstinosu apstakli saskapa ar Krimnallikuma 47.panta otro dalu tiesa noverte apsiidzeta valsirdigo atzZSanos izdarttaja, izdarta
nozeloSanu.

Tiesa nem vera, ka apsiidzetais izmantojis Kriminalprocesa likuma 21.panta paredzetas tiesibas uz sadarbibu, veicinajis procesa norisi, piesakot
logumu neizdartt pieradijumu parbaudi tiesas izmekleSana, kas liecina par vina attieksmi pret apsiidzibu.

Tiesa, atbilstosi Kriminallikuma 48.pantam, nekonstat /pers. A/ atbildibu pastiprinosus apstaklus.

Pirnstiesas izmeklesana /pers. A/ netika piemerots drosibas lidzeklis. Tiesa uzskata, ka apsiidz&tajam nav piemerojams drosibas lidzeklis, jo nav
konstateti Krimmalprocesa likuma 241.panta noraditie apstakli drosibas idzekla piemeroSanai.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 240.panta pirmés dalas 6.punktu, lietiskais pieradijuns - desmit euro banknote ar Nr.PA4673239793, kas
nodota glabasana Valsts policijas Finansu parvaldes Gramatvedibas biroja -konfiscgjama valsts ienakumos.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520., 527., 528., 529., 531. pantu,
Tiesa
nosprieda

/pers. A/ (/pers. A/), atzit par vainigu un sodit péc Kriminallikuma 323.panta pirmés dalas ar brivibas atpenanu uz etriem menesiem.

Saskana ar Krimnallikuma 55.pantu brivibas atpensanas sodu /pers. A/ noteikt nosactti ar parbaudes laiku vz seSiem méneSiem

Lietiskos pieradfjumus - desmit exro banknoti ar Nr.PA4673239793 - konfiscet valsts ienakumos.

Spriedumu var parsiidzet 10 dienu laika apelacijas kartiba dala par tiesas piespriesto sodu vai sakara ar pielautajiem procesa parkapumiem
Zemgales apgabaltiesa, stidzibu vai protestu iesniedzot Tukuma rajona tiesa.

Tiesnese L.Sprigule
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