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Administrativa rajona tiesa $ada sastava:
tiesnese Liga Hazenfuse,

rakstveida procesa izskatfja administrativo lietu, kas ierosinata péc /pers. D/ pieteikuma par Valsts socialas apdro$inasanas agentiras 2013.gada
22.aprila Bmuma Nr.11-8/3868 atcelSanu.

Aprakstosa dala

[1] /pers. D/ (turpmak ari— pieteic€ja) 2011.gada 18.februar Valsts socialas apdrosinasanas agenttira (turpmak — VSAA vai atbildétaja) iesniedza
iesniegumm, kura fidza pieskirt vecuma pensiju no 2011.gada 15.februara (fietas 14. — 15.1apa).

Ar VSAA Tukuma regjonalas nodalas 2011.gada 3.marta emumu N1.2484 ( lietas 16.lapa) un emumu Nr.2485 (lietas 17.lapa) nolemts pieskirt
/pers. D/ vecuma pensiju Ls 49,50 apmera no 2011.gada 15.februara idz turpmakam un piemaksu pie valsts pensijas par apdroSinasanas stazu fidz
1995.gada 31.decembrim 12 gadiem Ls 8,40 apmera no 2011.gada 15.februara lidz turpmakam.

2012.gada 27.augusta VSAA Tukuma regondlda nodala pieteic€jai nosifija pazinojumu Nr.31.2.-9.2/2280510 (lietas 18.lapa), kura lugts
pieteicju iesniegt VSAA izzipu, kura biitu noradis, par kadiem laika periodiem pieteicgjai pieskirta Krievijas Federacijas Aizsardzibas ministrijas
pensija.

Ar VSAA Tukuma regionalas nodalas 2013.gada 5.marta lenmumu Nr. 13/586202 ( fietas 19.lapa) nolents partraukt vecuma pensijas izmaksu no
2013.gada 1.aprila sakara ar to, ka apdro§inasanas stazs ir mazaks par desmit gadiem, kas nepiecieSars, lai butu tiesibas sagent vecuma pensiju.

Ar VSAA Tukuma regjonalas nodalas 2013.gada 5.marta Enumu Nr.15/586212 (lietas 20.lapa) nolemts partraukt piemaksas pie vecuma
pensijas izmaksu no 2013.gada 1.aprila sakara ar to, ka pieteic€jai nav tiesibu sanemt vecuma pensiju.

Ar VSAA 2013.gada 22.aprila lemunmu Nr.11-8/3868 (turpmak — Lemuns) (lietas 21. — 22.lapa) nolents:

1) atcelt VSAA Tukuma regionalas nodalas 2011.gada 3.marta @mumu Nr.2484 un lenmumu Nr.2485;

2) atcelt VSAA Tukuma regionalas nodalas 2013.gada 5.marta lemumu Nr.13/586202 un 2013.gada 5.marta lemumu Nr. 15/586212;

3) piedzit no /pers. D/ nepamatoti par laika posmu no 2011.gada 15.februara lidz 2012.gada 30.novembrim sagemto vecuma pensijas un
piemaksas pie vecuma pensijas kop&jo summu Ls 1244,85.

Lemums pamatots ar turpmak noradttajiem argumentiem

[1.1] Sanenot informaciju no Latvijas Republikas Arlietu ministrijas par Krievijas Federcijas Aizsardzibas ministrijas pensiju sapéméjiem, tika
konstatéts, ka /pers. D/ ir Krievijas Federacijas Aizsardzibas ministrijas pensijas sanemgja. Lidz ar to VSAA Tukuma regionala nodala 2012.gada
27.augusta pieprasya /pers. D/ iesniegt izzinu, kurd bitu noradti tie laika periodi, par kuriem vigai ir pieSkirta Krievijas Federacijas Aizsardzibas
ministrijas pensija.

Pieteicgja 2012.gada 20.novenbrt iesniedza Krievijas Federacijas Socialas nodrosinasanas nodalas 2012.gada 15.novembra izzinu Nr.3616
(lietas 28.lapa), kura noradts, ka /pers. D/Krievijas Federacijas Aizsardzibas ministrijas pensija ir pieskirta, nemot véra laika periodu no 1968.gada
1.septembra Iidz 1988.gada 31.decembrim.

Nemot véra minéto informaciju un pamatojoties uz likuma , Par valsts pensijan” 42.! punktu, VSAA Tukunma regionala nodala pienéma 2013.gada
S.marta lemunu Nr.13/586202, ar kuru nolents partraukt vecuma pensijas izmaksu no 2013.gada 1.aprila sakara ar to, ka apdrosinaSanas stazs ir
mazaks par desmit gadiem, kas nepieciesans, lai biitu tiesibas sagemt vecuma pensiju, un 2013.gada 5.marta Enmunu Nr.15/586212, ar kuru nolemts
partraukt piemaksas pie vecuma pensijas izmaksu no 2013.gada 1.aprila sakara ar to, ka pieteic€jai nav tiesibu sanemt vecuma pensiju.

[1.2] Lemuma konstatéts, ka /pers. D/, 2011.gada 18.februarT pieprasot Latvijas Republikas vecuma pensiju, nav informejusi VSAA par biitisku
faktu, proti, par to, ka /pers. D/ sanem Krievijas Federacijas Aizsardzibas ministrijas pensiju.

Ja VSAA &is fakts batu bijis zinams, tad VSAA Tukuma regionald nodala 2011.gada 3.marta nebiitu piepémusi lemumu Nr.2484 (par vecuma
pensijas pieskirsanu) un lEmumu Nr.2485 (par piemaksas pie vecuma pensijas pieskirSanu).

Tadgjadi mingtie lemumi uzskatami par labveligiem prettiesiskiem (pieteic€ja $adus Emumus panakusi ar apzinati nepatiesu zinu sniegSanu), kurus
var atcelt saskana ar Administrativa procesa likuma 86.panta otras dalas 4.punktu.

Vienlaicigi Lémuma noradis, ka, ta ka /pers. D/ vecuma pensijas pieskirsanu un piemaksu pie vecuma pensijas pieSkirSanu ir panakusi ar apzinati
nepatiesu zinu sniegSanu, tad vinai ir jaatmaksa par laika periodu no 2011.gada 15.februara lidz 2012.gada 30.novembrim sanemta vecuma pensijas un
piemaksas pie vecuma pensijas summa Ls 1244,85 apnera.



[2] 2013.gada 21.maja Administrativaja rajona tiesa sagemts /pers. D/ pieteikums par Lémuma atcelSanu. Pietekuns pamatots ar turpmak
minétajiem argumentiem

[2.1] VSAA nepareiz interpreté likuma ,Par valsts pensijani” parejas noteikumu 2.2 un 42.! punkta jedzienu , citas valsts pensija” un nepanmatoti
piemero minétas normas pieteicgjas lieta.

Likuma ,,Par valsts pensiju” nav noteikts jédziens ,citas valsts pensija”, proti, jedziens ,,valsts pensija” un ,,izdienas pensija’ butiski atSkiras.

Pieteicgjai ir pieSkirta militara pensija, kuras izmaksu regule Krievijas Federacijas 1993.gada 12.februara likus ,,Par pensiju nodrosinasanu
personam, kuras bijusas karadienesta vai diengjusas iekslietu iestadgs, un $o personu gimeném” (turpmak — Militaro pensiju likums).

Saskana ar Krievijas normativajiem aktiem Krievijas militara pensija i izdienas pensija, nevis valsts pensija. Pieteicgjas ieskata likuma ,,Par valsts
pensijami”’ nav sastopamas pazires, ka likumdevejs jedziena ,citas valsts pensija” grib&ja ieklaut ne tikai arvalstu valsts pensijas, bet ar arvalstu izdienas
pensijas.

[2.2] Pieteicgja nenoliedz, ka pensijas pieskirSanas bridi nav nforn€jusi VSAA par Krievijas Federacijas militaras pensijas sagemsanu, tau
neuzskata, ka apzinati sniedza nepatiesas zinas.

Aizpildot piedavato veidlapu VSAA, nav skaidrs, ka tur runa bija par citas valsts izdienas pensiju, savukart jauna veidlapa ir noforméta jau
savadak.

[2.3] Iesniedzot pieteikumur pensijas pieskirSanai, pieteicgja iesniedza arT darba gramatiqu, no kuras vargja secinat, ka pieteicgja ir Krievijas
Federacijas militaras pensijas saneémeja. Tadgjadi §1informacija bija VSAA riciba jau no pasa sakuma, kuru VSAA darbiniekam vajadzgja parbaudi.

[2.4] Vienigais periods pieteicEjas apdrosinasanas staza, kas nemts vera pensijas pieskirsanai, i pieteicgjas berna audzinasanas laks. Pieteic€ja
norada, ka vinas pensijas lieta nav neviena dokumenta, kuru iesniegusi vina pati, lai apstiprinatu minéto darbam pielidzinato periodu. Tadgjadi ideja
ieklaut stridigo periodu, kas sakrit ar darba gramatina atziméto militaro dienesta periodu, pieteicgjas apdro§inasanas staza, pieder VSAA darbinickam.

[2.5] VSAA nedrikstgja pienent pieteicgjai nelabveligaku lemumu, tadejadi Lemuns dala par naudas piedzSanu ir pretruna Administrativa procesa
likuma 10.pantamun 81.panta treSajai dalai.

[2.6] Pieteicgjas ieskatd likuma ,Par valsts pensijani” parejas noteikumu 42.! punktu nedrikst interpretét sasaurinti, jagem véra ari vispargja
rakstura Latvijai saistoSo starptautisko konvenciju nosacfjumi, kas aizsarga individa ekonomiskas tiesibas.

[2.7] Pieteicgja uzskata, ka ir parkapts Latvijas Republikas Satversmes 1., 91., 105. un 109. pants.

[3] 2013.gada 19.jiinija sanemtajos atbildetajas rakstveida paskaidrojumos VSAA pieteikumu neatzist un uzskata par nepamatotu, pamatojoties
uz Lemuma mingtajiem argumentiem

[4] 2014.gada 16.janvarT Administrativaja rajona tiesa sagemts /pers. D/ paskaidrojuns, kura noradits, ka VSAA jau 2006.gada bija znams, ka
pieteicgja sagem Krievijas Federacijas militaro pensiju.

[5] Saskana ar Administrativa procesa likuma 112.! panta pirmo daju Administrafivas lietas izskafiSana notiek rakstveida procesa bez tiesas sédes,
ja likuma nav noteikts citadi. Minéta panta ceturta dala noteic, ka tiesa lietu mutvardu procesa tiesas séde izskata, ja pirmas instances tiesai to [idzis
pieteicgjs, tre$a persona vai $a likuma 29.panta minétais tiesibu subjekts, ka art atbildétajs — privatpersona lietas par publisko tiesibu figumiem.

Pieteikuma ietverts loguns lietu izskattt rakstveida procesa (fietas 9.lapa). Nemot vera mingto, ka arT to, ka lieta esoSie dokumenti ir pietiekami,
tiesa atbilsto§i Administrafiva procesa likuma 112.1 panta pirnmajai un ceturtajai dalai lietu izskata rakstveida procesa.

Motivu dala
[6] Tiesa, izvertgjot lietas materialus, atzist, ka pieteikums nav pamatots un ir noraidans.

[7] Atbilstosi Administrativa procesa likuma 81.panta treSajai dalai lemuns par apstridéto administrativo aktu (administrativais akts) nedrikst biit
iesniedzgja nteresem nelabveligaks neka apstridétais administrativais akts, iznemot gadjunu, kad augstaka iestade konstate, ka ir parkaptas obligatas
materialo tiesibu normas vai parkaptas tadas procesudlo tiesibu normas, kas aizsargi sabiedribas intereses. ST tiesibu norma formulg reformatio in
peius. Savukart panta piekta dala paredz ka apstridetais administrafivais akts iegfist savu galigo noformejunu tada veida, kada tas nofornets lenuma
par apstridéto administrativo aktu. Sada veida tas ir izpildams un to var parsidzgt tiesa.

Tatad augstaka iestade izskata lietu velreiz pec biifibas kopuma, ja ta apstridéta kopuma vai dala, kas tiesi saisttta ar neapstridéto dafu. Lenmuns
par apstrideto administrativo aktu drikst biit intereseém nelabveligaks neka apstridétais administrafivais akts, ja augstaka iestade konstate, ka ir parkaptas
obligatas materialo tiesibu normas vai parkaptas tadas procesualo tiesibu normas, kas aizsarga sabiedribas intereses.

[8] Izskatamaja lieta ar VSAA Tukuma regonalas nodalas 2013.gada 5.marta Bmumiem nolents partraukt vecuma pensijas izmaksu no
2013.gada 1.aprila un partraukt piemaksas pie vecuma pensijas izmaksu no 2013.gada 1.aprila sakara ar to, ka pieteicgjas apdroSinasanas stazs ir
mazaks par desmit gadiem, kas nepiecieSarns, lai biitu tiesibas sagent vecuma pensiju.

Nepiekritot Siem secingjumiem, pieteicgja lemunus apstridéja. Lidz ar to VSAA, izskatot lietu velreiz pec bitibas, bija javerte, kapec sakotneji
kiodaini tika uzskatts, ka pieteicgjai ir pietickoss apdroSinasanas stazs, lai rastos tiesibas uz vecuma pensiju un piemaksu pie vecuma pensijas.

Vienlaicigi no Lémuma ir secinams, ka VSAA pien@ma picteic€jas interesem nelabveligaku Ermumu, neka VSAA Tukuma regionala nodala, jo
konstatgja, ka pieteicja sniegusi nepatiesas zinas. Noradis, ka, ja $ada informacija sakotngji bitu bijusi VSAA Tukuma regionalas nodalas riciba, tad
nodala nebiitu pienémussi lEmunmu par vecuma pensijas pieskirSanu. Tatad VSAA konstat&jusi, ka, pienemot 2013.gada 5.marta Enumus, ir parkaptas
obligatas materialo tiesbu normas, kas aizsarga sabiedribas intereses nepamatoti apdros$inaSanas staza ieskaiftt periodu, par kuru jau tiek sapemnta
pensija. Lidz ar to arT secinams, ka VSAA §ados apstaklos bija tiesibas saskapa ar Administrafiva procesa likuma 81.panta treSo dalu piepemt
pieteicgjas interesem nelabveligaku Emumu.

Tadgjadi tiesai turpmak janoskaidro, vai VSAA pamatoti secindjis, ka pieteic€jai nav pietiekoSs apdroSinasanas stazs, lai rastos tiesibas sagemt
Latvijas vecuma pensiju, vai $adas tiesibas pieteic€ja ieguvusi, sniedzot nepatiesas zmas, fidz ar to, vai pamatoti un tiesiski ir uzlikts par pienakunmu
atmaksat nepamatoti izmaksato vecuma pensiju un piemaksu pie pensijas.

[9] Saskana ar likuma ,Par valsts pensijani” parejas noteikumu 2.2 punktu, nosakot tiesibas uz valsts pensiju, nepem véra idz 1990.gada



31.decembrim uzkratos apdro$inasanas periodus, ja tie ir nemti véra, pieskirot citas valsts pensiju. Tiesibu norma ir speka kops 2008.gada 1.jtlija.

Laika no 2002.gada 1.janvara lidz 2008.gada 30.jinijam ierobezojums valsts pensijas aprekina ieklaujamajam apdrosinasanas (darba) periodam
bija noteikts tikai attieciba uz virsdienestu PSRS Brunotajos spékos. Proti, likuma ,Par valsts pensijam’” parejas noteikumu 1.punkta 2.apakSpunkts
noteica, ka fidz 1990.gada 31.decembrim Latvijas pilsoniem darbam piclidzinatais periods ir arT virsdienests PSRS Brunotajos spekos, ja vigiem sakara
ar darbibu Latvijas intereses atpemta dienesta pakape vai vini iesaukti akfivaja militaraja dienesta pec obligata karadienesta vai péc civilas augstskolas
beigSanas, ja nesanem citas valsts pensiju, kuras apmera noteikSana i nemts véra Sis dienesta periods. Mingta tiesibu norma bija speka, kad pieteicgjam
pieskira valsts pensiju.

Tadgjadi visparigi likuma , Par valsts pensijam’” tiesiskais reguléjums jau ieprieks noteica ierobezojumu sanemt valsts pensiju, ja par to pasu periodu
persona jau sagem citas valsts pieSkirtu pensiju.

[10] Attieciba uz pieteic€jas argumentu, ka vinai i pieSkirta Krievijas militara pensija, kas nav valsts pensija, tiesa norada turpmak mingto.

Militaro pensiju likuma 10.pants noteic, ka §is Krievijas Federacijas izdienas pensijas tiek izmaksatas no federala budzeta, fidz ar to tas i
uzskatamas par valsts pensiju. Turklat Latvija ar jedzenu ,,valsts pensija” tick apzimeta art ,,izdienas pensija”. Augstakas tiesas Administrativo lietu
departaments ir noradiis, ka izdienas pensija un vecuma pensija ka valsts socialas drosibas sistemas izmaksas no valsts budzeta Iidzekliem abas ir valsts
pensijas (sk.Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta 2011.gada 29.decembra ricibas sédes lemuma lieta Nr: SKA-1090/2011
12 punktu). 1idz ar to nav pamata uzskafft, ka lkuma,Par valsts pensijam’ parejas notekunu 42.! punkta mingtais jedziens ,citas valsts
pensija”neatticktos uz citas valsts pieskirtajam izdienas pensijam

[11] Saskapa ar VienoSanas, kas ir speka no 1995. gada 27. februara, 1. un 2.pantu Vienosanas merkis ir nodrosinat Krievijas Federacijas
millitarpersonu (militaro pensionaru) un vinu gimenes loceklu, kuri pastavigi dzivo un kuriem biitu tiesibas dzivot Latvijas Republikas teritorija, socialo
aizsardzibu. VienoSanas III sadala reglament& pensiju nodrosinasanu.

Nemot vera, ka Vienosanas atbilstosi likuma ,Par Latvijas Republikas starptautiskajiem figumien?” 2.pantam ir starptautisks figums, Vienosanas
interpretéSana izmantojama 1969.gada Vines konvencija par starptautisko figumu tiesibam (turpmak — Vines konvencija). Vines konvencijas 31.pants
noteic interpretacijas visparigos noteikunmus. Saskana ar Vines konvencijas 31.panta 1.punktu ligums ir interpretSjams godpratigi saskana ar parasto
nozimi, kada pieskirama terminiem liguma konteksta un atbilstosi ta objektam un mérkim Tadgjadi VSAA bija tiesisks pamats atsaukties uz Vienosanas.

Atbilsto$i Vienosanas 1. un 2.pantam VienoSanas mérkis ir nodro§inat Krievijas Federacijas militarpersonu (militaro pensionaru) un vigu gimenes
loceklu, kuri pastavigi dzivo un kuriem bitu tiesibas dzivot Latvijas Republikas teritorija, socialo aizsardzibu. VienoSanas Il sadala reglament® pensiju
nodro§inaSanu. No VienoSanas 7.panta secinams, ka primari visus jautajumus, kas saistti ar militaro pensionaru pensijam un pabalstiem (pensiju un
pabalstu noteikSana, parr€kinasana un izmaksa) risina Krievijas Federacijas iestades (Krievijas Federacijas Aizsardzibas ministrija un citi kompetenti
organi), sadarbojoties ar Latvijas Republikas kompetentajam iestadém (organiem). Atbilstosi Vienosanas 9.pantam Latvijas Republika, ja ta uzskata par
nepiecieSamu, ir tiesiga pieskirt Krievijas Federacijas militarpersonai art Latvijas Republikas valsts pensiju. No Vienosanas 9.panta otra teikuma izriet, ka
gadijumos, kad persona sagem pensiju no abam valstim, Krievijas Federacijai ir pienakums apturét pensijas, kas militarpersonai pieskirta pirms Latvijas
pensijas pieskirSanas, izmaksu uz laiku, kamer persona sagem Latvijas pensiju.

Tatad mnéta tiesibu norma satur nosacfjumu, kadam pastavot, Latvijas Republika var izdot personai labveligu administrativo aktu, proti,
nosacfjumu, ka Latvijas Republikas vecuma pensija bijusajai militarpersonai tiek pieskirta tikai gadijuma, ja Krievijas Federacija aptur pensijas izmaksu.

[12] Lieta nav strida, ka pieteic€ja sagem Krievijas Federacijas Aizsardzibas ministrijas pensiju par laka periodu no 1968.gada 1.septembra hidz
1988.gada 31.decembrim

Pieskirot Latvijas Republikas vecuma pensiju, vecuma pensijas apmera aprekind gemts vera pieteicgjas izdienas periods no 1974.gada 1.marta lidz
1982.gada 28.februarim Lidz ar to secinans, ka pieteicgja par izdienas periodu no 1974.gada 1.marta lidz 1982.gada 28.februarim vienlaicigi sagema
divu valstu pensijas, un nonakusi situacija, kas ir pretrund Vienosans 9.pantam un likuma ,Par valsts pensijant’ parejas noteikumu 2.2 punktam.

[13] Lai noverstu situacijas, kad Latvijas pensjja ir pieskirta par to pasu apdro$inasanas periodu, par kuru pensiju pieskirusi cita valsts, likumdevgjs
ir papildinjis kuma ,Par valsts pensijani” parejas noteikumus ar 42.1 punktu, kurd ir notekkts — ja personai ir pieskirta citas valsts pensija par
apdro$inasanas periodiem, kas nemti véra, pieskirot vai parr€kinot Latvijas pensiju, Latvijas pensija parrékinama vai tas izmaksasana partraucamg, $os
periodus izsledzot, ja regula Nr.883/2004 vai Saeimas apstiprinatajos starptautiskajos igumos nav noteikts citadi. Tadgjadi minétais tiesiskais regulgjunms
neparprotami noteic, ka personai nav tiesiska pamata par vienu un to pasu apdro$inasanas periodu sanemt gan Latvijas, gan citas valsts pensiju.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka tiesibas uz pensijas izmaksu uzskatamas par pasSumu Satversimes 105.panta izpratng. Tomer, vertejot kadas tiesibu
normas atbilstbu min€tajam pantam, vienlaikus ir atzistams, ka pieteikuma iesniedzgja tiesibas un tiesiskas intereses nevar tikt aizsargatas tada pasa mera,
ka tas butu gadijuma, ja ierobezotas butu pasuma tiesibas to ,klasiskaja” izpratne (sk. Satversmes tiesas 2007.gada 8.jinija sprieduma lieta
Nr.2007-01-01 20.un 21.punktu).

Satversimes tiesa ir arT atzinusi, ka attieciba uz Ppasuma tiesibam socialo tiestbu joma valstij ir pieSkirama plasa ricibas briviba, jo arT Satversmes
105.panta noteiktas tiesibas vel negarante noteiktu pensijas apmeru un tas var ierobezot. Satversmes 109.pantd garantetas tiesibas var ierobezot, ja
ierobezojurs ir noteikts ar likumu, ir attaisnots ar legitimu meérki un atbilst sameriguma principam (sk., pieméram, Satversmes tiesas 2007.gada
9.oktobra sprieduma lieta Nr.2007-04-03 26.punktu).

Izskatamaja gadijuma pieteicgjai vairs netick veikta Latvijas pensijas izmaksa, jo pensijas parskafSanas rezultata konstatets, ka ir nepietickans
apdrosinasanas stazs Latvijas pensijas sagensanai. Tomer nav konstatgjans, ka pieteicgjai vispar tiktu liegts sociala nodro§inajuma sistemas atbalsts.
Lieta esosie materiali apstiprina, ka pieteicgjai pensiju maksa Krievijas Federacija. Tadgjadi secinans, ka pieteicgjai tiek sniegts socialais nodro§inajuns,
kas ir nemans vera, lemyjot par citu — Latvijas Republikas sociald nodrosinajuma Iidzeklu pieskirSanu vai izmaksu.

Lidz ar to VSAA pamatoti pieteicgjas dienesta periodus no 1968.gada 1.septenbra Iidz 1988.gada 31.decembrim izslédza no apdrosinasanas
staza un partrauca vecuma pensijas izmaksu.

[14] Attiecba vz Lemuna secinato, ka pieteicja sev labveligu administrativo aktu panakusi ar nepatiesu zinu sniegsanu, tiesa norada turpmak
minéto.
Tesniegumu vecuma pensijas pieskirSanai /pers. D/ VSAA nodala iesniegusi 2011.gada 18.februari (lietas 14. — 15.lapa). Tesnieguma ir sadala
Lpensija vai valsts sociala nodro§injuma pabalsts pec cita pamatojuma”. Taja ir piedavats atzimGt, vai jau ir sapgemta pensija vai valsts sociala
nodro§indjuma pabalsts, ja sanents, ir janorada, kurd valsti sanem vai ari janorada cita institlicija, kura min€to pensiju vai pabalstu pieskirusi. Lidz ar to



nav pamatots pieteicgjas arguments, ka no iesnieguma veidlapas nav saprotams, ka ir noradama ari citas valsts izdienas pensja.

Nemot veéra mingto, nav Saubu, ka pieteic€ja zingja, ka vipai bija pienakums iesnieguma pensijas pieskirSanai informét VSAA par sagento
Krievijas Federacijas Aizsardzibas ministrijas pensiju, un /pers. D/ lemumu par vecuma pensijas pieskirSanu un Emunmu par piemaksas pie vecuma
pensijas pieskirSanas ir panakusi ar apzindti nepatiesu zinu snieg§anu. Pamatojoties uz §i sprieduma [9] — [12] punktu, secinans, ka /pers. D/ 2013.gada
5.marta tika izdoti labveligi prettiesiski administrafivie akti.

[15] Administrafiva procesa likuma 86.panta otras dalas 4.punkta noteikts, ka adresatam labveligu prettiesisku administrativo aktu var atcelt, ja
adresats attiecigd administrafiva akta izdoSanu panicis ar apzinati nepatiesu zinu sniegsanu, kukuloSanu, spaidiem, draudiem vai citam prettiesiskam
darbibam Sada gadijund iestade izvérté adresata veikto darbibu prettiesiskumu un atce] $o administrafivo aktu ar ta izdoSanas dienu. Adresata
pienakums i atlidzinat attiecigajam publisko tiesibu subjektam to, ko §is adresats no publisko tiesbu subjekta ieguvis, pamatojoties 1z administrativo
aktu.

No likuma ,,Par valsts pensijam” izriet, ka pensionara vainas de] parmaksatas summas tiek ieturétas.

Mingta likuma 36.panta pirmas dalas 3.punkts noteic, ka ietur€jumus no valsts pensijas izdara, pamatojoties uz Valsts socialas apdrosinasanas
agentiiras nodalas amatpersonas lemumu, lai piedzitu tas pensijas summas, kas pensionaram parmaksatas vipa vainas dél Saja gadijuma k meénesi
ieturami 10 procenti no izmaksajamas pensijas.

Ta ka /pers. D/ vecuma pensijas pieskirSanu un piemaksu pie vecuma pensijas panakusi ar apzinati nepatiesu zigu sniegSanu, tad vigai pamatoti
noteikts pienakums atmaksat par laka periodu no 2011.gada 15.februara lidz 2012.gada 30.novembrim sagemto vecuma pensiju un piemaksas pie
vecuma pensijas 1771,26 euro (Ls 1244,85) apmera.

[16] Nemot vera mincto, tiesa secina, ka Leémuuns ir tiesisks administrativs akts un ta atcelSanai nav pamata.
Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrafiva procesa likuma 246. — 251 .pantu, 289. — 291 .pantu, Administrafiva rajona tiesa

nosprieda
noraidit /pers. D/ pietekumu par Valsts socialas apdro§inaSanas agenttras 2013.gada 22.aprila lemuma Nr.11-8/3868 atceanu.
Spriedunmu var parsiidzet Administrativaja apgabaltiesa viena méneSa laika no sprieduma sastadianas dienas, iesniedzot apelacijas stidzbu
Administrativas rajona tiesas Rigas tiesu nama.

Tiesnese L.Hazenfuse



