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Zemgales apgabaltiesa

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Jekabpil1 2026. gada 28. janvarl

Civillietu tiesas kolégija Sada sastava: tiesnese referente Baiba Ozolina,
tiesnese Inese Belicka un tiesnese Inese Skudra

rakstveida procesa izskatija civillietu /Nosaukums A/ vienkarSotas procediras prasiba pret /Persona A/ par naudas
piedzinu sakara ar /Nosaukums A/ apelacijas stdzibu par Zemgales rajona tiesas 2025. gada 10. septembra
spriedumu.

Aprakstosa dala

[1] 2024. gada 22. novembri prasitaja /Nosaukums A/ (pirms nosaukuma mainas /Nosaukums AA/)
Zemgales rajona tiesa céla vienkarSotas procediiras prasibu pret atbildétaju /Persona A/ par naudas piedzinu, kura,
pamatojoties uz Civillikuma 1587., 1590., 1591., 1651. pantu, 1652. panta pirmas dalas 3. punktu, 1753., 1756.,
1757. pantu, 1765. panta pirmo un otro dalu, 1805., 1934., 1943. un 1946. pantu, lidza piedzit no atbildétajas
prasitajas laba paradu 735,31 EUR, kas sastav no pamatparada 397,44 EUR, noligtajiem procentiem par aizdevuma
summas izmantoSanu 176,43 EUR par laiku no 2017. gada 30. oktobra lidz 2018. gada 9. februarim, likumiskajiem
procentiem 161,44 EUR par laiku no 2018. gada 10. februara lidz 2024. gada 15. novembrim; piedzit no
atbildétajas prasitajas laba visus tiesaSanas izdevumus; atzit prasitajai tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei
sanemt no atbildétajas likumiskos 6% gada no piespriestas, bet nepiedzitas parada summas.

Prasiba pamatota ar Sadiem apstakliem.

[1.1] Atbildétaja 2016. gada 28. decembri veica registraciju /Nosaukums B/ interneta vietné/Timeklvietne /
ar merki nodibinat tiesiskas attiecibas, aizpildija pieteikuma formu un no sava bankas konta parskaitija uz aizdevéja
kontu registracijas maksu 0,01 EUR. Atbildétajai pieskirts klienta Nr. /Numurs/.

Starp /Nosaukums B/ un atbildétaju 2016. gada 28. decembrl noslégts distances kreditlinijas Iigums Nr.
/Numurs/ par kreditlinijas pieSkirSanu 400 EUR. Liguma noteikts, ka ligums ir beztermina, noteikts maksajuma
datums — katra méneSa 28. datums, maksimalais atmaksas periods — 36 ménesi, noteikta aiznémuma likme gada
lidz 2017. gada 28. janvarim — 0 %, aiznémuma likme gada no 2017. gada 29. janvara — 120 %, aiznémuma likme
diena — 0,33 %.

[1.2] Atbildéetaja nepildija liguma noteikumus, neveica ikméneSa minimalas summas maksajumus, 1idz ar to
2018. gada 9. februari aizdevéjs atkapas no liguma, nosiitot atbildétajai pazinojumu par liguma izbeigSanu un
parada cedésanu.

[1.3] 2017. gada 31. oktobr1 starp /Nosaukums B/ ka cedentu un prasitaju ka cesionaru ir noslégts cesijas
ligums. Saskana ar pielikumu Nr. 1 pie 2018. gada 6. marta parejas akta Nr. 4 2018. gada 27. februarl prasijuma
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tiesibas pret atbildétaju, kas izriet no kreditlinijas liguma, nodotas prasitajai. 2018. gada 1. marta prasitaja pazinoja
atbildétajai par prasijuma tiesibu cesiju.

Aizdevejs ir cedejis prasitajai prasijumus kopa ar visam pie tiem piederigam un cesijas bridi pastavosam
tiestbam un nakotnes prasijumiem (ja tadi biitu), tai skaita, tiesibas pieprasit ligumsodu un/vai nokavéjuma
procentus, un/vai citus blakus prasijumus (ja tadi biitu), un atbilstoSi cesijas liguma noteikumiem cedents uznemas
pilnu atbildibu par cedéto prasijumu 1stumu.

[1.4] 2018. gada 9. februari kreditlinijas ligums izbeigts, aizdevums nav atmaksats, prasijuma apmeérs 2024.
gada 15. novembr1 bija 735,31 EUR, kas sastavéja no pamatparada — 397,44 EUR, noligtajiem procentiem par
aizdevuma izmantoSanu 176,43 EUR par laiku no 2017. gada 30. oktobra lidz 2018. gada 9. februarim (procentu
likme 120 % gada un veikta korekcija atbilstoSi 2018. gada 9. februara pazinojumam par liguma izbeigSanu un
parada cedéeSanu), likumiskajiem nokavéjuma procentiem 161,44 EUR par laiku no 2018. gada 10. februara lidz
2024. gada 15. novembrim.

Atbildetajai 2022. gada 14. janvarl nosiitits bridindjums ar aicindjumu segt saistibas labpratigi, tacu
atbildétaja nav reaggjusi uz to, nav célusi iebildumus un nav veikusi parada samaksu.

2019. gada 28. marta prasitaja versas tiesa ar pieteikumu pret atbildétaju par saistibas piespiedu izpildiSanu
bridinajuma kartiba. Ta ka atbildéetaja saistibu neatzina, 2019. gada 10. aprili tiesvediba lieta Nr. 3-12/2717-19
izbeigta.

[2] Ar Zemgales rajona tiesas 2025. gada 10. septembra spriedumu /Nosaukums A/ prasiba apmierinata
dalgji, piedzenot no atbildétajas prasitajas laba galveno paradu 397,44 EUR, likumiskos nokavéjuma procentus
161,44 EUR par laiku no 2018. gada 10. februara lidz 2024. gada 15. novembrim un tiesaSanas izdevumus 83,84
EUR, kopa 642,72 EUR. Atzitas prasitajas tiesibas sanemt no atbildétajas likumiskos 6 % gada no visas piedzitas
summas. Prasiba dala par ligumisko procentu 176,43 EUR piedzinu noraidita. No atbildétajas valsts ienakumos
piedziti ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 15 EUR.

Spriedums pamatots ar Sadiem argumentiem.

[2.1] Lieta nav strida par to, ka atbildétaja 2016. gada 28. decembr1 veica registraciju /Nosaukums B/
aizdeveja interneta vietné/Timeklvietne /. Atbildetajai pieSkirts klienta Nr. /Numurs/. AtbilstoSi kreditlinijas
visparigo noteikumu 2.1. punktam atbildétaja aizpildija pieteikuma formu interneta vietné /Timeklvietne / un no
sava bankas konta parskaitija uz aizdevéja kontu registracijas maksu 0,01 EUR.

2016. gada 28. decembri starp atbildétaju un aizdevéju noslégts kreditlinijas ligums Nr. /Numurs/.

Kreditlinijas liguma noteikts, ka kreditlinijas apmers ir 400 EUR, kreditlinijas ligums ir beztermina,
maksajuma datums ir noteikts katra méneSa 28. datums, maksimalais atmaksas periods 36 meéneSi, aiznémuma
likme gada ir 120 %, aiznémuma likme diena noteikta 0,33 %.

[2.2] Tiesa atzina, ka atbilstoSi Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma 10. pantam starp /Nosaukums B/ un
atbildéetaju noslégts distances ligums. Lieta nav strida, ka atbildétaja ir atzistama par patérétaju, 1idz ar to prasitajas
un atbildétajas tiesiskajam attiecibam piemérojamas Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma normas.

Atbildetaja apliecinaja, ka ir iepazinusies ar kreditlinijas visparigajiem noteikumiem, ar Eiropas patérina
kredita standarta informacijas veidlapu un minétie noteikumi atbildétajai ir saprotami. Atbildétaja uznémas katru
menesi veikt kredita, procentu un pakalpojuma maksas samaksu saskana ar izrakstitajiem rekiniem.

Tiesa konstatéja, ka starp /Nosaukums B/ un atbildétaju noslégtais kreditlinijas ligums atzistams par
aizdevuma ligumu Civillikuma izpratne.

[2.3] Ta ka atbildetaja nepildija liguma noteikumus, proti, neveica ikméneSa minimalos maksajumus,
aizdevéjs izmantoja pieligtas tiesibas un atkapas no liguma 2018. gada 9. februari, nosiitot atbildétajai pazinojumu
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par liguma izbeigSanu un parada cedésanu.

Tiesa saskana ar Civillikuma 1589. pantu aizdevéja vienpuséjo atkapSanos no kreditlinijas liguma atzina par
pamatotu.

Tiesa secindja, ka atbildétajai par parada esibu un prasijuma tiesibu cesiju ir pazinots, atzina, ka prasitaja
ieguvusi prasijuma tiesibas atbilstosSi Civillikuma 1793. panta 3. punktam, 1798., 1801. un 1805. pantam.

[2.4] Lieta nav strida par to, ka atbildetaja izlietoto kreditlimitu nav atmaksajusi un vinai ir neizpilditas
saistibas pret aizdevéju, tomér atbildétaja nepiekrit parada apméram, neatzist aprékinatos procentus un uzskata, ka
saistiba ir noilgusi.

Tiesa atzina, ka atbildétajas iemaksatas summas novirzitas atbilstosi Civillikuma 1843. panta nosacijumiem
un no parada aprékina redzams, ka neatmaksata kredita summa ir 397,44 EUR.

Tiesa neapSauba veikto parada apréekinu attieciba uz neatmaksata pamatparada apmeru, jo to nav apSaubijusi
ar1 atbildétaja. Lieta nav iesniegti pieradijumi par to, ka atbildétaja btitu veikusi pamatparada atmaksu lielaka
apmeéra, neka noradits parada aprékina, 1idz ar to tiesa atzina, ka prasiba dala par galvena parada piedzinu ir
pamatota un apmierinama.

Prasitaja lidza piedzit no atbildétajas procentus par aizdevuma izmantoSanu 176,43 EUR par laiku no 2017.
gada 30. oktobra lidz 2018. gada 9. februarim, piemerojot procentu likmi 120 % gada.

[2.5] Tiesa konstateja, ka 2016. gada 28. decembri starp atbildétaju un aizdevéju noslégtais kreditlinijas
ligums Nr. /Numurs/ ir atzistams par tipveida ligumu. Lieta netika iesniegti pieradijumi, kas dotu pamatu secinat,
ka, sledzot ligumu, ta noteikumi ar atbildétaju tika apspriesti.

Noslédzot kreditlinijas Iigumu atbildétaja apnémas maksat procentus par kredita lietoSanu. AtbilstoSi
Kreditlinijas visparigo noteikumu 9.2. punkta noteikumiem, procenti tiek aprekinati katru kalendaro dienu no
neatmaksatas aizdevuma summas, piemérojot pieligto procentu likmi 120 % gada un nemot vera faktisko dienu
skaitu ménesi, pienemot, ka gada ir 360 dienas.

Saskana ar izmaksu kalkulatoru kreditlinijai ar kopgéjo summu 400 EUR un aiznémuma likmi 120 % gada
izmaksu procentu pieaugums diena parsniedz 0,25 % diena. Tadejadi tiesa secinaja, ka aizdevéjs piemeérojis
ligumisko lietoSanas procentu likmi, kas faktiski parsniedz taisnigu kredita izmaksu limeni un neatbilst patérétaju
kreditéSanas praksei Latvija. Aprékinot procentus 176,43 EUR par 102 dienam, faktiski tiek piemérota dienas likme
ap 0,43 %, kas parsniedz likumisko ierobeZojumu vairak neka sesas reizes. Sada procentu likme ir acimredzami
parmeériga un neatbilst samériguma principam. Lidz ar to tiesa atzina, ka piemérota procentu likme neatbilst

Patéréetaju tiesibu aizsardzibas likuma 8. panta 2.3 dala noteiktajam pielaujamajam apmeéram, noligto procentu
apmers nav samerigs.

Ta ka atbilstoSi lieta iesniegtajam parada aprekinam liguma darbibas ietvaros no atbildétajas ieturéti
lietoSanas procenti 229,36 EUR, tiesa atzina, ka ir pamatoti samazinat atbildétajas procentu saistibas apméru pret
prasitaju lidz atbildétajas samaksato procentu apmeéram.

Pamatojoties uz Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma 1. pantu, 6. panta vienpadsmito dalu, Patérétaju

tiesibu aizsardzibas likuma 8. panta 2.2 un 2.3 dalu, tiesa atzina, ka prasiba dala par ligumisko procentu par
aizdevuma izmantoSanu 176,43 EUR par laiku no 2017. gada 30. oktobra lidz 2018. gada 9. februarim, ir
noraidama.

[2.6] Tiesa atzina, ka uz izskatamo stridu attiecinams Komerclikuma noteiktais noilgums — tris gadi.

No kreditlinijas liguma izriet, ka ligums ir beztermina, maksajuma datums ir noteikts katra méneSa 28.
datums, maksimalais atmaksas periods ir 36 ménesi.

Atbildetaja laika no 2016. gada 28. decembra Iidz 2017. gada 17. augustam izmantojusi kreditliniju, proti,
2016. gada 28. decembr1 atbildétajai veikts parskaitijums 400 EUR, 2017. gada 7. aprili atbildetajai veikts



parskaitijums 150 EUR, 2017. gada 8. aprili atbildétajai veikts parskaitijums 150 EUR, 2017. gada 14. aprili
atbildéetajai veikts parskaitijums 100 EUR, 2017. gada 17. augusta atbildétajai veikts parskaitijums 4,64 EUR.
2018. gada 9. februari aizdeveéjs atkapas no liguma, nosiitot atbildétajai pazinojumu par liguma izbeigSanu
un parada cedéSanu, I1dz ar to atbilstosi Civillikuma 1896. pantam no 2018. gada 10. februara saka tecét noilgums.
Tiesa atzina, ka prasitaja ir pieradijusi noilguma partraukumu.

[3] Par minéto spriedumu prasitaja iesniedza apelacijas stidzibu, parsiidzot spriedumu dala, ar kuru noraidita
prasiba dala par ligumisko kapitala lietoSanas procentu 176,43 EUR piedzinu, lidzot prasibu Saja dala apmierinat.

Apelacijas stidziba noraditi Sadi argumenti.

[3.1] Tiesa nav pareizi veikusi lietas apstaklu juridisko kvalifikaciju un nav pareizi piemérojusi materialas
tiesibu normas. AtbilstoSi Senata judikatiirai neapspriests liguma noteikums a priori nav atzistams par netaisnigu.
Pateretaju tiesibu aizsardzibas likuma 6. panta treSa dala neparedz noteikumu par lietoSanas procentu likmes
izvertéjumu tada pat kartiba ka noteikumu par ligumsoda apmeéru izvéertéSanu. Tiesai ir pienakums izvertét liguma
noteikuma taisnigumu un sameérigumu, veértéjot liguma noteikumu par kredita lietoSanas procentu likmi. Tiesai bija
javerte, vai noteikta procentu likme ir samériga, atbilst tirgus situacijai (tirgl parsvara esoSajam likmém, ko parasti
piedava plaSai sabiedribai) un nerada kreditora iedzivoSanas (nesamériga mantiska labuma giiSana) uz patérétaja
rekina pazimes. Tiesai bija javeic vispusiga noteiktas procentu likmes analize, ko tiesa nav veikusi.

[3.2] Saskana ar Kreditlinijas visparigo noteikumu 7.1. punkta noteikumiem atbildétajai bija javeic kredita
atmaksu un jamaksa procenti un citi maksajumi katru ménesi saskana ar aizdevéja izsniegtu rekinu. Saskana ar
Kreditlinijas liguma visparigo noteikumu 5.1. un 5.2. punktu atbildétaja péc saviem ieskatiem varéja sanemt naudas
lidzeklus pieskirta kreditlimita apmeéra, ka arl péc ta pilnigas vai daléjas atmaksas to atkartoti izmantot. Atbildétaja
lidz 2017. gada 30. oktobrim pakapeniski izmantojusi pieskirto kreditliniju, veica ikméneSa maksajumus saskana ar
Kreditlinijas liguma nosacijumiem un péc kreditlinijas dal€jas atmaksas atkartoti izmantoja pieejamo kreditlimita
summu. Pédéjo reizi izmaksa veikta 2017. gada 16. augusta. Visas kreditlinijas izmaksas veiktas saskana ar 2016.
gada 28. decembr1 noslégta Kreditlinijas liguma noteikumiem pieskirta limita ietvaros.

Likumdevéjs nav noteicis, kadi procenti ir uzskatami par nesameérigiem. Tadéjadi procentu lielums ir
atkarigs no daZadiem parametriem un parsvara tiek noteikts, balstoties uz individuala izvertéjama atkariba no
darfjumu pusém, to ekonomiska stavokla, darljuma veida, summas, termina un citiem aspektiem. Godigu un
darfjumu praksei atbilstoSu procentu noteikSana ir loti individuala un atkariga no konkréta darijuma.

Kredita kopéjas izmaksas patérétajam aprékina normativajos aktos par patérétaju kreditéSanu noteiktaja
kartiba. Par neatbilstoSam uzskata tadas kredita kopé&jas izmaksas patérétajam, kuras parsniedz 0,55 procentus diena
no kredita summas no pirmas lidz septitajai kredita izmantoSanas dienai (ieskaitot), 0,25 procentus diena no kredita
summas no astotas lidz Cetrpadsmitajai kredita izmantoSanas dienai (ieskaitot) un 0,2 procentus diena no kredita
summas, sakot ar piecpadsmito kredita izmantoSanas dienu. Ligumos, saskana ar kuriem kredits atmaksajams péc
pieprasijuma vai kuros kredita izmantoSanas termin$ parsniedz 30 dienas, par neatbilstoSam uzskata tadas kredita
kopéjas izmaksas patérétajam, kuras parsniedz 0,25 procentus diena no kredita summas.

Ta ka Kreditlinijas ligums starp pusém noslegts 2016. gada 28. decembrd, tad attieciba uz So ligumu par
neatbilstoSam uzskatamas tadas kredita kopgjas izmaksas, kas parsniedz 0,25 % diena no kredita summas
aizdevumiem virs 30 dienam.

AtbilstoSi normativajiem aktiem un judikatiirai kredita kop€jas izmaksas patérétajam nozimé visas
izmaksas, taja skaita procenti, komisijas nauda, nodevas un jebkadi citi maksajumi, kas patérétajam jamaksa
saistiba ar krediteSanas ligumu un kas ir kredita devéjam zinami (izpemot zvérinata notara izmaksas), un tas
aprékinamas péec formulas: kredita kopéjo izmaksu diena procentuala attieciba = [kredita kopéjas izmaksas] /
[dienu skaits] / [kredita summa] x 100.

Veicot kredita kopéjo izmaksu parbaudi, ievérojot Patérétaju tiesibu aizsardzibas centra izstradatos

kalkulatorus, Kreditlinijas liguma ir ievérota Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma 8. panta 2.3 dala noteikta
izmaksu pieauguma robeZa. Kredita kopéjas izmaksas patérétajam neparsniedz 0,25 % diena no kredita summas.



Prasitaja, pretéji sprieduma noraditajam, konstaté, ka atbilstoSi Patéretaju tiesibu aizsardzibas likuma 8.

panta 2.2 dalai pateretaja kreditéSanas liguma izmaksas ir bijuSas samerigas un atbilstoSas godigai darijuma praksei.
L1dz ar to Kreditlinijas liguma punktu, kas noteic aiznémuma likmi, nebija pamats atzit par netaisnigu.

Tiesa iesniegtaja detalizéta parada apréekina redzams, ka uz 2017. gada 30. oktobri ligumisko procentu
apmeérs, kas netika apmaksats, sastadija 42,32 EUR. Ligumiskie procenti aprékinati no pédéja maksajuma daléjai
saistibu izpildei sanemsSanas lidz liguma lauSanas datumam. AtbilstoSi Kreditlinijas visparigo noteikumu 9.2.
punktam procenti tiek apréekinati katru kalendaro dienu no neatmaksatas aizdevuma summas, piemérojot pieligto
procentu likmi (jeb 120 %) un nemot vera faktisko dienu skaitu ménesi, pienemot, ka gada ir 360 dienas, saskana ar
formulu: neatmaksata aizdevuma summa*120%/360*aizdevuma summas izmantoSanas dienas, t.i. 397,44 EUR
*120 % / 360 * 102 dienas = 135,13 EUR. Tatad 42,32 EUR + 135,13 EUR = 177,45 EUR. Prasitaja ir veikusi
ligumisko procentu korekciju atbilstoSi aizdevéja 2018. gada 9. februara pazinojumam par liguma izbeigSanu un
parada cedeSanu paterétaja laba. Ligumisko procentu apmers, kas aprekinats saskana ar Kreditlinijas liguma
noteikumiem, izriet no 2018. gada 9. februara pazinojuma par liguma izbeigSanu un no detalizéta aprékina.
Tadejadi tiesas arguments par procentu likmes pieméroSanu ap 0,43 % diena ir nekorekts.

[3.3] Prasitaja nepiekrit tiesas izteiktajam apgalvojumam, ka atbildétajas veiktie maksajumi 229,36 EUR,
kas novirziti apréekinato ligumisko procentu daléjai dzeéSanai, ir pamats samazinat atbildétajas procentu saistibas
apmeru lidz atbildetajas samaksato procentu apmeéram. Sakotnéjais kreditors ir novirzijis atbildétajas veiktos
maksajumus saistibu izpildei atbilstoSi Civillikuma normam. Likumdevéjs neviena tiestbu norma neuzliek
kreditoram pienakumu novirzit paradnieka maksajumus pamatparada dzéSanai pirms ir samaksati procenti par
aizdevuma lietoSanu. Procenti tiek aprékinati katru kalendaro dienu no neatmaksatas aizdevuma summas,
piemeérojot pieligto procentu likmi (jeb 120 %) un nemot vera faktisko dienu skaitu ménesi, pienemot, ka gada ir
360 dienas, saskana ar formulu: neatmaksata aizdevuma summa*120%/360*aizdevuma summas izmantoSanas
dienas. Neviena tiestbu norma neparedz to, ka atbildétajai pienacigi nepildot savas saistibas un dalgji apmaksajot
kreditoram ligumiskos procentus par aizdevuma lietoSanu, tiesai biitu jasamazina neatmaksato ligumisko procentu
apmers.

[4] Saskana ar Civilprocesa likuma 440.1 pantu apelacijas stidzibas vienkarSotas procediiras lietas (..)
apelacijas instancé izskata $a likuma 52.-54. nodala noteiktaja kartiba, ievérojot 54.1 nodala paredzétos
iznémumus.

Ar Zemgales apgabaltiesas tiesneses 2025. gada 26. novembra lemumu noteikta civillietas izskatiSana
rakstveida procesa 2026. gada 28. janvari, par ko pazinots prasitajai un atbildétajai.
[5] Atbildétaja iesniedza paskaidrojumus par apelacijas stidzibu, kuros noraditi Sadi argumenti.

[5.1] Aizdeveéjs nav ieveérojis likumus, pieskirot kreditu citai personai, nav veicis kreditnémeja identitates
parbaudi. Aizdevumu ar vinas personas datiem sanémuSi krapnieki. Prasitdja daudzu gadu garuma stradajusi,
ignoréjot biitiskus patérétaju tiesibu aizsardzibas likumus. Izsniedzot aizdevumu, pretéji Ministru kabineta
noteikumiem Nr. 327, nav veicis sarunas ierakstu.

[5.2] Aizdevejs, pirms kredita pieSkirSanas, nav izvertejis atbildetajas maksatspéeju.

[5.3] Prasitaja piedzinas procesu uzsakusi tikai péc seSiem gadiem.

[6] Prasitaja 2026. gada 8. janvarl iesniedza atsauksmi par atbildétajas paskaidrojumiem, noradot, ka tie ir
nepamatoti.

[6.1] Atsauksmes sagatavoSanas bridi prasitdajas riciba nav dokumentu vai citu pieradijumu par to, ka
atbildétaja biitu versusies policija un par krapSanas faktu biitu ierosinats kriminalprocess.

Aizdevuma ligums starp aizdevéju un atbildétaju noslegts 2016. gada 28. decembri, izmantojot distances
sazinas l1dzeklus atbilstoSi Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma 10. pantam.

Atbildétaja veica registraciju aizdevéja interneta vietné /Ttmeklvietne /. Atbildétajai tika pieskirts klienta
Nr. /Numurs/. AtbilstoSi Kreditlinijas visparigo noteikumu 2.1. punktam, atbildétaja aizpildija pieteikuma formu



interneta vietné /TTmeklvietne / un no sava bankas konta parskaitija uz aizdevéja kontu registracijas maksu 0,01
EUR. Tatad, ST konkréta aizdevuma izsniegSanas procesa atbildétajai bija javeic sakotnéja registracija aizdevéja
interneta vietné, jaaizpilda pieteikuma forma, japarskaita registracijas maksa aizdevéjam no sava bankas konta, t.i.
javeic vairakas darbibas aizdevuma summas sanemsSanai. Aizdevéjs neparprotami veicis darbibas atbildétajas
identifikacijai. Registracijas maksajums aizdevuma sanemsanai tika veikts no atbildétajai piederosa bankas konta
un uz to pasu kontu aizdevejs parskaitijis atbildetajai aizdevuma summas.

[6.2] Ministru kabineta noteikumi Nr. 327 stajuSies speka 2020. gada 26. maija. Kreditlinijas ligums Nr.
/Numurs/ noslégts 2016. gada 28. decembri un izbeigts 2018. gada 9. februari. Lidz ar to Ministra kabineta
noteikumi Nr. 327 nav attiecinami uz darijumu, kas notika pirms to stasanas speka.

[6.3] Kreditlinijas ligums Nr. /Numurs/ noslégts 2016. gada 28. decembri. 2013. gada 16. augusta Patérétaju
tiesibu aizsardzibas centra (PTAC) izdoto vadliniju “Patérétaju spejas atmaksat kreditu novertéSana kreditu
devejiem, kas neatbilst kreditiestades statusam” 8. punkts paredzéja, ka Kreditiem lidz 300 LVL (~427 EUR),
kreditiem ar atmaksas terminu 1idz 1 gadam un ikméneSa maksajumu Iidz 50 LVL (~71 EUR) kredita devéjs var
palauties tikai uz patérétdja sniegtajam zinam. Savukart kreditiem, kuru summa un termin$ parsniedz noraditos
kritérijus, kredita devéjs nevar palauties tikai uz patérétaja sniegtajam zinam un vinam ir japarliecinas, ka paterétaja
sniegta informacija par ienakumiem ir patiesa. Tas izdarams, patéretajam pieprasot iesniegt VSAA vai VID izzinu,
vai ar1 patérétaja bankas konta izrakstu, kura biitu atspoguloti ienakumi (der art ,,pdf” formata atsiititi izraksti), vai
sanemot informaciju no patérétaja darba devéja (telefoniski vai rakstveida, ievérojot Patérétaju tiesibu aizsardzibas
likuma 8. panta piektaja dala minétas prasibas). Ja nepiecieSama atraka informacijas sanemsana, patérétajs izzinu
no VSAA var pieprasit un sanemt elektroniska dokumenta veida interneta vietné www.latvija.lv. Attieciba uz
nakotné planotajiem ienakumiem patérétajam jaiesniedz So ienakumu sanemSanu apliecinoSi dokumenti
(piemeéram, ires ligumi, izzina no VSAA par pabalsta pieSkirSanu u.tml.).

Prasitaja ar So atsauksmi liidz tiesu pievienot lietas materialiem VID izzinu, kura redzams, ka atbildétajas
ienakumi no algota darba par periodu no 2016. gada 1. janvara lidz 2016. gada 31. decembrim sastada 13 196 EUR.
Nemot vera, ka sakotnéja aizdevuma summa ir 400 EUR, un Kreditlinijas liguma paredzéts, ka kredits tiks
atmaksats 12 meneSu laika vienados maksajumos (skatit Eiropas patérina kredita standartinformacijas veidlapas 2.
punktu), aizdevéjs atbilstoSi PTAC vadlinijam varéja palauties tikai uz atbildétajas sniegtajam zinam.

Turklat, speka eso3a Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma 8. panta 45 dalas redakcija paredz, ka potenciali
prasiba par neatbilstoSu maksatspéjas izvertéjumu pret kredita deveju var tikt celta tikai tad, ja vél nav pagajusi 3
gadi no kreditéSanas liguma noslégSanas dienas vai kredita kop€jas summas biitiskas palielinaSanas dienas.
Savukart minétas normas redakcija, kas bija speka bridi, kad tika noslégts Kreditlinijas ligums, noteica, ka Sada
prasiba ir celama 6 méneSu laika. No minéta secinams, ka ir zudis ar1 tiesiskais pamats prasibas pret kredita deveju
par neatbilstoSu maksatspéjas izvertéjumu (ja tads batu bijis) celSanai. Kreditlinijas liguma noslégSanas diena vel
nebija speka pastiprinatas prasibas kreditu devejiem attieciba uz patérétaju spejas atmaksat kreditu izvertéSanu
pirms lémuma pienemsanas par kreditu pieskirSanu, tas stajas speka 2019. gada 1. janvari.

[6.4] Apelacijas tiesvediba ierosinata tikai dala par ligumisko procentu piedzinu, savukart atbildétajas
iebildumi par noilgumu jau tikuSi izteikti un verteti pirmas instances tiesa. Saskana ar Civilprocesa likuma 430.
panta treSo dalu fakti, kas konstatéti pirmas instances tiesa, apelacijas instances tiesa nav japarbauda, ja tie nav
apstrideti apelacijas siidziba. Atbildétaja nav izmantojusi savas tiesibas iesniegt apelacijas stidzibu par minéto
spriedumu, Iidz ar to tas stajies speka neparsiidzétaja dala, kas nozimé, ka iebildumi par noilgumu atkartoti nav
vertéjami Sis tiesvedibas ietvaros.

[7] 2025. gada 23. janvarl Zemgales apgabaltiesa sanemta atbildétajas atsauksme par prasitajas atsauksmi,
kura noraditi jau paskaidrojumos minétie argumenti, ka arl pieteikts ligums pievienot lietai Valsts Socialas
apdrosSinasanas agentiiras izzinu, kas apstiprina vinas ienakumus.

Motivu dala

[8] Zemgales apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégija, izvertéjusi apelacijas stdzibas un parsiidzéta
sprieduma motivus, parbaudijusi un novertejusi lietas materialus, atzist, ka prasitajas apelacijas stdziba ir
pamatota.



[9] Saskana ar Civilprocesa likuma 426. panta pirmas dalas noteikumiem apelacijas instances tiesa izskata
lietu péc bitibas sakara ar apelacijas stidzibu tada apjoma, ka liigts apelacijas stidziba.

[9.1] Prasitaja pirmas instances tiesas spriedumu parsiidzéjusi dala, ar kuru noraidita prasitajas prasiba dala
par ligumisko procentu 176,43 EUR piedzinu.

[9.2] Ar Zemgales rajona tiesas tiesneses 2025. gada 4. novembra lémumu, pamatojoties uz Civilprocesa

likuma 440. panta pirmo dalu, atteikts pienemt atbildétajas apelacijas stidzibu, jo atbildétaja nebija samaksajusi
valsts nodevu Civilprocesa likuma noteiktaja apmera. Savukart ar Zemgales apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégijas

tiesneses 2025. gada 16. decembra lemumu, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 440.5 panta pirmo dalu un 440.19
panta otro dalu, atteikts pienemt atbildétajas pretapelacijas stidzibu, jo atbildétaja nebija samaksajusi valsts nodevu
Civilprocesa likuma noteiktaja apmera.

Tadejadi atzistams, ka atbildétaja pirmas instances tiesas spriedumu nav parsiidzgjusi.

[9.3] Nemot véra minéto, Civillietu tiesas kolégija atzist, ka saskana ar Civilprocesa likuma 203. panta otro
dalu, Zemgales rajona tiesas 2025. gada 10. septembra spriedums neparsiidzétaja dala, proti, par galvena parada
397,44 EUR un likumisko nokavéjuma procentu 161,44 EUR piedzinu ir stajies speka un Saja dala apelacijas
instances tiesai nav pamata to parvertet.

Civillietu tiesas kolégijas kompetencé ir izvertét, vai prasitajas prasiba ir pamatota dala par ligumisko
procentu 176,43 EUR piedzinu.

[10] Civilprocesa likuma 430. panta treSaja dala noteikts, ka fakti, kas konstatéti pirmas instances tiesa,
apelacijas instances tiesa nav japarbauda, ja tie nav apstridéti apelacijas stidziba.

Lieta nav strida, ka atbildétaja 2016. gada 28. decembr1 veica registraciju /Nosaukums B/ aizdevéja interneta
vietné/Timeklvietne /, aizpildija pieteikuma formu un no sava bankas konta parskaitija uz aizdevéja kontu
registracijas maksu 0,01 EUR. Atbildétajai pieskirts klienta Nr. /Numurs/.

2016. gada 28. decembrT starp atbildétaju un aizdeveju noslégts kreditlinijas ligums Nr. /Numurs/.

Kreditlinijas liguma noteikts, ka kreditlinijas apmeérs ir 400 EUR, kreditlinijas ligums ir beztermina,
maksajuma datums ir noteikts katra méeneSa 28. datums, maksimalais atmaksas periods 36 meéneSi, aizpémuma
likme gada ir 120 %, aizpémuma likme diena noteikta 0,33 %.

Starp /Nosaukums B/ un atbildétaju noslégts distances ligums. Atbildétaja ir atzistama par patérétaju un
prasitajas un atbildetajas tiesiskajam attiecibam piemeérojamas Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma normas.

Atbildetaja iepazinas ar kreditlinijas visparigajiem noteikumiem, Eiropas patérina kredita standarta
informacijas veidlapu un minétie noteikumi atbildétajai bija saprotami. Atbildétaja uznémas katru meénesi veikt
kredita, procentu un pakalpojuma maksas samaksu saskana ar izrakstitajiem rékiniem.

Ta ka atbildetaja nepildija liguma noteikumus, aizdevéjs atkapas no liguma 2018. gada 9. februari, nosiitot
atbildetajai pazinojumu par liguma izbeigSanu un parada cedéSanu.

Tapat lieta nav strida par to, ka atbildétaja izlietoto kreditlimitu nav atmaksajusi un vinai ir neizpilditas
saistibas pret aizdeveju.
[11] Prasitaja un atbildétaja pieteikuSas ligumu pieradijumu pievienoSanai lietas materialiem.

[11.1] Prasitaja atsauksmei pievienojusi 2017. gada 14. aprila Valsts ienemumu dienesta (VID) izzinu par
kredita pémeja ienakumiem, no kuras izriet, ka atbildetajas ienakumi no darba algas 2016. gada bija 13 196 EUR,
bet no 2017. gada 1. janvara Iidz 2017. gada 28. februarim — 1881 EUR.

Civillietu tiesas kolégija, izvertéjusi minéto pieradijumu, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 94. pantu un
430. panta otro dalu, nolemj pievienot lietas materialiem 2017. gada 14. aprila VID izzinu par kredita néméja
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ienakumiem, jo pirmas instances tiesa atbildétaja netika celusi iebildumus par to, ka aizdevejs nav izvertéjis vinas
maksatspéju.

[11.2] Atbildétaja lugusi pievienot lietai Valsts socialas apdroSinasanas agenttiras 2026. gada 22. janvara
Izzinu par apdroSinatas personas iemaksam no 2016. gada janvara, no kuras redzams, ka atbildétajas darba
ienakumi 2016. gada bija 12 641,15 EUR, bet 2017. gada — 13 507,09 EUR.

Civillietu tiesas kolégija, izverteéjusi minéto pieradijumu, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 94. pantu un
430. panta otro dalu, nolemj pievienot lietas materialiem 2026. gada 22. janvara Izzinu par apdroSinatas personas
iemaksam no 2016. gada janvara, jo ta vertéjama kopuma ar prasitajas iesniegto 2017. gada 14. aprila Valsts
ienémumu dienesta izzinu par kredita néméja ienakumiem.

[12] Lieta pastav strids par ligumisko jeb aizdevuma lietoSanas procentu samérigumu un to piedzenamo
apmeru.

Ka tas vairakkart noradits judikatiira, tiesas spriedumam, izSkirot puSu stridu, jabit taisnigam. Tiesiskas
valsts princips prasa, lai ikviena civilprocesa rezultats biitu taisnigs (sk. Satversmes tiesas 2022. gada 23. februdra
sprieduma lieta Nr. 2006-28-01 13.3. punktu).

Saskana ar Civillikuma 1756. un 1757. pantu pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku
dartjjumu, vai uz likumu. Noligstot procentus, janoteic to apmers. Savukart Civillikuma 1946. panta noteikts, ka
procenti par aizdevumiem dodami tikai tad, ja tie bijusi tieSi norunati vai ja paradnieks pielaidis nokavéjumu.

Nemot véra to, ka pusu starpa nav strida par to, ka atbildétaja ir patérétajs, Civillietu tiesas kolégijai,
izvertgjot atbildetajas pienakumu maksat procentus par aizdevuma lietoSanu, ir janem veéra ari tiesibu normas, kas
attiecas uz patérétaju tiesibu aizsardzibu.

[12.1] Saskana ar Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma 6. panta pirmo dalu un tresas dalas 4. punktu (2016.
gada 28. decembra redakcija) razotajs, pardevéjs vai pakalpojuma sniedzgjs iepriekS sagatavotos liguma projektos
nedrikst piedavat tadus liguma noteikumus, kas ir pretruna ar ligumslédzeju pusu tiesiskas vienlidzibas principu, So
likumu un citiem normativajiem aktiem (pirma dala). Liguma noteikums, kuru ligumslédzgjas puses savstarpéji
nav apspriedusas, ir netaisnigs, ja tas pretéji labticiguma prasibam rada biitisku neatbilstibu liguma noteiktajas
ligumslédzéeju pusu tiesibas un pienakumos par sliktu paterétajam. Par netaisnigiem liguma noteikumiem uzskatami
noteikumi, kas: uzliek patérétajam, kur§ neizpilda vai nepienacigi izpilda ligumsaistibas, neproporcionali lielu
ligumsodu vai citu kompensaciju par ligumsaistibu neizpildi vai nepienacigu izpildi salidzinajuma ar ligumsaistibu
neizpildiSanas vai nepienacigas izpildiSanas radito zaudéjumu vai nemot veéra citus apstaklus (tresas dalas 4.
punkts).

Savukart Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma 8. panta 22un23 dala (redakcija no 2016. gada 1. augusta
lidz 2019. gada 30. junijam) bija noteikts, ka patéretaja kreditéSanas liguma izmaksas ir samerigas un atbilstoSas
godigai darjjumu praksei. Kredita kopéjas izmaksas patérétdjam aprékina normativajos aktos par patérétaju
krediteéSanu noteiktaja kartiba. [..] Ligumos, saskana ar kuriem kredits atmaksajams péc pieprasijuma vai kuros
kredita izmantoSanas termin$ parsniedz 30 dienas, par Sa panta 2.2 dala minéetajam prasibam neatbilstoSam uzskata
tadas kredita kop@éjas izmaksas patérétajam, kuras parsniedz 0,25 procentus diena no kredita summas. [..]

Civillietu tiesas kolégija atzist, ka 2016. gada 28. decembra ligums ir tipveida ligums un lieta nav
pieradijumu tam, ka puses, pirms ta noslegSanas, biitu to apspriedusas. Tomer, lai atzitu, ka liguma nosacijumi par
aizdevuma lietoSanas procentiem ir netaisnigi, ka rezultata nav piemeérojami, tiesai jakonstaté, ka pieligta procentu
likme ir nesameériga un ir par sliktu atbildétajai.

[12.2] Pirmas instances tiesa, vertgjot pieligtas procentu likmes sameérigumu, izmantojusi Patérétaju tiesibu
aizsardzibas centra majaslapa pieejamo izmaksu kalkulatoru (https://www.ptac.gov.lv/lv/izmaksu-kalkulatori), kura
iespéjams aprekinat kredita kopejas izmaksas ligumiem, kas nosléegti lidz 2019. gada 30. jinijam. Tiesa secinaja, ka
saskana ar izmaksu kalkulatoru kreditlinijai ar kop&jo summu 400 EUR un aiznémuma likmi 120 % gada izmaksu
procentu pieaugums diena parsniedz 0,25 % diena.



Kreditlinijas liguma Nr. /Numurs/ individualajos noteikumos noradits, ka tas ir beztermina ligums. Savukart
Eiropas patérina kredita standartinformacijas 2. punkta Kredita pakalpojumu galveno iezimju apraksta aile “Kopgja
summas, kas Jums biis jasamaksa” noradits — 704,46 EUR, kas aprékinata piepemot, ka: 1) maksimalais
kreditlimits 400 EUR tiek iznemts pilniba ar pirmo izmaksas pieprasijumu un tiek atmaksats vienados maksajumos
12 méneSu laika; 2) komisija par naudas Iidzeklu izmaksu veikSanu tiek piemérota visai kreditlimita summai, kas
iznemta pilniba un tadejadi sastata 0,00 EUR; aiznemuma likme gada 120 % paliek nemainiga kreditlinijas liguma
darbibas termina laika un procentu maksajumi 12 ménesu laika kopa sastada 304,46 EUR.

Ministru kabineta 2016. gada 25. oktobra noteikumu Nr. 691 “Noteikumi par patérétaju kreditéSanu”
Pielikuma Nr. 1 “Gada procentu likmes aprekinasanas metode” 3.5. punkta noteikts, ka aprekinot gada procentu
likmi (izpemot gada procentu likmi kreditéSanas ligumiem, kuri noslégti nekustama ipaSuma iegadei vai kuru
atmaksa ir nodroSinata ar nekustama IpasSuma hipoteku), var izmantot Sadus papildu pienémumus: beztermina
kreditéSanas Iigumiem (iznemot parsnieguma (overdraft) kreditéSanas Iigumus), kuriem nav noteikts termins un
saskana ar kuriem krediti noteikta termina vai péc noteikta laika jaatmaksa pilna apmeéra, tacu péc atmaksas tos var
atkartoti iznemt, gada procentu likmi aprékina, piepemot, ka: 3.5.1. kredits ir pieSkirts uz gadu, skaitot no
sakotnéjas iznemsSanas dienas, un patérétaja pedéjais maksajums dzes iespéjamo kredita kopéjas summas, procentu
un citu maksu atlikumu; 3.5.2. patéréetajs atmaksa kredita kop€jo summu, veicot vienadus ikmeéneSa maksajumus,
atmaksu sakot ménesi péc sakotnéjas kredita iznemsSanas dienas. Tomér gadijumos, ja katra maksajuma perioda
kredita kopéja summa ar vienu maksajumu jaatmaksa pilniba, pienem, ka turpmaka visas kredita kopéjas summas
iznemSana un atmaksa, ko veic patérétajs, notiek gada laika. Procentus un citas maksas piemeéro atbilstoSi minétajai
kredita kopgjas summas iznemsanai un atmaksai un saskana ar kreditéSanas liguma nosacijumiem.

Nemot véra minéto, Civillietu tiesas kolégija, izmantojot Patérétaju tiesibu aizsardzibas centra majaslapa
pieejamo izmaksu kalkulatoru, secina, ka kreditlinijai ar kop&jo summu 400 EUR, méneSu skaits, uz kuru tiek
dalita pamatsummas atmaksa — 12 meénesi —, aizpémuma likme 120 % gada, izmaksu procentu pieaugums diena ir
0,2114 % diena. Savukart ikméneSa maksajumus (pamatsumma plus procenti) ir 58,71 EUR.

No minéta izriet, ka kopéjas kredita izmaksas atbildétajai neparsniedz 0,25 % diena, lidz ar to Kreditlinijas
liguma pieligto aizdevuma lietoSanas procentu likme nav atzistama par netaisnigu.

Civillietu tiesas kolégija atzist, ka pirmas instances tiesa ir kludijusies, veicot aprékinus, kas novedis pie
lietas nepareizas izsprieSanas minétaja dala.

[12.3] Atbildétaja paskaidrojumos par apelacijas stidzibu noradijusi, ka aizdevéjs, izsniedzot aizdevumu,
nav izvertéjis vinas maksatspéju.

Lai gan spriedums dala par galvena parada (aizdevuma) uz likumisko procentu piedzinu ir stajies speka un
apelacijas instances tiesai nav pamata to parvertéet, Civillietu tiesas kolégija atzist, ka maksatspéjas izvertéSanas
jautajums ir biitisks art attieciba uz pieligto procentu maksajuma apmeéra samérigumu.

Prasitaja atsauksmei par atbildétajas paskaidrojumiem pievienojusi 2017. gada 14. aprila VID izzinu par
kredita nemeéja ienakumiem.

Civillietu tiesas koléegija atzist, ka aizdevejs 2017. gada 14. aprili sanémis informaciju no Valsts ienémumu
dienesta par atbildétajas ienakumiem 2016. gada un par 2017. gada pirmajiem diviem méneSiem.

Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma 4.! dala (2016. gada 28. decembra redakcija) noteikts, ka pirms
patérétaja kreditéSanas liguma noslégSanas kredita devéjs izverte patéréetaja speju atmaksat kreditu, pamatojoties uz
pietiekamu informaciju, kas sanemta no patérétaja, un, ja nepiecieSams, uz zinam no atbilstoSi normativajiem
aktiem personas datu apstradei izveidotam datubazém (turpmak — datubaze) par personas ienakumiem un
maksajumu saistibu izpildi, kuras ieglitas normativajos aktos par fizisko personu datu aizsardzibu un piekluvi
datubazem noteiktaja kartiba. [..]

No minéta izriet, ka aizdevéjs pirms aizdevuma izsniegSanas ir izvertéjis atbildétajas maksatspéju,
pamatojoties uz vinas sniegto informaciju, kuru, nemot véra aizdevuma summu, atzina par pietiekamu, lai



aizdevumu izsniegtu.

No VID izzinas par kredita némeéja ienakumiem redzams, ka atbildétajas ienakumi no darba algas 2016.
gada bija 13 196 EUR meénest jeb videji 1099,67 EUR meénesl. 2017. gada janvari un februari atbildétajas ienakumi
no darba algas bija 1881 EUR jeb vidgji 940,50 EUR meénes.

Savukart 2026. gada 22. janvara Izzina par apdroSinatas personas iemaksam no 2016. gada janvara izriet, ka
atbildétajas darba ienakumi 2016. gada bija 12 641,15 EUR jeb videji 1053,43 EUR menesl, bet 2017. gada — 13
507,09 EUR jeb 1125,59 EUR meénesI.

Tadgjadi Civillietu tiesas kolégija atzist, ka, nemot véra atbildétajas ienakumus no darba algas, ikménesa
maksajumus saistibu izpildei 58,71 EUR, kura ieklauti arl aizdevuma lietoSanas procenti (ligumiskie procenti), ir
sameérigs un atbilstoSs atbildétajas maksatspéjai.

[12.4] Nemot véra minéto, Civillietu tiesas kolégija atzist, ka prasitajas prasiba dala par aizdevuma
lietoSanas procentu jeb ligumisko procentu 176,43 EUR par laiku no 2017. gada 30. oktobra lidz 2018. gada 9.
februarim piedzinu ir pamatota un apmierinama, piedzenot minéto summu no atbildétajas prasitajas laba.

[13] Civilprocesa likuma 41. panta pirmaja dala noteikts, ka pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa
piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas izdevumus.

No lietas materialiem redzams, ka prasitaja par prasibas pieteikumu samaksajusi valsts nodevu 110,30 EUR
un par apelacijas stidzibu 80 EUR.

Nemot veéra, ka prasiba un apelacijas stidziba apmierinatas pilna apmeéra, no atbildétajas prasitajas laba
piedzenama samaksata valsts nodeva 190,30 EUR.

[14] Saskana ar Civilprocesa likuma 39. panta otro dalu, 40. panta pirmo dalu (redakcija, kas bija speka lidz
2025. gada 31. martam) un Ministru kabineta 2022. gada 11. janvara noteikumu Nr. 20 ,,Ar lietas izskatiSanu
saistito izdevumu aprekinaSanas kartiba” (redakcija, kas bija spéka lidz 2025. gada 31. martam) 5., 14. un 15.
punktu no atbildétajas valsts laba piedzenami ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 15 EUR.

[15] Saskana ar Civilprocesa likuma 195. pantu tiesai ir pienakums sprieduma par naudas summas piedzinu
noteikt un noradit puses tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt procentus uz likuma pamata (Civillikuma
1759. pants), kuru apmers noteikts Civillikuma 1765. panta.

Civillietu tiesas kolégija atzist, ka prasitajai ir tiesibas sanemt no atbildétajas likumiskos nokavéjuma
procentus — 6 % gada no visas piedzitas summas, sakot ar bridi, kad notec€jis termins sprieduma labpratigai
izpildei, I1dz sprieduma izpildei (izsoles nosléeguma dienai), ievérojot, ka procentu pieaugums apstajas, kad vél
nesamaksato procentu daudzums sasniedzis piedzitas summas lielumu (sk. Senata Civillietu departamenta senatoru
kopsapulces 2021. gada 15. decembra lemumu Procenti par laiku lidz sprieduma izpildei naudas summas piedzinas
lieta).

[16] Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1 pantu atbildétajai nosakams terminS sprieduma labpratigai
izpildei — 10 (desmit) dienas no sprieduma spéka staSanas dienas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz noradito un saskana ar Civilprocesa likuma 430., 432., 440.11, 440.12 pantu, Civillietu
tiesas kolégija

nosprieda

/Nosaukums A/ vienkarSotas procediiras prasibu pret /Persona A/ par naudas piedzinu parsiidzétaja dala
apmierinat.

Piedzit no /Persona A/ /Nosaukums A/ laba ligumiskos procentus 176,43 EUR par laiku no 2017. gada 30.
oktobra I1dz 2018. gada 9. februarim un tiesas izdevumus 190,30 EUR, kopa 366,73 EUR.



Noteikt /Nosaukums A/ tiesibas sanemt no /Persona A/ likumiskos 6 % gada no visas piedzitas summas,
sakot ar bridi, kad notecéjis terminS sprieduma labpratigai izpildei, 11dz sprieduma izpildei (izsoles nosléguma
dienai), ieverojot, ka procentu pieaugums apstajas, kad vél nesamaksato procentu daudzums sasniedzis piedzitas
summas lielumu.

Samaksa veicama /Nosaukums A/, reg. Nr. /Registracijas numurs/, norékinu konta Nr. /konta numurs/,
“Swedbank” AS.

Piedzit no /Persona A/ valsts ienakumos ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 15 EUR.

Ar lietas izskatiSanu saistito izdevumu samaksa veicama: sanémeéjs Tiesu administracija, konts Nr.
LV51TREL2190458019000, registracijas Nr. 90001672316, sanéméja banka: Valsts kase, iemaksas mérkis: EKK
21499, ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi civillieta Nr. C73741324.

Valsts ienakumos piedzito ar lietas izskatiSanu saistito izdevumu samaksu apliecinoSs dokuments
iesniedzams Zemgales apgabaltiesa sprieduma labpratigai izpildei noteiktaja termina.
Noteikt /Persona A/ terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas no sprieduma spéka staSanas dienas.

Spriedums nav parsiidzams un stajas spéeka ta pasludinasanas diena.

Tiesnese B. Ozolina
Tiesnese I. Belicka
Tiesnese I. Skudra

Dokuments parakstits elektroniski ar drosu elektronisko parakstu un satur laika zimogu



