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Cesis, 2014. gada 13.oktobrT

C@su rajona tiesa, tiesnese D.Blima
izskatot rakstveida procesa civillietu SIA ,,Veismani”’ maza apnera prasibu pret SIA , Nora Noma” par naudas piedzinu,
konstatgja,

ka 2014.gada 7 jiilja C&su rajona tiesa ierosinata civillieta - SIA ,,Veismani” (turpmak - prastaja) maza apmera prasibu pret SIA ,Nora Noma”
(turpmak - atbildetaja) par naudas piedzinu, kura prastaja lodz piedzt no atbildetajas paradu 2100 EUR.

Prasibas pieteikuma noradis, ka 2012.gada 14.jinjja starp prasttaju, un atbildétaju noslegts figums Nr.2/06/2013, ar kuru puses vienojas, ka
prastaja pardod un atbildétaja perk skalotas smiltis un skalotas akmens Skembas, turpmak - prece. Preces apmaksa noteikta pusém vienojoties un
noradtta figuma 3.1.punkta. Samaksa saskana ar noslegta liguma 3.2.punkta noteikumiem, bija veicama pamatojoties uz prasitajas izsniegto pavadzimi 20
dienu laika.

Laika posma no 2012.gada 14.jinija hdz 2013.gada 2.oktobrim prasitaja piegadajusi atbildétajai preci, ko apliecina prasitajas izsniegtas un
atbildétajas piepemtas un paraksftas pavadzimes: 2013.gada S.augusta pavadzime Nr.VAP300525; 2013.gada 12.augusta pavadzime
Nr.VAP300544; 2013.gada 19.augusta pavadzime Nr.VAP300567; 2013.gada 1.oktobra pavadzime Nr.VAP300730; 2013.gada 2.oktobra
pavadzime Nr.VAP300735. Atbildetaja savas ar ligumu un pavadzimeém uznemtas saistibas netika izpildjusi laicigi un ir apmaksajusi kopgjo parada
summu ar nokavejumu, tikai 2014.gada 9.naijja. Prasttaja noradijusi, ka fakts, ka atbildétaja ligumu Iidz prasibas iesniegsSanai tiesa nav apstridgjusi, ka art
nav izteikusi nekadus iebildunus par pavadzimju pamatofibu, ka arT dalgja saistibas izpilde pret prasitaju, apstiprina darjuma speka esanmibu, tatad ari
atbildétajas pienakunmu maksat ligumsodu par laicigi neizpilditajam saistibam saskana ar Iigunu. Ligumsods 2100 EUR ir aprekinats par ilgstoSo saistibu
nepildBanu - no 2013.gada 1.septembra hidz 2014.gada 9.majjam, saskana ar liguma 6.2.punkta noteikumiem, kas paredz, ka higumsodu pienero tikai
tad, ja igumsoda cietjs neizpilda saistibas noteikta termina, kas pilniba ir atkarigs no pedeja ricibas. Tatad, neveicot saistibu izpildi laicigi, atbildetaja labi
apzinajas, kadas sekas var iestaties gadijuma, ja saistibas netiks pilditas noteiktaja termma un kartiba.

Prasitaja norada, ka vairakas reizes ir meginajusi vienoties ar atbildétaju par parada un figunsoda nomaksu, tai skaitd ir nosttfjusi vairakas
bridinajuma  vestules, taCu atbildétaja Iidz pietekuma iesniegSanas dienai nav
nomaksajusi figumsodu, tade] [idz tiesu to piedzit pilna apmera un piedzt no atbildetajas art visus prasiajai radusos tiesas izdevumus.

Prasiba pamatota uz Civillkuma 1401.p., 1402.p., 1412.p., 1431.p., 1587.p., 1590.p., 1651.p., 1652.p., 1657.p., 1716.p., 1720.p., 1721p.,
181Lpantu un likuma , Par atjaunota Latvijas Republikas 1937. gada Civillikuma saistibu tiesibu dalas speka stasanas laiku un pienerosanas kartibu 21
.pantu.

Noradis, ka lietas iztiesasana tiesas s€de nav nepiecieSama.

2014. gada 28 .jilija saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! panta noteikumiem un pamatojoties uz lemumu par civillietas erosinasanu, tiesnese
nosiitfja atbildetajai uz tas juridisko adresi prasibas pieteikuma norakstu un paskaidrojuma veidlapu. Saskana ar Komerclikuma 12.panta ceturto dalu, ja
komersantam tiek nostfitas znas, dokumenti vai cita korespondence uz komercregistra ierakstito ta juridisko adresi, uzskatans, ka komersants $os
dokumentus, zinas vai citu korespondenci ir sanémis, ja nosititajs dokumentari pieradyis, ka $ada nostifiSana i veikta. Ta ka tiesas dokumenti atbildétajai
nosiiiti civiprocesa likuma noteiktaja karfiba un ta ka puses nav ligusas lietas iztiesaSanu tiesas sédé, lietas izskafiana saskana ar 250.% panta otro
dalu noziméta izskatianai rakstveida procesa, nosiitot pusém pazinojumu par sprieduma noraksta sapgenmsanas datunmu.

Lidz lietas izskatiSanai no atbildétajas nav sanemts rakstveida paskaidrojuns, ka art atbildetaja nav lugusi lietas izskatSanu tiesas séde. Saskana
ar Civilprocesa likuma 250.21 panta otras dalas noteikumiem, paskaidrojuma nesniegSana nav Skérslis sprieduma taisanai.

MOTIVU DALA

Novertejusi rakstveida pieradijumus un apsverusi prasibas pieteikuma noraditos argumentus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

Saskana ar Civillikuma (turpmak CL) 1587. panta nosacijumiem, Katrs tiesigi noslegts ligums uzlick idzgjam par pienakumu izpildit apsolito, un
ne darfjuma seviskais smagums, ne arT velak radusas izpildSanas grifibas nedod vienai pusei tiesbas atkapties no higuma, kaut art athidzinot otrai
zaud@jumus. Tiesa atzist, ka ar lietd esoSo 2013.gada 14.jinja starp pusem noslegto figumu Nr.12/06/2013 un pavadzimén: 2013.gada 5.augusta
pavadzime Nr.VAP300525; 2013.gada 12.augusta pavadzime Nr.VAP300544; 2013.gada 19.augusta pavadzime Nr.VAP300567; 2013.gada
1.oktobra pavadzime Nr.VAP300730; 2013.gada 2.oktobra pavadzime Nr.VAP300735. prastaja ir pieradjusi ka no savas puses viga
figumsaistibas i izpildjusi. Saskanpa ar figuma 3.2.punktu puses bija vienojusas, ka par sapemto preci jasamaksa 20 dienu laka no pavadzimes
parakstianas. Ar lieta esoSiem SIA ,,Veismani” konta parskatiem prasitaja pieradijusi, ka visu ieprieckSminéto pavadzimju apmaksu atbildetaja veikusi
tikai 2014.gada 25.marta un 2014.gada 12.maja. Tadgjadi tiesa atzist par pieraditu, ka atbildétaja kavejusi maksajunmu veikSanu prasitajai par piegadato
preci, kas saskana ar ligumu prasitajai rada tiesibas prast figumsodu par maksajunu kavejumiem

CL 1716. panta izpratn€ ligumsods raksturots ka pametums, ko kada persona uzmemas ciest sakara ar savu saistibu taja gadijuma, ja vina So
saistibu neizpilditu pienacigi. Saskana ar CL 1717. pantu igunmsodu var pievienot katram figumam, un ta apmeru noteic lidzgji, un tas nav aprobezots ar
zaud&jumu lieluu, kadi paredzami no iguma neizpildiSanas. Tiesa atzist, ka prasiajai saskana ar figuma 6.2.punktu bija tiesibas prast no atbildetajas
Tigumsodu 0,1% no kavetas maksajumu summas par katru nokavéto dienu. Prastajs ar 2014.gada 20.marta pazinojumu un 2014.gada 28.maija
pirnstiesas bridinajumu, kura nostifSanu paradniecei apliecina Latvijas pasta registriéto sttfjumu saraksts un kvits, pieradijis, ka vina pilnvarotais SIA
LJurists ABC” pieprasyis atbildétajai veikt gan nenomaksata parada gan ligumsoda samaksu, tomer atbildetaja samaksajusi tikai pamatparadu, tade]



prasitaja bijusi spiesta ligumsoda piedzinai versties tiesa. Tiesa atzist, ka kaut arT pamatparads ir samaksats, atbildétajas ligumsoda maksasanas saistiba,
kas radusies sakara ar saistibu izpildes nokavejumu, konkrétajos apstaklos var izbeigties tikai ar tas izpildi. Tas izriet no Civillkuma 1724.panta
komentara: ,,Termindta saistiba izbeidzas, ja termipa ietvaros nav noticis parkapus, kas izraisa igumsoda maksasanas vai citas sekas. Ja figuma ir
noteikts ta speka esanibas termins, bet ieprieks ir noticis saistbas parkapums un jau radusies tiesiba prast igunsodu, tad saistiba neizbeidzas noraditaja
termina”. (sk. prof. K. Torgana komentaru pie Civillkuma 1724.panta. Latvijas Republikas Civillikuma komentari. Saistibu tiesibas. R., 1998., 230.pp.)

Prasttaja no atbildétajas pieprasijusi ligumsodu par laikposnu no 2013.gada 1.septembra lidz 2014.gada 9.majjam. Nemot vera, ka atbildétaja
nav apstridejusi figumsoda summu un aprekinasanas kartibu, tiesa atzist, ka ligumsods ir piedzenams prasitajas pieprasitaja 2100 EUR apmera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41. panta pirmas dalas noteikumiem, apmierinaims prasitajas loguns par tiesas izdevumu piedzinu no
atbildetajas, pamatojoties uz lietd iesniegtajiem maksajumu dokumentiem. Tadgjadi prasitajas laba no atbildétajas piedzenami prasitajas tiesas izdevumi
—valsts nodeva 315 EUR, ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi par tiesas pavéstu un citu tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegsanu 4,70 EUR,
kopa 319,70 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! panta noteikumiem atbildétajai nosakams termins labpratigai sprieduma izpildei — 10 dienas no sprieduma speka
stasanas dienas.

Pamatojoties uz iepriek§minéto un Civilprocesa likuma 8. pantu, 41. panta pirmo dalu, 97., 193., 204.1, 250.25 pantu, tiesa

n o s p r i e d a :

sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,Veismani” maza apnera prasibu pret sabiedribu ar ierobezotu atbildibu ,Nora Noma” par naudas piedzigu
apmierinat pilna apmera.

Piedztt no sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,Nora Noma” par labu sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ,,Veismani” figumsodu par laiku no
2013.gada 1.septembra hidz 2014.gada 9.majjam 2100 EUR (divtikstos sint eiro), un tiesas izdevumus 319,70 EUR (trissimt devigpadsmit eiro un 70
centus, pavisam kopa 2419,70 EUR (divtikstos$ Cetrsimt devinpadsmit eiro un 70 centus).

Noteikt sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ,;Nora Noma” terminu labpratigai spricduma izpildei — 10 dienas no sprieduma speka stasanas
dienas.

Spriedumu var parstdzet Vidzemes apgabaltiesai, 20 dienu laka no sprieduma pasludinasanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu Cesu rajona tiesa.

Tiesnese D.Blima



