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Latvijas Republikas varda

Aizkraukle, 2013.gada 24.oktobri
Aizkraukles rajona tiesa
tiesnese J.BebriSa
ar sekretari /sekretars/
piedaloties prokurorei D.Piktjalei

atklata tiesas sédé izskatija kriminallietu satsinata procesa kartba /pers. B/, personas kods /p.k/, apsudziba péc Kriminallikuma
312.panta.

Apraksto$a dala
Ipers. Bl izvairijas no tiesas piespriesta tiesibu ierobezojosa soda izcieSanas.

2011.gada 16.augusta /pers. B/ JEkabpils rajona tiesa atzits par vainigu Kriminallikuma 262.panta otraja dala paredzéta noziedziga
nodarijuma izdariSana un sodtts ar piespiedu darbu uz 200 stundam, atpemot transportlidzek|a vadiSanas tiesibas uz 3 gadiem, bez
mantas konfiskacijas.

Ar Aizkraukles rajona tiesas 2013.gada 5.septembra spriedumu konstatéts, ka /pers.B/2013.gada 19.april, ap pulksten 11.00,
zadZbas izdaranas nolika, ar automasinu Audi 90, valsts registracijas numurs /TL numurs/, ieradas Tpasuma ,,/adrese/, tadejadi
vadot automasinu laika, kad vinam noteikts tiesibu ierobezojoss sods.

Ar sadam darbibam /pers. B/ izdarija Kriminallikuma 312.panta paredzéto noziedzigo nodarijumu.

Ipers. Bl izvairijas no tiesas piespriesta tiesibu ierobezojosa soda izcieSanas.

Turklat, ar Aizkraukles rajona tiesas 2013.gada 5.septembra spriedumu konstatéts, ka /pers.B/2013.gada 20.april, ap pulksten
10.00, zadzbas izdarianas nolika, ar automasinu Audi 90, valsts registracijas numurs /TL numurs/, ieradas fpasuma ,/adrese/,
tadejadi vadot automas$inu laikad, kad vinam noteikts tiesibu ierobeZojoSs sods.

Ar Sadam darbibam /pers. B/ izdarija Kriminallikuma 312.panta paredzéto noziedzigo nodarijumu.

Tiesas izmekléSana apsidzétais/pers. B/ savu vainu atzina pilniba visa vinam izvirzitajad apstudziba par Kriminalikuma 312.panta
paredzéto noziedzigo nodarijumu izdariSanu, neapstridéja noziedZigd nodarjuma izdariSanas faktiskos apstaklus un juridisko
kvalifikaciju, izteica ldgumu neveikt pieradijumu parbaudi.

Prokurore izteica viedokli, ka lietd nav nepiecieSams veikt pieradjumu parbaudi, jo konstatéti Kriminalprocesa likuma 499.panta
paredzétie apstakli. Tiesa, ieverojot izteiktos viedok|us, saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.pantunoléma lietd neveikt
pieradijumu parbaudi, jo apsidzétais atzina savu vainu visa vinam izvirZtaja apsidziba un lidza neveikt pieradijumu parbaudi tiesas
izmekléSana. Tiesai péc lietas materialu parbaudes nav radusas Saubas par apstdzéta vainigumu un noziedziga nodarijuma juridisko
kvalifikaciju. Tiesas sédé apsidzétajam izskaidrota pieradijumu parbaudes neveikSanas procesuala bitba un sekas.

Ta ka tiesas sédé pieradijumu parbaude netika veikta, tad saskana ar Kriminalprocesa likuma 527.panta treSas dalasnosacijumiem
pieradijumu analize un to uzskaitjums sprieduma nav nepiecieSams.

lzvertéjot lietd esoSos pieradjumus, tiesa konstaté, ka apsidzétd darbibas ir pareizi kvalificétas péc Kriminalikuma 312.panta, jo
apsidzetais /pers. B/ izvairijas no tiesas piespriesta tiesibu ierobezojosa soda izcieSanas. Apsudzétais /pers.B/2013.gada 19.aprill
un 20.aprill vadija transportlidzekli laika, kad spéka bija Jékabpils rajona tiesas 2011.gada 16.augusta spriedums, ar kuru bija
piespriests tiesibu ierobeZojoss sods, proti, transportlidzek|u vadiSanas tiesibu atnemSana uz tris gadiem, ta izvairoties no 31 soda
izcieSanas.

Atzistot apsitdzeta vainigumu par pieradtu, noziedziga nodarijuma kvalifikaciju par atbilstoSu Kriminallikuma normam, tiesa secina, ka
apsudzétais ir sodams.



IzZlemjot jautajumu par apstdzetajam nosakama soda veidu un méru, tiesa nem véra Kriminallikuma 46.panta noteikto, proti, izdarita
noziedzigd nodarjuma raksturu, radito kaitéjumu, vainigd personibu, atbildibu mikstinoSos un pastiprinoSos apstaklus, ka ari
Kriminallikuma 35.panta definéto soda mérki.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta treSas dalas nosacijumiem tiesas izmekléSana parbaudot apstdzéta personu
raksturojoSos datus, tiesa konstatéja, ka /pers. B/ agrak devinas reizes sodts, péd€jo reizi ar Aizkraukles rajona tiesas 2013.gada
5.septembra spriedumu ar piespiedu darbu uz 100 stundam, atnemot transportlidzekla vadiSanas tiesbas uz 11 méneSiem 22
dienam, bez mantas konfiskacijas, piespiedu darbs 100 stundas izciests, papildsods nav izciests, sodamiba nav dzésta (lietas lapa
12.-14.; 59-73., 127-150), vairakkartigi sodits administrativi, no dzivesvietas Neretas novada pasvaldibas raksturots negativi
parmérigi lieto alkoholiskos dzérienus, piemtt nosliece uz sveSu mantu piesavinasanos(lietas lapa 76), Valsts probacijas dienesta
Aizkraukles teritoriala struktirvieniba 2013.gada 19.augusta izvértéSanas zinojuma noradiusi, ka galvenie riska faktori ir
nepietiekamie ienakumi, alkohola lietoSana un problémas attiecbu veidoSana ar citiem cilvekiem. Pozifivs ir gimenes locek|u
atbalsts, /pers. B/ apzinas alkohola lietoSanas problému (/ietas lapa 95-103), strada sava saimnieciba /adrese/, apgadiba atrodas
divi bérni.

Saskana ar Kriminallikuma 7.pantu izdaritais noziedzigais nodarjums péc Kriminallikuma 312.panta ir klasificéjams ka mazak smags
noziegums.

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu tiesa par apsudzétd atbildibu mikstinoSo apstakli atzist savas vainas noziedzga
nodarijuma izdariSana atzZianu un izdarita nozeéloSanu.

Saskana ar Kriminalikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu apsidzéta /pers. B/ atbildibu pastiprina apstaklis, ka noziedzigais
nodarjums veido noziedzigo nodarijumu recidivu.

Apsudzetais /pers. B/, vadot transportlidzekli bez transportiidzek|la vadiSanas tiesibam, laika, kad bija spéka tiesibu ierobezojoSais
sods, ir apdraudéjis valsts jurisdikciju sprieduma izpildé.

Nosakot sodu par Kriminallikuma 312.panta paredzéta noziedzigd nodarjuma izdariSanu, tiesa izverté iepriek$S sprieduma noradtos
apstaklus, ka arinem véra to, ka apsudzeta darbibu rezultata smagas vai paliekoSas sekas nav iestajusas, noziedzigais nodarjums
izdarits vienlaicigi ar noziedzigo nodarijumu, par kuru /pers.B/sodits 2013.gada 5.septembri Aizkraukles rajona tiesa. Piespiedu darbu
uz 100 stundam /pers.B.Jizcietis 2013.gada 22.oktobrr.

Kriminalikuma 312.panta sankcija paredz sodu brivibas atnemsSanas veida uz laiku Nldz vienam gadam vai islaicigu brivibas
atnemsSanu, vai piespiedu darbu, vai naudas sodu.

Tiesa, izvertéjot apstudzétd mantisko stavokli atbilstosi Kriminallikuma 41.panta ceturtajai dalai, konstatéjot, ka apsiidzeta mantiskais
stavoklis nelauj piemérot sodu naudas soda veida, jo $Tsoda pieméroSanas gadijuma, tas var tikt neizpildits un apstdzétais var palikt
nesodits. Savukart piemérot apsidzétajam par izdarto noziedzigo nodarijumu pamatsodu brivibas atnem$anas veida kaut vai
slaicigas brivibas atnemsSanas veida nav lietderigi un $ads sods bitu parak bargs. Apstdzéta izoléSana no sabiedribas konkrétaja
gadijuma nav nepiecieSama.

Saskana ar Kriminallikuma 35.pantu soda mérkis ir aizsargat sabiedribas droSibu, atjaunot taisnigumu, vainigo personu sodit par
izdarito noziedzigo nodarijumu, resocializét sodtto personu, ka arT panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturétos
no noziedzigu nodarijumu izdariSanas.

Tiesa uzskata, ka sods apsidzétajam nosakams piespiedu darba veida.

Atbilstosi Kriminallikuma 40.pantam piespiedu darbs ir piespiedu iesaisti8ana sabiedribai nepiecieSamajos darbos, ko notiesatais
izcie$ ka sodu, veicot piespiedu darba izpildes institlcijas noteiktos darbus no pamatdarba un macibam brivaja laika un bez
atlidzibas. Konkrétaja gadijuma soda mérkis ir sasniedzams ar sodu piespiedu darbu veida, jo tas ir adekvats nodaritajam
kriminalparkapumam, ar $adu soda veidu bis ievérotas sabiedriskas droSibas intereses, tas bls pietiekosi audzinos apsidzétajam
un taisnigs. Turklat tas ir redli izjGtams sods, jo apsudzétais tiks iesaistits sabiedribai nepiecieSamos darbos bez atlidZibas.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo dalu sods par katru noziedzigo nodarjumu ir nosakams atseviski, bet péc tam nosakams
péc noziedzigo nodarjumu kopibas, piemérojot daléju sodu saskaitiSanas principu.

Pie soda noteik§8anas véra nemama Kriminallikuma 51.panta pirma dala, jo apsitdzétais nav izcietis ar Aizkraukles rajona tiesas
2013.gada 5.septembra spriedumu noteikto papildsodu, kas bija noteikts transportiidzekla vadiSanas tiesibu atpem$ana uz 11
ménediem 22 dienam. ST neizciestd soda dala, kas uz &7 sprieduma pasludina$anas dienu ir transportiidzekla vadi§anas tiesbu
atnemSana uz desmit ménesi un tris dienas, ir pilnigi pievienojama ar So spriedumu noteiktajam sodam.

Procesualo izdevumu, lietisko pieradijumu, mantiska kaitéjuma lieta nav.

Dro8ibas lidzeklis apstdzétajam nav piemérots. Ta ka tiesai nav pamata uzskatit, ka apstdzétais varétu izvairties no sprieduma
izpildes, tad droSibas lidzekl|a pieméroSanai saskana ar Kriminalprocesa likuma 241.panta treSo daju nav pamata.

Rezolufiva daja
Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499., 511., 512., 520., 527., 528., 529., 530.pantu tiesa
nosprieda

AtzR /pers.B/ par vainigu Kriminallikuma 312.pantd paredzéta noziedzigd nodarijuma izdarisana 2013.gada 19.aprill un sodt ar



piespiedu darbu uz 50 (piecdesmit) stundam.

Atz /pers.B/ par vainigu Kriminallikuma 312.panta paredzeéta noziedzigd nodarijuma izdarsana 2013.gada 20.aprili un sodt ar
piespiedu darbu uz 50 (piecdesmit) stundam.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo dalu péc noziedzigo nodarjumu kopigas, piespriestos sodus daléji saskaitot, /pers. B/
sodt ar piespiedu darbu uz 70(septindesmit)stundam.

Saskana ar Kriminallikuma 51.panta pirmo dalu ar $o spriedumu noteiktajam sodam pilnigi pievienot péc Aizkraukles rajona tiesas
2013.gada 5.septembra sprieduma neizciesto sodu un galigo sodu /pers. B/ noteikt piespiedu darbu uz 70 (septindesmit) stundam,
atnemot transportiidzek|a vadiSanas tiesibas uz 10 (desmit) méneSiem un 3 (tris) dienam, bez mantas konfiskacijas.

Dros$ibas lidzekli /pers. B/ neizraudzt.

Spriedumu var parstdzét apelacijas kartiba Zemgales apgabaltiesa 10 (desmit) dienu laika no pilna sprieduma pieejamibas dienas
2013.gada 25.oktobri, sidZibu vai protestu iesniedzot Aizkraukles rajona tiesa.

Pilns spriedums sagatavots 2013.gada 25.oktobrr.

Tiesnese J.Bebrisa



