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Daugavpili 2016.gada 3.majja

Daugavpils tiesas tiesnese I.Steine
rakstveida procesa izskatfja civillietu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,Naujenes pakalpojumu serviss” prasiba pret /pers. A/ par parada
piedzinu.

Apraksto$a dala

2016.gada 6.janvari sabiedriba ar ierobezotu atbildibu (turmpmak — SIA) , Naujenes pakalpojunu serviss” c€la maza apmera prasibu pret /pers.
A/ par parada piedzipu, noradot, ka atbildétaja valdjuma atrodas dzvoklis /adrese/. 2010.gada 13.novembrinoskegts dzvojamas majas un
apsaimniekoSanas figus. Dzivokli atbilde’tjs ieguva, pamatojoties uz2000.gada 1.oktobra pirkuma hgunmu. 2015.gada 21.septembr atbildétajam
nosiitits bridinajuns. Atbildétaja pamatparads par apsainnicko$anas maksu un sapemtajiem komunalajiem pakalpojumiem par laiku no 2014.gada
1.februara lidz2015.gada 30.novembrim ir 1069,82 EUR, noligtie procenti par samaksas kavejunm 304,21 EUR.

Pamatojoties uz Dzivokla pasuma likuma 10.panta 2., 3.punktu, Civilprocesa likuma 250.2pantu, prasitdjs lidza piedzt no atbildétaja par labu
prasttajam paradu 1374,03 EUR par laiku no 2014.gada 1.februara Iidz2015.gada 30.novembrimun visus tiesasanas izdevunws, taja skaita, ar
pieradjumu iegiiSanu saistitos izdevunus 14,93 EUR.

2016.gada 12 janvari saskana ar Civilprocesa likuma 250.2!panta pirmo daju atbildétajam uz deklarétas dzives vietas adresi tika nosifits prasibas
pieteikuma noraksts rakstveida paskaidrojumu iesniegsanai idz 2016.gada 11.februarim, izskaidrojot atbildetaja tiesibas. Lidz sprieduma taisSanai tiesa
nav sanenti atbildétaja rakstveida paskaidrojumi. Saskand ar Civilprocesa likunma 250.%'panta otro dalu paskaidrojuma neiesniegsana nav skérslis
sprieduma taisiSanai liet.

Puses nav Iiigusas lietas iztiesasanu tiesas sede.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.Zpanta pirmo dalu, ja puses neliidz lietas iztiesasanu tiesas s&dé vai tiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu
iztiesat tiesas s€dg, lictas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusém par datunu, kad sprieduma norakstu
vards sanent tiesas kanceleja. Sis datuns uzskatams par pilna sprieduma sastad&anas datumu.

Sads pazinojuns pusém nosiitts 2016.gada 22. februari (lietas 38.-41.lapa).

Motivu dala

Parbaudijusi un novertgjusi lieta iesniegtos pieradijumus, tiesa secina, ka prasiba ir pamatota un apmierinanma.

Saskapa ar Dzivokla Ppasuma lkuma 8.panta pirmo dalu dzivokla pasnicks ir persona, kas ieguvusi dzivokla Tpasumu un fpasuma tiesibas
nostiprinajusi zemesgramata.

Saskana ar Dzivokla jpasuma likuma 8.panta otro dalu Iidz dzvokla pasuma ierakstBanai zemesgramata uz dzivokla ieguveju attiecas visas §a
likuma normas, kas nosaka dzivokla 1pasnieka tiesibas, pienakunus un atbildibu, izgemot tas likuma noteiktas tiesibas, kuras dzivokla pasuma ieguvejs
iegiist pec dzvokla pasuma registracijas zemesgramata.

Saskana ar Dzvokla pasuma likuma 10.pantu dzivokla ipasnieka pienakumi ir piedaltties dzivojamés majas parvaldana, segt dzivojamas majas
parvald§anas izdevumus [..], norékinaties par sagentajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla fpasuma lietoSanu (pieméram, apkure, aukstais tidens,
kanalizacija, sadzives atkritunmu izve$ana), maksat uz dzivokla fpasumu attiecinatos nodoklus [..].

2000.gada 1.oktobra pirkuma figuns (lietas 43.-46.lapa) apstiprina, ka no Daugavpils rajona Naujenes dZivojamo maju privatizacijas komisijas
atbildétajs nopirka dzivokla pasunu, kas atrodas /adrese/. Atbildétajs pasuma tiesibas zemesgramata nav nostiprindjis.

Saskana ar Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslegts Iigums wzliek lidzgjam pienakumu izpildit apsolito, un ne darjuma seviskais smaguns, ne art
velak radusas izpildiSanas gritibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut arf atlidzinot otrai zaud&jumus.

2000.gada 13.novembrT Naujenes pagasta dzivoklu un komunalas saimmniecibas pasvaldibas uzmémuns un atbildétajs nosledza dzivojamas majas
uztur€Sanas un apsaimniekosanas figumu (lietas 10.-13.]lapa) par dzvokla /adrese/, uzturéSanu un apsaimniekoSanu. Mingta iguma 3.punkts apstiprina,
ka atbildetajs ka dzivokla Tpasnieks umemas pienakumu maksat par dzvojamas majas kopipasSuma uztur€Sanu un apsaimniekoSanu, ka art par
sagemtajiem pakalpojumiem saskana ar apsaimniekotaja izrakstitajiem rékiniem par katru kart€jo menesi idz ménesa 30.datumam

Uzemumu registra 2003.gada 20.augusta Emums un informacija (lietas 30., 49.lapa) apstiprina, ka Naujenes pagasta dzivoklu un komunalas
saimniecibas pasvaldibas uznemuma nosaukums mairitts un kops 2003.gada 21.augusta ir STA , Naujenes pakalpojumu serviss™.

Tiesa secina, ka atbildetajam bija pienakums veikt iguma paredzetos dzvojamas majas apsaimniekosanas un uztur€Sanas maksajumus un maksu
par sagemtajiem pakalpojumiem

SIA ,Naujenes pakalpojumu serviss” 2015.gada 1.decembra r€kins Nr.1048-1511 un izzinas (lietas 14., 18.-20.lapa) apstiprina, ka par laiku no
2014.gada 1.februara Iidz 2015.gada 30.novembrim atbildétaja pamatparads ir 1069,82 EUR. Atbildetajs pedejo maksajumu veicis 2014.gada februari.

No prastaja iesniegtajam izzipdm izriet, ka parada i ieklauta maksa par apsaimniekoSanu, par auksto tUdeni, kanalizaciju, apkuri un citi
pakalpojumi. Lieta nav zigu par to, ka Sie pakalpojumi nebtitu veikti.

2015.gada 21.septenbri prastajs nosiifja atbildetajam ierakstita stffjuma pazinojunu par parada apmaksu (lietas 15.-17.lapa), kura informgja par
parada esanibu, idza paradu samaksat lidz2015.gada 15.oktobrimun informgja par nemaksasanas sekam

Netika iegiti pieradijun, ka prastajs nepildija savus pienakunus sakara ar dzvojamas majas parvaldSanu, uzturéSanu un apsaimniekosanu vai
sniedza atbildeétajam nekvalitativus pakalpojumus. Atbildetajs savas saistibas un parada aprekinus neapstridéja, pieradjunus par parada dalgju vai pilnigu
izpildi neiesniedza. Tiesai nav pamata apSaubtt prasibas sumnu, jo to nav apstridgjis atbildetajs. Turklat atbilstosi Civillikuma 1838.pantamto, ka



samaksa izdarita, japierada tam, kas to apgalvo. Lidz ar to prasjums par pamatparada piedzinu ir pamatots un apmierinas.

Saskana ar Civillikuma 1651 .pantu nokavéjuns ir saistibas izpildBanas vai izpildjuma pienen§anas prettiesigs novilcinajums.

Saskana ar Civillikuma 1759.panta 1.punktu procenti jamaksa, ari bez noteiktas norunas, uz likuma pamata, par katru parada samaksas
nokavgjumu, kaut ari parads pats par sevi biitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem

Dzivojamas majas uzturéSanas un apsaimniekosanas figuma 3.4.punkta puses vienojas, ka maksajumu kav&jumu gadjumos par katru nokaveto
dienu maksajans Iigunsods 0,1% no kopgjas parada summas.

Prastajs par maksajumu kav&jumu par laiku no 2014.gada 1.aprila idz 2015.gada 30.novembrim aprekinaja nokavejuma procentus 304,21 EUR
(lietas 21.-29.1apa).

Tiesa uzskata, ka atbildetajs pielava samaksas kavejumu, ilgstoSi neveicot maksajumus, tade] prastajs pamatoti aprékindja atbildétajam
nokavejuma procentus un to apmers ir samerigs ar pamatparada apmeru. Tiesa uzskata, ka prasfjuns $aja dala ir apmierinamns.

Sados apstakos tiesa secina, ka prasiba ir apmierinama, no atbildétaja prasttaja laba par minéto laiku piedzenams pamatparads 1069,82 EUR un
nokavejuma procenti 304,21 EUR, kopa 1374,03 EUR; piedztas summas ieskaitot prasitaja noraditaja konta.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba i taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus, proporcionali tiesas apmierinato prasjumi apmeram

Tiesas izdevumu samaksu pierada maksajuma uzdevumi (lietas 8.-9.lapa). Lidz ar to no atbildetaja prasitaja laba ir piedzenami tiesas izdevumi par
valsts nodevas samaksu 206,10 EUR (atbilstosi Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punktam), ar lietas izskatSanu saisfttie izdevumi 4,70 EUR
un saskana ar Civilprocesa likuma 33.panta tre$as dalas 3.punktu ar pieradjunu iegiSanu saistitie izdevumi 14,93 EUR (lietas 47.-48.lapa), kopa
225,73 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.'pantu tiesa nosaka atbildétajam terminu labprafigai sprieduma izpildei — 10 dienas péc sprieduna stasanas
likuniga speka.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 193., 195., 204. 1pantu, 250.25pantu, tiesa

nosprieda:

apmierinat sabiedribas ar ierobezotu atbildibu , ,Naujenes pakalpojumu serviss” maza apmera prasibu pret /pers. A/ par parada piedzinu.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,Naujenes pakalpojumu serviss”, registracijas
Nr.41503008685, laba par laku no 2014.gada 1.februara idz2015.gada 30.novembrim izveidojuSos pamatparadu 1069,82 EUR (viens tukstotis
seSdesmit devini euro 82 centi), nokavejuma procentus par laiku no 2014.gada 1.aprila Iidz 2015.gada 30.novembrim 304,21 EUR (tris simti Cetri euro
21 cents) un tiesas izdevumus 225,73 EUR (divi simti divdesmit pieci euro 73 centi), kopa 1599,76 EUR (viens tikstotis pieci simti devindesmit devini
euro 76 centi); ieskaitot naudas summas prasttaja noraditaja konta Nr.LV34 HABA 0551 0056 25599 AS ,Swedbank”, kods HABALV22.

Noteikt atbildétajam terminu sprieduma labpratigai izpildei — 10 dienas péc sprieduma stasanas likuriga speka.

Spriedumu var parsudzet apelacijas kartiba Latgales apgabaltiesa 20 (divdesmit) dienu laika, iesniedzot apelacijas siidzibu Daugavpils tiesa.

Tiesnese L.Steine



