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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2019.gada 8.aprili
Rigas pilsétas Vidzemes prickspilsétas tiesas tiesnese 1. Millere,
ar tiesas sézu sekretari J. Pajulinu, tulci I.Niedri,
piedaloties /pers. A/,
Valsts policijas Rigas regiona parstavei /pers. B/,
atklata tiesas sedg izskafija administrafiva parkapuma lietu,
attieciba pret /pers. A/, personas kods /personas kods/.
Apraksto$a dala

2019.gada 7.marta Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas parvaldes Patrulpolicijas parvaldes (turpmak — VP RRP
KPP PPP) 4.rotas jaunakais inspektors E.Kerevics sastadja admmistrativa parkapuma protokolu Nr. PC 397549 (turpmak - Protokols) par to, ka
2019.gada 7.marta plkst.18.17 /pers. A/ vadija automasinu Citroen Berlingo, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, pa Ieirku ielu virziena no
Kastranes ielas uz Rubenu ielu, ar alkohola koncetraciju asins biologiskaja vide 2,84% promilles, kas konstatéts ,Rigas Psihiatrijas un narkologijas
centrs” Riga, Tvaika iela 2. Protokols sastadits uz liecinieka paskaidrojuma pamata. Stajies speka transportlidzekju vadiSanas tiesibu izmantoSanas
aizlieguns.

Izdaritais administrativais parkapums kvalificéts péc Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak - Latvijas APK) 149. 13 panta ceturtas
dalas par transportlidzekla vadSanu vai mac8anu vadtt transportlidzekli, ja izelpota gaisa vai asins parbaudé konstateta alkohola koncentracija asinis
parsniedz 1,5 promiles.

Saskana ar Latvijas APK 213.pantu lieta ir paklauta izskatSanai tiesa.

fpers. A/ lietas izskatSanas laika paskaidroja, ka vainu atzist, ka vadja transportlidzekli, budams lietojis alkoholiskos dzerienus. Neko citu
paskaidrot nevar, jo bija dzeris.

Policjas iestades parstave noradija, ka ar lietas materialiem /pers. A/ vaina i pieradita, protokols sastadits pamatoti. Liidz saukt /pers. A/ pie
administrativas atbildibas.

Motivu dala

Latvijas APK 244.pants nosaka, ka institficija (amatpersona) pieradijumus noverte péc savas icksgjas parliecibas, kas pamatota uz vispusigi, pilnigi
un objektivi izpétitiem visiem lietas apstakliem to kopuma, p&c likuma un tiesiskas apznas.

Latvijas APK 243.panta pirma dala paredz, ka pieradjumi admnistrativa parkapuma lieta ir jebkuras Latvijas APK paredzetaja kartiba ieglitas un
noteikta procesualaja forma nostiprinatas zias par faktiem, kurus admmistrativa parkapuma lietvediba iesaistiias personas savas kompetences ietvaros
izmanto, lai pieraditu admnistrativa parkapuma esanibu vai neesanibu un noskaidrotu citus apstaklus, kam ir nozime lietas pareiza izsprieSana.

Latvijas APK 243.panta piekta dala paredz, ka pieradjumus var izmantot tikai ticamas, attiecinamas un pielaujamas zias par faktiem No mingta
panta astotas dalas izriet, ka iegltie fakti vai zinas javert€ kopuma un savstarpgja sakariba.

Saskana ar Latvijas APK 243.! pantu pieradianas idzekli administraiva parkapuma lietd ir pie administrativas atbildibas sauktas personas
paskaidrojumi; personu liecibas; eksperta atzinuns; kompetentas institiicijas atzinums; dokuments, kas satur zinas par faktiem, rakstveida vai cita forma,
elektroniskie pieradijumi; procesualajas darbibas rakstveida vai cita veida nostiprinatas zinas par faktieny lietiskie pieradgjumi.

Latvijas APK 243.panta ceturta dala nosaka, ja vien administrativa parkapuma lietvediba netick pieradits pretSjais, bez papildu procesualo
darbibu veikSanas par pieradjumu uzskatamas zipas par faktiem, kuras administrativa parkapuma konstatéSanas bridi administrafiva parkapuma
protokola fiks€jusi amatpersona.

Parbaudijusi un novertjusi lietas materialus, tiesa uzskata, ka /pers. A/ izdarfja Latvijas APK 149.!3 panta ceturtaja dala paredzto
administrativo parkapumu un viga vaina pieradita ar sekojosiem rakstveida pieradjumiem:

Protokola fikséto;

Policijas darbinieka E.Kerevica zigojuma noradito, ka 2019.gada 7.marta stradaja kopa ar Dz.Daskowy, izmantojot dienesta transporthidzekli. Ap
pkst.18.20 tika sagemts izsaukums, ka leriku iela 27 i aiztwrets vaditajs rebuma. Notikuma vietd policijas darbinieki ieradas plkst.18.27, kur vigus
sagaidija /pers. J/, kur§ paskaidroja, ka ir aiztur€jis Citroen Berlingo, valsts redistracijas numurs /registracijas numurs/, vadiaju, kur§ atrodas manama
alkohola reibuma. /pers. J/ policijas darbiniekiem iedeva Citroen automasmas atslégas un no vipa tika piegemts paskaidrojunrs. Tika noskaidrots, ka
Citroen Berlingo, valsts redistracijas numurs /registracijas numurs/, vadia /pers. A/. Vadiajs tka uzaicinats uz dienesta automaSinu. /pers. A/ tika
piedavats veikt ekspertizi uz vietas. Pirmo merjumu /pers. A/ piekrita veikt vz vietas. Gaidot otro merjum, /pers. A/ palika agresivs, saka lamaties un
centas aiziet prom Noradfjumus palikt automasma vips ignor&ja. Tika pienemts lemuns pielietot fizisku speku, lai notur€tu vigu automasia. Tika izsaukti
papildspeki no nodalas, lai personu palidzetu savaldit un nogadat vz ekspertizi Tvaika iela 2. Gaidot papildspekus tika pielietoti spechidzekli (rokudzelz),
jo persona uzvedas agresivi. /pers. A/ tika nogadats Tvaika iela 2 uz ekspertizi. Ekspertizé vadtajam tika sastadits Medicmiskas parbaudes protokols,
uzradija 2,84% promiles, un protokols Nr.PC 397549 par transportlidzekla vadSanu reibuma. Iepazistinot vaditaju ar protokolu, vigs veica taja ierakstu,
ka nepiekrit. /pers. A/ visu laiku atradas policijas darbinieku redzesloka un $aja laika neko nelietoja;

/pers. J/ 2019.gada paskaidrojuma noradito, ka brauca pa Vaidavas ielu ar savua masinu BMW 530, valsts numurs /registracijas numurs/, un
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ieraudzija automasinu Peugeot Berlingo, valsts numurs /registracijas numurs/, kas brauca, ka domaja, neadekvati un agresivi prefi /pers. J/. Péc tam vins
iztaistja pagriezienu uz leriku ielu un apstajas pirms /pers. J/. /pers. J/ atnaca pie vipa un ieraudzju, ka vip$ ir alkohola reibuma. Péc tam izpéma ara
atslégas no vina masinas un izsauca policiju. Kops$ briza, kad vina masina bija apturéta un lidz bridim, kad atbrauca celu policija, vadtajs bija /pers. J/
redzeslauka un nekadus preperatus nelietoja. Viss notika 2019.gada 7.marta plkst.18.17;

2019.gada 7.marta Medictiskas parbaudes protokola Nr.1471 fikséto, ka 2019.gada 7.marta veicot /pers. A/ medichisko parbaudi, i
konstatéta alkohola koncentracija asinis 2,84 promiles.

Vertgjot lieta esoSos materialus, tiesa uzskata, ka nav pamata apSaubt Medicmiskas parbaudes protokola konstateto alkohola
koncentraciju /pers. A/ asirs, ka arf Protokold noraditos parkapuma izdaranas apstaklus, lidz ar ko, /pers. A/ vaina Latvijas APK  149.3panta
ceturtaja dafa paredzeta administrativa parkapuma izdari§ana ir pieradita.

Pamatojoties uz Latvijas APK 32.pantu, nosakot sodu, tiek nemts vera izdarta parkapuma raksturs, parkap&ja personibu raksturojoSie dati,
atbildibu nikstinosi un pastiprinosi apstakli. Saskana ar Latvijas APK 33. un 34.pantu, atbildibu nikstino$i un pastiprinosi apstakli lietas izskafSanas
gaita nav konstateti.

Latvijas APK 258.panta noteikts, ka persona, kurai uzlikts administrativais sods, Ministru kabineta noteikta kartba sedz izdevamus, kas
saisti ar alkohola koncentracijas, narkotisko vai citu aprebinoSo vielu iespaida konstatéSanai veiktajam parbaudem Saskana ar Latvijas APK
274 panta otras dalas 12.punktu, nolemuma administrativa parkapuma lieta, pamatojoties uz izdevunus apliecinosiem dokumentiem, norada ar alkohola
koncentracijas, narkotisko vai citu aprebinoSo vielu iespaida konstat€Sanai veiktajam parbaudém saistto izdevunu apmeru un to atlidzinaSanas
pienakum, ja persona ir atzZtta par vainigu administrativa parkapuma izdarana.

2019.gada 7.marta Medictniskas parbaudes protokold Nr.1471, /pers. A/ konstatétas alkohola koncentracija asiris 2,84 promiles, kas
parsniedz Celu satiksmes likuma noteikta alkohola koncentraciju asiriis un saskana ar 2018.gada 27.novembra Ministru kabineta noteikumu Nr.719
“Kartiba, kada nosaka alkohola koncentraciju asinis un izelpotaja gaisa un konstat€ narkotisko vai citu apreibinoso vielu ietekmi” 35.punktu, /pers. A/
izdevumi par veikto mediciisko parbaudi, kas Mediciniskas parbaudes protokola noraditi 85 euro, ir ieskaitami institficijas, kuras darbinieks ir nostitgis
/pers. A/ vz medicmisko parbaudi, tas ir, Valsts policijas konta.

Lietas materialos nav atrodamas zinas, ka saskana ar Latvijas APK 31.pantu, pastavétu gadjumi, kad /pers. A/ nav pien€rojams Latvijas APK
149 Bpanta ceturtaja dala paredz&tais sods administrativais arests.

Saskana ar Latvijas APK 29.panta ceturto dalu, personai par transportlidzekla vai atpitas kuga vadiSanu alkohola reibuma vai narkotisko
vai citu apreibinoSo vielu ietekmé vz izdarita parkapuma sankcija noteikto terminu atgpem gan transportlidzekla vadianas tiesibas, gan atpitas kuga
vadianas tiesibas.

Latvijas APK 274.! panta pirma dala nosaka, ka lemuma par administrafiva soda uzlik§anu vai lietvedibas izbeigsanu janosaka, kas
daramns ar parkapuma izdarSanas rikiem vai citiem iznemtajiem priekSmetiem un dokumentiem

Administrativa parkapuma lietas ietvaros ir iznemts transportlidzeklis Citroen Berlingo, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/. Pec lieta
esosas informacijas iznemta transportlidzekla pasnieks ir /pers. A/.

Ar Protokolu iznemta /pers. A/ vaditaja aplieciba Nr. /munurs/.

Saskana ar Latvijas APK 291 .panta otras dalas 2.punktu, ja lemums par administrativa soda uzlikSanu parstidzets vai par to iesniegts protests, tas
jaizpilda péc stidzibas vai protesta noraidSanas, izpemot lemumus par transportlidzeklu vadiSanas tiesibu atpensanu. Lidz ar ko izgemta transportlidzekla
vaditaja aplieciba sprieduma izpildei dala par specialo tiesibu atpemsanu, nostitama Celu satiksmes dro$ibas direkcijai.

Rezolutiva dala

Novartgjot lietas apstaklus, izdarita parkapuma raksturu, pamatojoties uz Latvijas APK 10., 22.-24., 26., 29., 29.3, 31.- 34., 149.3panta ceturto
dalu, 213., 243.- 244., 258., 272., 274.,274.},275.,289.7, 289.16 289.17 291.,299., 299.1 un

nosprieda

/pers. A/, personas kods /personas kods/, at7&t par vainigu Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149. 13 panta ceturtaja dala paredzeta
administrativa parkapuma izdarSana un piemerot:

1) administrativo arestu uz 10 (desmit) diennakfim,

2) uzlikt naudas sodu 1200 EUR (ttksto$ divsimt euro),

3) atpemt transportlidzeklu vadiSanas tiesibas uz 4 (Cetriem) gadiem, aizliegt iegnt atpitas kugu vadiSanas tiestbas uz 4 (Cetriem)
gadiem

Imemto transportlidzekli Citroen Berlingo, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, péc naudas soda nomaksas atgriezt atpakal $a
transportlidzekla paSniekam.

Sprieduma izpildi dala par specialo tiesibu atnensanu uzdot Celu satiksmes drosibas direkcijai, nosttot /pers. A/ vaditaja apliecibu Nr. /numurs/.

Naudas sods samaksajans 30 (trisdesmit) dienu lakka no soda uzlikSanas dienas, jebkura bankas iestade (sapénmgjs: Valsts kase, NMR
90000050138, konta Nr.LV34TREL1060191011100, BIC kods TRELLV22, maksajuma uzdevumd noradot nolemuma par saukSanu pie
administratvas atbildibas numuru - 130025119).

Naudas soda samaksas kvits iesniedzama Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa.

Noteikt, ar alkohola koncentracijas veiktas medictniskas parbaudes izdevumu apmeru 85 EUR (astondesmit pieci euro), kas 30 (trisdesmit) dienu
laika no dienas, kad nolemuns stajies speka, ieskaitami jebkura bankas iestade (sanemgjs: Valsts policija; banka: Valsts kase; reg. Nr. 90000099040,
Bankas kods: TRELLV22; konta Nr.LV96TREL2140091033000, ar maksajuma merki — 07.03.2019. Mediciniskas parbaudes protokols Nr.1471),
par ko informét Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Karftibas policijas parvaldes Satiksmes administrativo parkapumu izskatanas biroju Riga,
Gaujas iela 15.

Spriedunu var parsiidzet Rigas apgabaltiesa 10 (desmit) darba dienu laika no pilna nolemuma pieejanibas dienas tiesas kanceleja, apelacijas



stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa. Pilns spriedums sastadits un pieejans tiesas kanceleja 2019.gada 8.apii.

Tiesnese
I.Millere



