Lieta Nr. C11075614

SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda

Cests, 2014. gada 19. novembri

Césu rajona tiesa

tiesnese A. Berzipa

rakstveida procesa izskatija civilietu ERGO Insurance SE Latvijas filiales maza apmera prasba pret/pers. B/ par parada
piedzimnu.

Aprakstosa dala

2014. gada 25. jinija tiesa sanemta ERGO Insurance SE Latvijas filiale (turpmak tekstd — prasitaja) maza apmera prasiba pret /pers. B/
(turpmak teksta — atbildétajs) par parada EUR 119.17 piedzinu.

Prastajs prasbas pietelkumd noradyis, ka 2004. gada 4. februari saskapa ar C@su rajona tiesas spriedumu kriminallieta
Nr. 1400017304/K11-150/04, par celu satiksmes negadijumu (turpmak — CSNg) — transportlidzekla nobrauksana no cela, apgasanas, kuru izraisja
transportlidzekla AUDI 100 AVANT, regNr. /TL numurs/, vadiajs /pers. B/, kur§ vadija transportlidzekli bez tiesibam vadit attiecigas kategorijas
transportlidzekli. Minéta negadfjuma rezultata tika nodartti miesas bojajumi transportlidzekla AUDI 100 AVANT pasaZierei /pers. C/.

CSNg izraisjusa transportlidzekla Tpasnieka un tiesiga lietotaja civiltiesiskas atbildibas obligata apdrosinasana uz negadjuma bridi bija veikta
ERGO Latvija AAS, saskana ar apdro$inasanas ligumu Nr.GS590187. Sakara ar ERGO Latvija AAS reorganizaciju, kops 2013. gada 24. janvara
ERGO Latvija AAS savu darbibu veic ka apdrosinataja ERGO Insurance SE parstavis Latvijas Republika ERGO Insurance SE Latvijas filiale.

Pamatojoties uz Sauszemes transportlidzekiu Ppasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas likuma (2004. gada 4. februara
redakeija, turpmak — OCTA likums) 33.panta pirmo daju ERGO Insurance SE Latvijas filiale veica apdrosinasanas atlidzbas izmaksu EUR 147.62 (Ls
103.75) apimera, par /pers. C/ arstéSanas izdevumiem.

Saskana ar OCTA likuma 40.panta pirmas dalas 1.punkta b apakSpunktu ERGO Insurance SE Latvijas filialei ir tiesibas prast zaud&jumu
atlidzbu izmaksatas apdro§inasanas atlidzibas apmera no CSNg izraisjusa transporthidzekla vadiaja, kur§ vadyis transportiidzekli bez tiesibam vadit
attiecigas kategorijas transportlidzekl.



Pamatojoties uz minéto likuma pantu ERGO Insurance SE Latvijas filiale 17.06.2005. nositja atbildétajam pretenziju par zaud&jumu
atlidzinasanu. 2005. gada 27. jinija ar /pers. B/ tika noslegts saistibu raksts Nr.C28565 par zaud&jumu EUR 147.62 (Ls 103.75) apmera atlidzinasanu.
Saistibu raksts Nr.C28565 tika noslegts uz sadiem noteikumiem: atbildetajs ar pretenzijas summu EUR 147.62 (Ls 103.75) apmera, kas i atlidzba par
minétaja negadjumd ERGO Insurance SE Latvijas filialei nodartajiem zaud&jumiem, bija iepazinies, atzinis un apnémies atmaksat pilna apmera, terminos,
kads dots saistibu raksta pielikuma. Lidz prasibas pieteikuma sastadBanas bridim /pers. B/ veica daleju zaudgjumu atlidzinasanu, ERGO Insurance SE
Latvijas filiale sanémusi maksajumu EUR 28.46 (Ls 20.00) apmera, tade] atlikust nenomaksata pamatparada summa ir EUR 119.17 (Ls 83.75).

Atbildetajs nav pildgis savas no Saistibu raksta izrietosas saistibas, nav veicis maksajumus atbilstosi noslegtajam Saistibu rakstam, prasitajs
nosiiffja atgadindjumu par neveiktajiem maksajumiem Uz nosiitito atgadnajumu atbildetajs nav atsaucies un nav atlidzinajis paradu.

Prasitgja lidz piedZt no atbildétaja paradu EUR 119.17 un samaksatos tiesas izdevumus — valsts nodevu EUR 71.14, ar lietas izskatSanu
saisftos izdevumus par tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegsanu saistitos izdevumus EUR 4.70. Liudz noteikt prasitajai tiesibas
par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt 6% gada no nenomaksatas parada summas. Norada, ka nevélas uzklausanu tiesas sede.

Prasiba pamatota ar Sauszemes transportlidzeklu tpasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 40.panta pimas dalas
1.punkta b apaks$punktu, likuma ,,Par apdrosinaSanas ligumu’”” 40.panta pirmo dalu, Civillikuma 1779. pantu.

Atbild&tajanypers. B/ 2014. gada 1. jiilija, saskana ar Civilprocesa likuma 250.%! panta pirns dalas noteikumiem, nosiitts prasibas pieteikums
kopa ar paskaidrojuma veidlapu, nosakot terminu paskaidrojuma iesniegsanai 30 dienas. Atbildeétajs paskaidrojumus par celto prasibu tiesas noteiktaja
termina nav sniedzis. No lietas materialiem redzams, ka tiesas dokumenti atbildétajam nav piegadati, atgriezti tiesai ar noradi — beidzies glabasanas laiks.

Saskaga ar Civilprocesa likuma 250.%! panta otras dajas notekumiem, paskaidrojuma nesniegiana nav Skérslis sprieduma taisRanai. Pie
mingtiem, lieta konstat€tiem apstakliem, tiesnese atzist, ka atbildetajam par prasibu ir paziots pienaciga veida, un lieta izskatama rakstveida procesa.

Civilprocesa likuma 250.% panta otrd dala nosaka, ka ja puses neliidz lictas iztiesa$anu tiesas séd@ vai tiesa neuzskata par nepiecie$amu lietu
iztiesat tiesas sedg, lietas par maza apnera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusem par datunmu, kad sprieduma norakstu
vares sanemnt tiesas kanceleja.

Ar tiesneses 2014. gada 4. augusta IEmumu nolemts lietu izskattt rakstveida procesa, noteikts datums — 2014. gada 19. novembris no kura

sprieduma noraksts sanemans tiesas kanceleja. Prasitajam saskana ar Civilprocesa likuma 250.2% panta pirmés dalas noteikumiem ar 2014. gada 4.
augusta pazinojunu pazinots par sprieduma noraksta sanensanas datunu tiesas kanceleja.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56. panta nosacfjumiem, tiesas dokumentus fiziskajai personai piegada péc tas deklarétas dzivesvietas adreses,
bet gadijumos, kad deklaracija noradita papildu adrese, — péc papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradijusi savu adresi, péc kuras
veicama sazipa ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakums bt sasniedzamai tas deklargtaja dzivesvietas adrese€, deklaracija noraditaja papildu adres€ vai
§1s personas noraditaja adres€ sazipai ar tiesu. Ja atbildétajam nav deklarétas dzivesvietas adreses un vin$ nav noradgjis savu adresi, pec kuras veicama
sazina ar tiesu, tiesas dokumentus nosiita uz lietas dalibnicka saskana ar §a likuma 54.1 panta pirmo dalu noradito adresi.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.! panta pirmis dalas 3. punkta nosacijumiem, ja tiesas dokumenti piegadati §3 likuma 56. pantd noteiktaja
kartiba, izmemot ta devitaja dala paredzto gadfjumu, uzskatans, ka personai ir pazinots par tiesas sédes vai procesualas darbibas laiku un vietu vai par
attiecigd dokumenta saturu un tiesas dokumenti ir izsniegti, sepftaja diena no nosiitSanas dienas, ja dokumenti nosifiti ar pasta stffjunm.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56. panta otraja un piektaja dala noteikto kartibu, prasibas pieteikums un paskaidrojuma veidlapa ierakstita
Vestulg nostfiti uz atbildetaja deklargto adresi, bet stitjuns sanemnts atpakal tiesa ar noradi — beidzies glabasanas laiks. Tiesa atzist, ka atbildétajam
prasibas pieteikuns un paskaidrojuma veidlapa un pazinojurns par lietas izskatSanu nosiifiti pienaciga veida un uzskatams, ka atbildetajs Sos dokumentus,
zinas vai citu korespondenci ir sanémnis, ja nostifitajs dokumentari pieradijis, ka $ada nostitiSana i veikta.

Motivu daja


https://tiesas.lv/disadmin/nolemumi/anonymise/
https://tiesas.lv/disadmin/nolemumi/anonymise/

Novertgjusi rakstveida pieradfjumus un apsverusi prasibas pieteikumd noraditos argumentus, tiesnese atzist, ka prasiba i pamatota un
apmierinima pamatojoties uz Civillikuma 1779. pantu, kas nosaka: , Katram ir pienakuns atlidzinat zaudejunws, ko vigs ar savu darbibu vai bezdarbibu
nodarijis”.

Ar 2005. gada 27. junjja Saistibu rakstu un ta pielikumu (lietas 16.-17. lapa) prasitajs i pieradyis, ka starp prastaju un atbildetaju pastav
tiesiskas attiecibas. No saistibu raksta redzans, ka atbildetajs appemies segt nodaritos zaudgjumus prasttajam maksajot nodartos zaudjunus Ls 35
menest lidz pilnigai zaud&jumu summas samaksai.

Tiesai nav pamata apSaubtt faktu, ka atbildétajs nav norékinajies par zaud&jumiem palickot parada EUR 119.17 un ko apstiprina prasibas pieteikuma
ietvertais parada aprekins (lietas 6. lapa).

Pie mingtajiem konstatetajiem faktiem, tos apstiprinosiem apstakliem un parbaudttajiem rakstveida pieradjumiem to kopums, tiesa atzist, ka
prasiba par ekspluatacijas un komunalo pakalpojumu maksajumu parada piedzigu apmierinama piliiba un no atbildétaja /pers. B/ prastaja laba
piedzenams parads EUR 119.17.

Saskana ar Civilprocesa likuma 34., 35., 41. panta pirmas dalas noteikumiem no atbildétaja prastaja laba piedzenami prastaja samaksatie
tiesas izdevumi saskana ar kvitim lieta — valsts nodeva EUR 71.14 (lietas 9. lapa), ar lietas izskat®anu saistitie izdevumi par tiesas pavestu un citu tiesas
dokumentu piegadasanu un izsniegSanu EUR 4.70 (lietas 10. lapa).

Prasttajai, saskana ar Civilprocesa likuma 195. panta noteikumiem, nosakamas tiesibas par laiku idz sprieduma izpildei sanent seSus procentus no
simta gada no parada pamatsummas, ievérojot Civillikuma 1763. panta nosactjunmus, ka procentu pieaugums apstajas, kad vel nesamaksato procentu
daudzuns sasniedzs kapitala el

Saskana ar Civiprocesa likuma 204." panta noteikumiem atbildétajam nosakams termigs labprafigai sprieduma izpildei — 10 dienas no sprieduma
speka stasanas dienas.

Rezolutiva daja

Saskana ar Civilprocesa likuma 8. , 97. un 250.%7 pantu tiesa

ERGO Insurance SE Latvijas filiales maza apmera prasibu pret /pers. B/ par naudas piedzinu apmierinat pilniba.

Piedzt no /pers. B/ par labu ERGO Insurance SE Latvijas filialei paradu EUR 119.17 un tiesas izdevumus EUR 75.84, pavisam kopa piedzit
EUR 195.01 (simt devindesmit pieci euro un 1 cents), kas ieskaitami ERGO Insurance SE Latvijas
filiales, reg.nr. 40103599913, konta AS ,Swedbank” Nr. LV16HABA0551013265255, kods HABALV22, nosakot terminu labprafigai sprieduma
izpildei — 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstidzet 20 dienu laika Vidzemes apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzibu Ceésu rajona tiesa.

Tiesnese
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