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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga 2017.gada 6.aprili

Rigas pilsétas Latgales prickSpilsétas tiesa §ada sastava:

tiesnese I.Lacina-Linka

ar tiesas s€des sekretari S.Savku

izskatija atklata tiesas s€dé civillietu /pers. C/ prasiba pret /pers. D/, /pers. E/ par dzivojamas telpas fres liguma izbeigSanu, izlik§anu no dzivojamas
telpas bez citas dzivojamas platibas ieradianas.

AprakstoSa dala

2016.gada 13.aprili Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa /pers. C/ c€lusi prasibu pret /pers. D/ un /pers. E/ par dzivojanas telpas fres liguma
izbeigSanu, izlikSanu no dzivojamas telpas bez citas dzZivojamas platibas ieradiSanas.

Prasba noradts, ka 1994.gada 1.aprilistarp prastaju /pers. C/ (fuzvards/) un/pers. D/ noslegts dzvojams telpas es figums Nr.25 par
dzivojamas telpas Nr./adrese/, Tri ar termimu uz vienu gadu, liguns pagarinats idz 2005.gadam.

2007.gada 1.februart starp pusem noslegts VienoSanas protokols Nr.12 par Tres maksas paaugstinaSanu, sakot ar 2007.gada 1.janvari idz EUR
1,42 (Ls 1), dzvojamas telpas kopgja platiba ir 24,34 kvim. Atbildetaji veic maksajumus saskand ar prasttajas izrakstitajiem rékiniem, res maksas
apmers noteikts EUR 34,64.

Atbildetaji laika, kad dzvoklt dzvoja, izvaifas no pienakuma veikt telpu kosmetisko remontu, telpas bija parverstas par noliktavu, netika
apkurinatas, telpas izveidojies pelejums. Telpu stavoklis fiksets 2015.gada 28.novembri sastaditaja akta un fotografijas.

2015.gada 28.decembr atbildetajiem nosiiits bridinajums ar ligumu idz 2016.gada 28.janvarim izpildtt likuma “Par dzivojamo telpu i’ 42.panta
prasibas, 2016.gada 11.februart atbildetajiem nostfits pazinojums par izlikSanu no /adrese/, bez citas dzivojamas platibas ieradiSanas.

Lidz prasibas celSanai tiesa atbildetaji nav atsaukusies uz prastajas bridinajumu un pazigojumu, prastaja, pamatojoties uz likuma Par dzivojamo
telpu i 28." panta pirmas dalas 1.un 2.punktu, treSo dalu, 42.panta pirmo un otro dalu lidz tiesu: izbeigt 1994.gada 1.aprila dzivojamas telpas
Nr./adrese/, Ires lIigumuNr.25, izikt tiesas cela atbildetajus /pers. D/ un/pers. B/ no dzivojamdm telpam/adrese/, bez citas dzivojams telpas
ieradBanas; piedztt no atbildetajiem tiesasanas zdevunus.

Atbildetaji saskana ar Civilprocesa likuma 148.pantu rakstveida paskaidrojumus par celto prasibu tiesa nav iesniegusi.

Tiesas s€d¢ prasitaja uztwreja prasibu, lidza apmierint uz prasibas pieteikuma noradiajiem pamatiem

Atbildetaji /pers. D/ un /pers. F/, kas par lietas izskafSanas laiku un vietu informeti savlaicigi, Civilprocesa likuma 56.panta noteiktaja kartiba,
nosiitot tiesas pavésti ierakstita pasta stffjuma uz deklarétas dzivesvietas adresi, vz tiesas s€di nav ieradusies, nav pazinojusi par neierasanas iemesliem,
nav ligusi lietas izskat®anu atlikt.

Nekonstat&jot Civilprocesa likuma 209.panta paredzEtos pamatus lietas izskatSanas atlikSanai, atbilstosi Civilprocesa likuma 156.panta pirmajai
dalai, tiesa atzina par iesp&jamu lietu izskaftt bez atbildetaju klatbtitnes tiesas s€d€, atzistot atbildetaju neierasanos par neattaisnojosu.

Motivu dala

Uzklaustjusi prasitajas paskaidrojumus tiesas sede, parbaudijusi lietas materialos esoSos rakstveida pieradjumus, tiesa atzist, ka prasiba i
pamatota un apmierinama.

Saskana ar Civilprocesa likuma 190.panta otro dalu tiesa spriedumu pamato uz apstakliem, kas nodibinati ar pieradijumiem lieta, bet
atbilstosi Civilprocesa likuma 8.panta pirmajai dalai tiesa noskaidro lietas apstaklus, parbaudot pieradijumus, kuri iegiti likuma noteiktaja
kartiba.

Civilprocesa likuma 97.panta pirma dala noteic, ka tiesa noverté pieradijumus péc savas iekséjas parliecibas, kas pamatota uz tiesas
sede vispusigi, pilnigi un objektivi parbauditiem pieradijumiem, vadoties no tiesiskas apzinas, kas balstita uz logikas likumiem, zinatnes
atzinam un dziveé giitiem noverojumiem.

Nekustamais Ppasums /adrese/, pieder /pers. C/ (ieprieksgjais uzvards — /uzvards/), pasuma tiesibas nostiprinatas Rigas pilsétas Vidzemes
priekspilsétas tiesas zemesgramatu nodalas Rigas pils€tas zemesgramatas nodaljuma Nr. /mumurs A/, kadastra Nr./mnurs B/ (lietas 13.-15.1apa).

Saskana ar likumu ,,Par dzvojamo telpu i 2.panta pirmo dalw, dzivojama telpas tre ir dzivojamas telpas lietoSanas tiesibu nodosana
citai personai par maksu.

Chvillikuma 1587.pants noteic, ka tiesigi noslegts ligums uzliek lidzejam pienakumu izpildit apsolito, un ne darijuma seviskais smagums, ne
art vélak radusas izpildisanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut ari atlidzinot otrai zaudejumus.

Ka zriet no prasibas pieteikuma noradita, ko atbildetaji nav apstridejusi, starp prasitaju un atbildetaju /pers. D/ 1994.gada 1.aprili noslegts
dzvojamas telpas res figuns par dzivokli Nr./numurs/, ar termigu vz 1 gadu, kas pagarinats fidz 2005.gadam 2007.gada 1.februari noslegta Vienosanas
par Tres maksas paaugstinasanu, sakot no 2017.gada 1.janvara EUR 1,42 (Ls 1) par kvadratmetru (lietas 16.-18.lapa).

No lietas materialiem pievienotas Pilsoribas un migracijas lietu parvaldes 2016.gada 22.marta izzigas Nr.766 izriet, kas /adrese/, registrétas
2 personas: /pers. D/ un /pers. F/ (lietas 20.lapa).

Lietas materialiem pievienota izzina par /pers. D/ Tres un komunglo pakalpojunu rékiniem un to apmaksu, no kuras izriet, ka atbildétaja
veikusi izrakstito rékinu apmaksu (lietas 19.lapa).

Saskana ar likuma “Par dzvojamo telpu i1 42.panta noteikumiem irnieka pienakums ir uzturét vina aiznemto dzivojamo telpu piendciga
kartiba un veikt §is telpas kartgjo remontu. Ja vienu dzivokli we vairaki wrnieki, par $a dzivokla uzturéSanu piendciga kartiba un kartéjo
remontu ir solidari atbildigi visi irnieki. Sa panta nosacijumi piemérojami visos gadijumos, ja ires liguma nav noteikts citadi.

Liguma 5.1.punkta noteikts, ka mieks appemas uzturét kartiba dzvojamo telpu un veikt par saviem idzekliem tas kart€jo remontu; griestu



balsinaSanu, sienu tapséSanu vai krasoSanu, logu ramju un durvju krasosanu, iestikloSanu, gridu, radiatoru, caurulvadu krasoSanu dzvojamas telpas
iekSpusg, ka ar1 dzivokla ieksgjas elektroinstalacijas, kranu un tidens sajaucgju, dusas, izlietnes, vannas un s€dpoda remontu un nomainu, ar iek$gjo
tidens un kanalizacijas vadu. Kart&jais remonts javeic pec izirétaja noradijuma (lictas 17.lapa).

No lietas materialiem pievienota akta, kas sastadis /pers. H/, /pers. C/, /pers. I/, /pers. D/ un /pers. F/ klatbitng 2015.gada 28.novembri
pkst. 11.48, kopijas izriet, ka, ieejot dzvokli, redzams, ka Seit neviens nedzivo, dzvoklis ir auksts un redzamns, ka netiek kurinats. Dzivokli tika veikta
fotofiksacija, no kuras redzams, ka dzvokli jau sen nav veikts kosmetiskais remonts, griesti saplaisajusi, tapetes atiimgjusas un noplestas, logu ranyji
sapelgjusi, sienas sapelgjusas, grida nekrasota. Redzams, ka dzvoklis tiek izmantots ka nevajadzigu mantu noliktava. Elektribas vadi ir kritiska stavokli,
nav mainti. /pers. D/ un /pers. E/ atsakas parakstities uz akta (lietas 29.1apa).

No lietas materialiem pievienota 2015.gada 28.novembra akta Nr.00329/074/2015-AKT par rakstveida pieradjumu nodros$inasanu
(fakta fiks€Sana) izriet, ka 2015.gada 28.novembri plkst. 12:10, ierodoties /adrese/, fotofiksaciju dzvokla telpas veikt nebija iesp&jams, jo sieviete (pec
ieinteresetas personas /pers. C/ teikta — ir /pers. D/, dzivokla Nr./munmurs/ Tmiece) izadija pretoSanos, bija agresiva. Tika izsaukta Valsts policija.
Ieinteres€ta persona uzradyja fotoattelus, kurus bija veikusi p&c savas miciativas fidz tiesu izpilditaja ieradas un mngtos fotoattelus lidza pievienot aktam
(lietas 30.- 41.lapa).

Lietas materialiem pievienots 2015.gada 28.decembra bridinajums, kas nosiitits atbildétajai /pers. D/, noradot Tmieka pienakumus,
pamatojoties uz likuma ‘“Par dzivojamo telpu m1” 42.pantu, noradot, ka 2015.gada 28.novembra Akta un Akta par pieradijunmu nodrosinasanu (fakta
fiks€Sana) konstatetais neatbilst likuma “Par dzivojamo telpu 1” nosacjumiem Bridinajuma lugts Iidz 2016.gada 28.janvarim veikt dzvokla remontu un
3 dienu laka no bridingjuma sagensanas izmantot dzwvokli /adrese/ ka dzivojamo telpu, bridinot, ka pretja gadijunia prasitaja biis spiesta griezties ar
prasibu tiesa (lietas 26.-28.lapa).
tikai Saja likuma paredzétajos gadijumos. Ja irnieks pec iziretaja prasibas neatbrivo dzivojamo telpu, vinu kopa ar gimenes locekliem var
izlikt tiesas cela.

Prasiba par dzivojanis telpas fres figuma izbeigsanu un izlik§anu celta, pamatojoties uz likuma , Par dzivojamo telpu iri” 28.1 panta pirmés
dalas 1. punktu, kas noteic, ka izirétajs var izbeigt dzivojamas telpas ires ligumu, izliekot irnieku kopa ar vina gimenes locekfiem un citam
personam bez citas dzivojamas telpas ieradisanas, ja irnieks, vina gimenes locekli vai citas personas, kuras dzivo kopad ar vinu, boja vai posta
dzivojamo telpu (ari dzivokla iekartu), citas biives un telpas, kas trniekam nodotas lietoSana saskana ar dzivojamas telpas tres ligumu, vai art
dzivojamas majas koplietosanas telpas, komunikacijas un iekartas.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta sagatavotaja tiesu prakses apkopojuma, pienerojot likumu “Par
dzvojamo telpu i” (2004.gads), noradits, ka likuma “Par dzvojamo telpu i” 28.! panta pirmés dalas 1.punktd paredzeta gadijuma likums aizsarga
izweto telpu un maju (€ku), kurd §1 telpa atrodas, ka arf citas biives un telpas, komunikacijas un ierices, kas Tmiekam izirétas un atrodas Trnieka un viga
gimenes loceklu, ar citu ar Tmieku kopa dzivojosu personu lietogana. Trnieka un citu personu piendkums ir saudzigi izturéties pret iZir€tajam telpam un
maju kopuma. Civiltiesiska atbildiba iestajas par So objektu bojasanu un postiany, ja nodarttaju par to var vainot.

Ka noradits mingtaja tiesu prakses apkopojuma, telpu, €kas un citu bavju bojasana vai postiSana mazina So objektu vertibu, ari lietoSanas
vertbu, vai arT prasa papildus izdevumus bojajumu noversanai. Telpas bojasana var rasties arl ta rezultata, ka mieks nepilda savas saistibas telpu
remonta izdarSana vai telpu apkurinasana, ka rezultata bojajusies dzvojama telpa vai maja, kas $aja gadjuni ir nicka bezdarbiba.

Savukart Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasijumus vai
iebildumus. Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Saskana ar Civilprocesa likuma 96.panta piekto dalu pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartiba nav apstridéjusi
otra puse.

Izvertejot lietas materialos esoSos rakstveida pieradfjumus, secinams, ka prasitaja ir iesniegusi pieradjumus par to, ka atbildetaji nav
pildijusi savus, ka imieku, pienakumus, kas izriet no likuma “Par dzivojamo telpu i’ 42.panta un pusu starpa noslegta dzivojanis telpas Tres liguma
noteikumiem

Secinans, ka atbildétaji ar péc bridinajuma nosiitiSanas 2015.gada 29.decembri savus pienakumus nav izpildijusi.

Tiesa secina, ka atbildetaji, lai gan vérsusies ar iesniegumiem Rigas dome un Rigas pilsétas tres vald€, pie izirétajas /pers. C/ ar ligunu
parrekinat ires maksu, atbilstosi likuma “Par dzivojamo telpu iri”” 41.panta noteikumiem, nav versusies.

No lietas materialiem redzams, ka /pers. D/ 2012.gada 28.februari  ir versusies Rigas pilsétas Ires valdé ar iesniegumu par dzives apstaklu
apsekosanu dzivokla /adrese/, savukart 2015.gada 28.aprili ar iesniegumu pie Rigas domes deputata V.Gavara (lietas 46., 52., 53.1apa).

Lietas materialiem pievienota /pers. C/ 2012.gada 30.marta un 2015.gada 8.maija atbilde Rigas pilsétas Tres valdei (lietas 47., 54.lapa).

2012.gada 26.aprila Vietas apskates protokols Nr.DMVI-12-111-akt, kas sastadits piedaloties /pers. D/ un/pers. C/ un2015.gada 14.maija
Vietas apskates protokols Nr.DMVI-15-78-akt, kura noradis, ka nama ardurvis i slegtas ar kodu atslegu, ne Tnieks, ne iZirétajs uz vietas apskati nav
ieradies (lietas 45., 51.-53.lapa).

Lietas materialiem pievienota Rigas domes majoklu un vides departamenta Ires valdes darbibas nodrosindjuma nodalas /pers. D/ 2012.gada
15.junija sniegta atbilde Nr.DMVI-12-697-ap un?2015.gada 29.majja sniegta atbilde Nr.DMVI-15-357-ap, kura, izvert€jot iesniegumu un
paskaidrojumus, administrativa parkapuna pazimes par LAPK 1502.un 150 panta mingto, ieteikts stridu risinat vienojoties vai Civilprocesa likumé
noteiktaja kartiba (lietas 43.-44., 48.-50.lapa).

Nemot véra mingto, tiesa atzist, ka ir konstatgjams pamats likurma ,Par dzivojamo telpu i 28. 'panta pirmas dalas 1.punkta piemgrosanai,
proti, ir konstatgjams, ka atbildétaji ar savam darbibam, ilgstosi neveicot dzvokli kosmetisko remontu, nekurinot dzivokli, ka arf ilgstosi nelietojot
dzvokli ka dzivojamo telpu, boja un posta dzivojamo telpu - dzivokli /adrese/.

Tiesai nav pamata apSaubtt prasiajas iesniegtos rakstveida pieradijumus, nemot vera, ka atbildetaji nav izmantojusi savas Civilprocesa likuma
74.panta noteiktas tiesibas, paskaidrojumus par celto prasibu nav sniegusi, pretjus pieradijunmus un iebildumus par prasibas pieteikumé noraditajiem
apstakliem tiesai nav iesniegusi.

Ka izriet no Civilprocesa likuma 41.panta pirmas dalas noteikumiem, pusei, kuras laba taisits tiesas sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus
tas samaksatos tiesas izdevumus. Lidz ar to no atbildétajiem par labu prasitajai piedzenama valsts nodeva
EUR 187,06 un ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi EUR 4,70.

No lietas materialiem un tiesu informativas sistémas izriet, ka lieta ir radusies ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi EUR 11,60 apmera, lidz ar to ar
lictas izskafSanu saistito izdevumu starpiba EUR 6,90 saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu, 39.panta pirmas dalas S.punktu ir
piedzenama vienadas dalas no atbildetajiem valsts ienakumos.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, par mantas atdo$anu natiira, par personu un mantas



izlik§anu no telpam un par tiesasanas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei, iznemot gadijumus, kad sprieduns izpildams
nekavejoties.
Rezolutiva dala
Saskana ar Civilprocesa likuma 193., 195., 204.! pantu, tiesa
nosprieda
Prasibu apmierinat.

Izbeigt 1994.gada 1.aprila dZivojamas telpas Nr./adrese/, Ires IigumuNr.25. Izikt /pers. D/, personas kods /personas kods/, un/pers. F/,
personas kods /personas kods/, no dzivojamam telpam /adrese/, bez citas dZivojamas telpas ieradBanas.

Piedzt par labu /pers. C/, personas kods /personas kods/, no /pers. D/, personas kods /personas kods/, tiesasanas izdevumus EUR 95,88
(devindesmit pieci euro, 88 centi).

Piedztt par labu/pers. C/, personas kods /personas kods/, no /pers. E/, personas kods /personas kods/, tiesasanas izdevumus EUR 95,88
(devindesmit pieci euro, 88 centi).

Piedzt no /pers. D/, personas kods /personas kods/, valsts ienakumos ar lietas izskatBanu saistitos izdevumus EUR 345 (trTs euro, 45 centi).

Piedzit no /pers. E/, personas kods /personas kods/, valsts iendkumos ar lietas izskatBanu saistitos izdevumus EUR 3,45 (trTs euro, 45 centi).

Ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi iemaksajami konta Nr.LV51TREL2190458019000, sanémégjs: Tiesu administracia, NMR 90001672316,
san@meja banka: Valsts kase, kods TRELLV?22, iemaksas mérkis: dati lietas identificé$anai.

Noteikt terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Labpratigi izpildot spriedumu dala par tiesas izdevumu samaksu valsts laba, maksajumu apliecino$s dokuments iesniedzams Rigas pilsétas Latgales
priekspilsétas tiesa 1.stava, 105.kabineta vai nostitams pa pastu.

Spriedumu var parsiidzet apelacijas kartiba 20 (divdesmit) dienu laika no pilna sprieduma sastadiSanas dienas Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas
kol gija, apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesa.

Pilna sprieduma sastadiSanas datums noteikts 2017.gada 24.aprili

Tiesnese I.Licma-Linka



